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ИЗЛЕЧЕНИЯ 
ИЗЪ ПРОТОКОЛОВЬ ЗАСЂДАНІЙ АКАДЕМИИ. 


ФИЗИКО-МАТЕМАТИЧЕСКОЕ ОТДЂЛЕНІЕ. 


SACBIAHIE 10 ДЕКАБРЯ 1897 ГОДА. 


Доведено до овЬд®нїя Отд®ленїя объ утрат, понесенной Академіею 
въ лиц ея члена-корреспондента по разряду математическихъ наукъ, 
(съ 1864 г.) надв. сов. Августа Өедор. Виннеке. 


При этомъ академикъ О.А. Баклундъ прочиталъ слЗдующее: 

А. Ө. Виннеке скончался 20 ноября посл долголВтней болЪзни 
63-хъ лВть отъ роду. Ганноверскій подданный, Виннеке поступилъ въ 
1858 г. на службу въ нашу Пулковскую обсерваторію, DX и оставался 
до 1865 г., дослужившись до должности вице-директора. Тутъ онъ рабо- 
таль главнымъ образомъ на мерид1анномъ кругВ, но BMBCTB съ тВыъ и 
на другихъ инструментахъ, наблюдая кометы, перемЗнныя звЗзды, CÉBep- 
ныя сіянія, и проч. При блестящихъ его дарованіяхъ эти труды уже успли 
создать г. Виннеке прочное положеніе въ наук и почтенное имя, какъ 
вдругъ душевная болФвнь положила пред$лъ его дЗятельности. Н®сколько 
л®тъ л®ченїя однако возстановили на столько его здоровье, что онъ MOTB 
выстроить себ Обсерваторію въ Карлсруэ и производить на ней наблю- 
ден1я новыми инструментами, устроенными по его собственнымъ идеямъ. 
Посл франко-прусской войны, когда Германское правительство задумало 
устроить въ Страсбург первоклассную астрономическую обсерваторію 
это Xbz0 поручено было Виннеке. Онъ устроилъ эту Обсерваторію 
образцово. НФоколько лътъ удалось ему и управлять ею и дать ея рабо- 
тамъ серьезное направленіе. Но возвратъ болВзни вторично прервалъ 
полезные труды À. Ө. Виннвке, и затВмъ онъ уже He поправлялоя, 

Присутствующие почтили память усопшаго вотаваніемъ. 


Академикь О. А. Баклундъ довелъ до свёдБнія ОтдВлөнія о вне- 
запной кончинВ въ ночь съ 9-го на 10-ое декабря ученаго секретаря Пул- 


ковской обсерваторін Эдуарда Эдуардовича Линдемана. Утрата этого 
Hasseris И. A. H. 1 
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ученаго, проолужившаго тридцать лътъ въ ПулковВ сначала въ качеотвВ 
двлопроизводителя, a затВ8мъ ученаго секретаря, тЕмь Oorbe неожиданна, 
что еще ва часъ до кончины г. Линдеманъ занимался текущею коррес- 
понденціею Обсерваторін. Помимо безупречной дЗятельности въ Пул- 
Koss, почившій опубликоваль цфлый patt, работь въ изданіяхъ А кэдеміи 
наукъ. 

Присутствующіе почтили память усопшаго вотаваніемъ. 


Академикъ А.О. Ковалевскій представилъ, для напечатанія, изол®- 
дованіе І. А. Линко: О строеніш орановъ зрънія нъкоторыхь зидроидныхь 
медузъ (Uber den Bau der Augen bei den Hydromedusen). 

Работа была сдВлана въ Зоологической лабораторіи Академін, по 
предложенію и подь руководствомъ ея лаборавта профессора В. Шевя- 
кова, а матеріалъ собранъ авторомъ лВтомъ 1896 г. въ БФломь Mops, на 
Соловецкой Біологической станщи. 

ИзслБдовано было строеніе глазковъ (ocelli) 4-хъ видовь Hydro- 
medusae, а именно: Sarsia milabilis, Hippocrene superciliaris, Staurostoma 
и Catablema curystoma. Ocelli воВхь названныхъ видовь состоять изъ 
2-хъ гистологическихъ элементовъ: нервныхъ — врительныхъ кл%токь и 
опорныхъ пигментированныхъ. ТВ и другія клфтки — суть только н%- 
сколько видоизмВненныя клЪтки чувотвительнаго эпител!я (эктодермы) 
медузъ. Въ дополненіе къ изысканіямъ прежнихъ изслЗдователей, автору 
удалось показать, что глаза Sarsia устроены не по типу пигментныхъ 
пятенъ, а имВютъ боле сложное строеніе, представляя изъ себя образо- 
ваніе, напоминающее такъ называемые „becherförmiges Auge“, вотрВчаю- 
щееся y сцифомедузы Charybdea. Эти глазки имВютъ видъ бокала, crÉHE& 
коего составляють ретину; послЪдняя состоитъ изъ пигментированныхъ, 
опорныхъ и зрительныхъ кл$токъ, снабженныхъ на наружномъ конц 
свЗтопреломляющими палочками; полость бокала заполнена мелкозерни- 
стою масоою — стекловиднымъ тЗломъ. Связь нервныхъ клВтокъ, лежа- 
щихъ около глазка съ центральною нервною сиотемою (HepBH. кольцомъ) 
достигается при помощи двухъ пучковъ нервныхъ волоконъ съ биполяр- 
ными клВтками. Глазки Нірросгепе и Staurostoma, которые не были еще 
изслФдованы раньше, организованы проще. Они построены по типу бока- 
ловиднаго глаза со стекловиднымъ тВломь, HO не имБютъ преломляющихъ 
свВта палочекь У Hippocrene подъ каждымъ глазкомъ находится по 
одному осязательному бугорку изъ чувствительнаго эпител1я, а y Stauros- 
toma наряду съ глазкомъ найдено образованіе, очень напоминающее 
слуховой пузырекъ. Не описанный также до сихъ поръ глазокъ Софа ета 
представляетъ изъ себя простое пигментное пятнышко, въ составъ KOTO- 
paro входятъ пигментныя и нервныя клФтки. Такимъ образомъ къ H3BECT- 
нымъ до сихъ поръ двумъ типамъ глазковъ гидромедузъ (пигментному 
пятну и глазку съ линзою), авторъ прибавляетъ еще два новыхъ типа 
глазковъ: 1) глазки со стекловиднымъ т$ломъ и 9) глазки со стекловид- 
нымъ тВломъ и свВтопреломляющими палочками. 

Положено напечатать въ Запискахъ Акадөмін. 
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Академикъ B. В. Заленокій предотавилъ, для напечатанія, статью 
младшаго зоолога H. M. Книповича, подъ заглавіемъ: „Nachtrag zum 
Verzeichniss der Fische des Weissen und Murmanschen Meeres". 

Статья era, посвященная ихтіологіи БЗлаго и Мурманскаго моря, co- 
отавляеть продолженіе работы того же автора, помВщенной въ ,Ежегод- 
ник” текущаго года. Въ ней приводится рядъ форыъ, He вошедшихъ въ 
первую статью, и новыя данныя о распространеніи рыбы высказываются 
въкоторыя общія соображенія о фаунВ изслЗдуемыхъ морей и ea npo- 
иохожденій и сопоставляются, въ видВ таблицы, имВюцціяоя данныя по 
распространенію рыбъ въ различныхъ частяхъ Мурманскаго и Б$лаго 
моря. - 

Положено напечатать въ ЕжегодникВ Зоологическаго музея. 


Адьюнкть князь Б. Б. Голицын предотавилъ, для напечатанія въ 
Запискахъ Акадөмін, подробный отчеть объ экопедищи ИмперАТОРСКОЙ 
Академ!и наукъ на Новую Землю x roms 1896 года. 

Настоящій отчеть распадается на 4 отдВла. Первый отд®лъ, соста- 
вленный кн. Голицынымъ на основан!и собственныхъ вам®токъ и вам%- 
токъ астронома Ганокаго, даеть, въ форм дневника, общій обзоръ д®я- 
тельности экспедици, Bo второмъ отдВлВ приведенъ отчеть о результа- 
TAXE астрономическихъ и топографическихъ работь, произведенныхъ 
на Новой ЗемлЗ. Әтоть отдВлъ составленъ адъюнктъ-астрономомъ Пулков- 
ской обсерватори С. К. Костинскимъ. Въ третьемъ отдВлВ, составлен- 
номъ также вн. Голицынымъ, сообщаются результаты фотограмметри- 
ческой съемки, произведенной во время путешеотвін внутрь острова. 
Наконецъ четвертый отдЪлъ, составленный младшимъ зоологомъ Зооло- 
гическаго музея ИмпЕРАТОРСКОЙ А кадеміи наукъ Г. Г. Якобоономь, no- 
священъ всецвло зоологичеокимь изслЂдованіямъ, произведеннымъ на 
Новой Земл%. Bob результаты наблюденій, произведенныхъ во время пол- 
наго солнечнаго затмен!я уже обработаны и напечатаны въ Изв®отїяхъ 
А кадеміи за 1897 годъ. Что касается метеорологическихъ наблюденій, 
произведенныхъ какъ въ Малыхъ-Кармакулахъ, такъ и внутри острова, 
то вс относящіяся сюда данныя приведены кн. Голицынымъ въ отд®ль- 
HOME спещальномъ труд, посвященномъ метеорологическимъ наблюде- 
ніямъ, произведеннымъ въ разное время на Новой Земл%. Этотъ трудъ, 
представляющий собою какъ бы приложен!е къ настоящему сборнику или 
отчету, кн. Голицынъ надћется представить ОтдВленію въ одномъ изъ 
ближайшихъ ero засЗдан!й. | 


Адъюнктъ O. H. Чернышевъ представилъ для напечатан!я „Зам®тку 
объ артинскихъ и каменноугольныхъ губкахъ Урала“. 

При этомъ онъ пояснилъ слёдующее: Ов®д®нїя о верхне-палеозой- 
скихъ (каменноугольныхъ и пермскихъ) губкахъ Росси до сихъ поръ были 
весьма скудны и ограничивались двумя формами, описанными изъ камен- 
ноугольныхъ отложен! Средней Росси и Урала. ИмЂющійся у Ө. H. Yep- 
нышева въ рукахъ матеріалъ значительно пополняетъ этотъ пробълъ и 
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pwborb съ TÉME указываеть на большое сходотво нашей губковой фауны 
съ описанной уже изъ соотв8тствующихъ отложеній Шпицбергена. Пре- 
парируя свои артинсвя губки, ад. Чернышевъ обратилъ вниманіе Hà лю- 
бопытное сочетаніе различнаго типа spicula въ скелет этихъ губокъ и въ 
пространствахъ, соотвътствующихъ бывшимъ каналамъ. Скелетныя фибры 
состоять исключительно изъ иголъ типа Léhisiidae, между тБмъ какъ по- 
рода, выполняющая каналы, изобилуетъ разнообразными монактинелидными 
спикулями, напоминающими представителей рода Reniera О. Schmidt, и 
оригинальными гексактинелидными иглами, сходными съ распространен- 
ными въ англійскихъ каменноугольныхъ отложеніяхъ опикулями Hyalastelia 
Smithii. Раствореніемъ въ соляной кислотВ кремниотаго мергеля, въ KOTO- 
pou? найдены губки, Ө. Н. Чернышевъ получилъ массу TBXE xe spi- 
cula, что и въ каналахъ самыхъ губокъ. Дно артинокаго моря, очевидно, 
было покрыто тонкимъ иломъ, съ запутанными въ немъ многочисленными 
иглами губокъ, и этимъ иломъ выполнились каналы литистидныхъ гу- 
бокъ, по смерти послБднихъ. Въ этомъ отношен!и способъ сохраненія 
нашихъ губокъ предотавляетъ аналогію съ TEM, что H8BBCTHO OTHOCH- 
тельно юрскихъ, мВловыхъ и третичныхъ губокъ и неръдко наблюдается 
и въ настоящее время. 

Hs» артинокихъ отложеній Ө. H. Чернышевъ описываетъ четыре 
вида гүбокь, которые BCE относятся къ семейству Rhizomorina; два изъ 
нихъ тождественны со шпицбергенскими представителями, описанными 
изъ тамошняго пермо-карбона Дуниковскимъ и Гайндомъ. 

Hat, верхне-каменноугольныхъ отложеній Урала разсматриваются 
въ замВткћ три вида губокъ, которые были отнесены проф. Штукен- 
бергомъ къ коралламъ и описаны подъ общимъ родовымъ названіемъ 
Kasania. Изучен!е оригиналовь, находящихся въ Геологическомъ коми- 
тетБ, показало, что BCE три вида коралловъ А. A. Штукенберга отно- 
сятся къ литистиднымь зубкамь и каждый изъ нихъ является представите- 
лемъ отдВльнаго рода; два изъ этихъ послБднихъ относятся къ семейству 
Rhisomorina, одинъ же долженъ быть причисленъ къ семейству Anomocla- 
dina. Сходство нашихъ уральскихъ губокъ со шпицбергенскими не 
лишено интереса въ геологическомъ отношеніи, такъ какъ служитъ под- 
твержден!емъ ооотвВтотвія уральскихъ и шпицбергенскихъ верхне-палео- 
войскихъ осадковъ, къ которому г. Чернышева привело изученіе фаунъ 
брахіоподъ обЂихъ этихъ областей. Детальное оравненіе будетъ дано посл 
обработки всей богатой фауны со Шпицбергена, хранящейся въ Стокгольм- 
окомь академическомъ музез; въ настоящей же зам тк$ ад. Чернышевъ 
ограничивается укававіемъ на присутствіе среди шпицбергенскихъ осад- 
ковь аналоговъ верхне-палеозойскихъ горизонтовъ Урала, а именно: такъ 
называемые известняки съ Cyathophyllum на Шпицберген соотвВтотвують 
коровому горизонту Урала и сВвера Poccin, спириферовый известнякъ tusa- 
зериновому горизонту, а кремнистыя породы острова Аксель, вмВстВ съ uep- 
ными сланцами, можно сопоставить съ артинскими олоями Урала. 

Положено напечатать въ Изв ст1яхъ Акадөмін. 
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Академикъ M. А. Рыкачевъ представилъ Отдӛленію I часть Л%то- 
писей ва 1896 r.; П часть выйдеть на дняхъ. 


При этомъ была прочитана нижеолВдүюшая записва: 

„Въ надеждВ на удовлетвореніе ходатайства о новыхъ штатахъ, не 
смотря на недостатокъ средствъ въ текущемъ году, ЛВтописи Обсерва- 
торіи изданы по прежней программВ и даже въ расширенномъ объем%, 
вол$дстве постоянно возрастающего числа станцій. 

„Въ І части, въ которой пом щены наблюденія первоклассныхъ 
Обсерваторій: Главной Физической въ C.-Ilerep6ypré, Константиновокой 
въ ПавловскВ, Екатеринбургской и Иркутской, чрезвычайныя наблюде- 
нія станцій II разряда и наблюден!я станцій ПІ разряда, заслуживаютъ 
вниманія впервые отпечатанныя ежечасныя наблюден!я надъ температу- 
рою воздуха въ ЯлтВ за 6 лЪтъ съ 1889 до 1894 r., вдБоь впервые сооб- 
щаются точныя св®дфнія о суточныхъ колебаніяхъ температуры на юж- 
номъ берегу Крыма; колебанія эти оказываются, въ среднемъ BHBOXB за 
разные м$сяцы, отъ 3° до 8°, т. e. mente whut въ Лисабон% (отъ 6° до 8°) 
и немного боле ч$мъ въ Humb. Записи самопишущихъ приборовъ BH- 
оланы намъ изъ многихъ другихъ Niort, но въ виду огромнаго труда, 
потребнаго для ихъ обработки, приходится отложить ихъ изданіе, пока 
не представится къ тому удобнаго случая. Увеличилось также число отан- 
цій съ чрезвычайными наблюден!ями, какъ TO: надъ температурою почвы, 
надь сіяніемъ солнца, надь испареніемъ воды; но особенно воврасло 
число станцій Ш разряда. 

„Bo П части съ наблюденіями станцій П разряда общее число стан- 
цій, изданныхъ въ 1896 r., 636, т. e. на 54 или почти на 9%, всего числа 
6oxbe чЕмь въ 1895 г. Изъ новыхъ — упомянемъ отакихъ интересныхъ, 
какь Малые-Кармакулы на Новой Земл%В, Толстый Носъ около устья Ени- 
сея, Верхняя Мишиха въ Забайкаль%, на высотВ 1263 метровъ надь уров 
немъ моря, и открывшаяся въ конц года станція въ Күшкинокомь 
посту на Афганской границ, самомъ южномъ пунктВ нашей obra. 
Число отанцій въ Европейской Pocciu достигло 486, или по 4 на 1000 
кв. миль (во Франц! и считается около 12, a въ Германи около 30 отанцій 
на 1000 кв. миль), но на огромномъ протяженіи Сибири мы им%емъ всего 
лишь 118 станцій, т. е. около !/„ станщи на каждую 1000 квадратныхъ 
географическихъ миль. Широкое развитіе aber, CÉTA возможно лишь 
при организащи тамъ м®стныхъ центральныхъ обсерваторій и при Ha- 
вначеніи хотя бы невначительнаго вовнагражденія за наблюден!я“. 
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ИСТОРИКО-ФИЛОЛОГИЧЕСКОЕ OTIBILEHIE. 
BAOBAAHIE 12 ноявря 1897 года. 


Академикъ К.Г. Залеманъ читаль нижеолвдуюшій отчеть о своей 
nobankb въ Среднюю Азію: 

„Въ засВданін Отдленія 5-го марта a имЗлъ честь донести, что Им- 
ПЕРАТОРСКОЕ Русское Географическое общество сдћлало MEB лестное пред- 
жоженіе принять yuaorie въ снаряжавшейся имъ экспедищи въ верховья 
Аму-Дарьи, для изслЗдован!я языка и быта горскихъ племенъ. Такъ EAE 
командировка мн® была дана отъ имени Академ!и, TO считаю своею обя- 
занностью представить краткій отчеть о своихъ ванятіяхъ въ течевіе 
пятимЗсячнаго отсутствія. 

„Вызхавъ изъ С.-Петербурга bro мая, я прибыль въ г. Самаркандъ 
18-го числа и пробылъ тамъ до 4-го іюня, чтобы ознакомиться съ жизнью 
въ Средней Asin и собрать нужныя овВдВнія для опредӛленія пути, BOTO- 
рымъ удобнФе всего было достигнуть мВста назначенія. Счастливый слу- 
чай свелъ меня, уже въ первые дни, съ переселившимся недавно изъ Таш- 
KOHTA инспекторомъ народныхъ училищъ, ст. сов. В. П. Наливкинымъ, 
въ гостепріимномъ OMB котораго я сдЗлалъ весьма полезныя для han 
знакомства. ИзвВстный внатокъ и изолВдователь края, авторь важныхъ 
сочиненій по истори ero, по языку и быту туземцевъ, Владиміръ Петро- 
вичь Наливкинъ съ неустанною любезностью заботится о пріВзжихъ из- 
олВдователяхһ, помогая имъ оловомь и дВломъ. Кром знаменитыхъ па- 
мятниковь древняго Самарканда, изслВдован!е которыхъ столь усердно 
и успъшно ведется ИмпЕРАТОРСКОЮ Археологическою комиссіею, особый 
интересъ возбуждаетъ состоящій при Областномъ Статистическомъ KO- 
митетв музей, недавно учрежденный столь преждевременно скончавшимся 
губернаторомъ графомъ Ник. Як. Ростовцовымъ. Несмотря на кратко- 
временное существованіе, тВсноту и неудобство помБщенія, коллекщи 
музея, благодаря заботамъ секретаря Статистическаго комитета, надв. сов 
Мих. Моисеевича Вирскаго, уже теперь довольно богаты и разно- 
образны, и содержать не малое число предметовъ, могущихъ привлечь 
вниманіе лицъ, интересующихся природою, археологіею, этнографіею и 
промышленностью края. Кром% В. II. Наливкина и M. M. Bupoxaro, 
передавшихъ MAB разныя рукописи и печатныя сочиненія для Asien, 
скаго музея, переводчикъ при Областномъ правлен!и В. Л. Вяткинъ 
принесъ Музею въ даръ весьма дрөвній списокъ словаря Замахшари съ 
уйгурскими глоссами. 

„Изъ справокъ y внатоковь края я уб$дился, что nepecbuenie бухар- 
скихъ владӛній было бы сопряжено съ лишнею тратою времени и силъ; 
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поэтому я рВшилоя Вхать по почтовому тракту въ г. Ours Ферганской 
области, а оттуда уже по Памирской военной дорог въ Шугнанъ. Ta- 
кимъ образомъ мн представлялась возможность посћътить г. Хокандъ, гдЪ, 
по слухамъ, будто бы еще процвътаетъ мусульманская наука и сохра- 
нилоя дворецъ, построенный Худояръ-ханомъ незадолго до завоеванія края 
русскими. Къ сожалћнію дворець превращенъ HEHE въ казармы и KAH- 
целярію, и только фасадъ его сохранился почти въ прежнемъ Bub. Что 
жө касается мусульманскихъ учебныхъ заведеній (медресе), то они въта- 
комъ же упадкћ, какъ подобныя же школы въ Самарканд®; книжные 
ящики ихъ библіотекъ поражають посЪтителя совершенною пустотою. 
Въ ХокандВ я навелъ справки о библіотекВв Худояръ-хана, хранившейся 
когда-то въ узздномъ правленін. Къ сожалЪнію, она исчезла безсхВдно и 
только нВоколько рукописей изъ нея видвлъ я у муллы Сарымсакъ- 
ходжа-мирзы, бывшаго нФкоторое время хранителемъ этой библіотеки; 
три изъ этихъ рукописей umb удалось пріобрВсти y Hero. Пробывъ въ 
Хоканд три дня, я отправился 11-го іюня дальше и, пр!Вхавъ въ Mapre- 
ланъ 12-го, выВхалъ оттуда 14-го числа. Въ ту же ночь со мною случи- 
лось несчастное приключеніе, заставившее меня пролежать въ Маргелан® 
около мФояца, и лишившее меня возможности посЪтить горныя области 
Шугнаиа и Рошана, гдв путешествія не могутъ совершаться иначе, какъ 
верхомъ. Не могу не упомянуть съ глубокою благодарностью о любезной 
помощи, оказанной мн во время леченія г. Ферганскимъ губернаторомъ 
ген-м. Александромъ Николаевичемь Повало- Швыйковскимъ не въ 
одномъ только матеріальномъ отношен!и. Именно, благодаря его просвВ- 
щенному содБйствію, мн удалось выполнить главную задачу своей no- 
Зздви—изучен!е шугнанскаго нарбчія. Къ б-му imas изъ г. Оша, ra% жи- 
ветъ часть переселившихся туда нВоколько JMBTE тому назадь Шугнан-, 
цевъ, былъ выписанъ одинъ изъ нихъ, по имени Курбанъ-шахъ, изъ устъ 
котораго я впервые услышалъ живую шугнанскую pur. По порученію же 
губернатора Ошокій уъздный начальникъ подполк. Василій Николаевичъ 
Зайцевъ отыскалъ для меня въ самомъ Ош%, куда a прибылъ 17-го іюля, 
другихъ представителей этого-же племени, съ которыми я усердно зани- 
мался въ төченів одного мВояца. Первый и самый полезный изъ нихъ 
быльотарикь Нуръ- Али-шахъ, весьма интеллигентный человћкъ, который 
BCKOPB поняль цВль моихъ распросовъ и даже съ помощью —хотя и сла- 
быхъ — познаній въ арабской грамматикВ могъ составить себ® нзкоторое 
понятіе о стро родного языка. Hat другихъ я назову Улугъ-бека, OT- 
личнаго и краонорӛчиваго разсказчика, отъ котораго я записалъ ABB 
длинныя сказки, — и добраго, но совершенно необтесаннаго юношу Гу- 
ламъ-шаха, знающаго таджицкія и шугнанокія пВони и говорящаго весьма 
отчетливо и изящно. Съ помощью означенныхъ лицъ мн удалось сли- 
чить и провврить sch прежнія овВдВнія о шугнанокомь язык, опред - 
лить звуковой составъ его (напр. оказался HEA8BÉCTHNA до TÉXb поръ 
мягкій ввукъ Б, соотв тотвующй твердому X y P. Шау и важный въ эти- 
мологическомъ отношеніи); выВстВ съ тБмъ я собралъ достаточно мате- 
ріаловъ для составленія грамматики и разъясненія темныхъ пунктовъ ея 
(напр. образованія множественнаго числа, глагольныхъ основъ, принуди- 
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тельной формы глаголовъ, а главное: особыя формы женокаго рода y mÉ- 
лаго ряда именъ). Bwborb съ Нуръ-Али-шахомъ были составлены пере- 
воды съ персидскаго, ваханскаго и сарикольскаго (по сообщеннымъ 
г. Шау текстамъ). Наконецъ собранъ довольно обширный словарь. Само 
собою разумЂется, всВ записи были вторично провФряемы. 

„Въ г. же Om$ я имЗлъ cyactie послужать посредникомъ при круп- 
номъ пожертвован!и, одВланномт. Азіатскому музею мировымъ судьею 
Ошокаго уВзда канд. факультета восточныхъ языковъ Дмитріемъ Михай- 
ловичемь Граменицкимъ. Заинтересовавшись MBCTHHMA преданіями, 
онъ долгое время собиралъ проивведенін народной письменности и дру- 
гія рукописи. Часть этой коллекціи перешла въ Ташкентскую публич- 
ную библіотеку, другія книги онъ роздалъ частнымъ лицамъ, а оставав- 
miaca еще y него 24 рукописи г. Граменицкій любезно предоотавиль 
въ мое распоряженіе, и разрзшилъ передать ихъ въ собственность Азат- 
CKOMY музею. 

„Гакимъ образомъ м®ояцъ въ Ош прошель не безплодно; 17-го авгу- 
ста я могь отправиться въ обратный путь и прибыль въ Самаркандъ 
26-го числа. ЗдБсь я узналъ, что уже посл моего перваго проззда чрезъ. 
этотъ городъ чиновникъ особыхъ порученій Серъ-Али Лапинъ полу- 
чилъ отъ покойнаго нынЂ губернатора графа Николая Яковлевича Po- 
стовцева порученіе съ®здить къ р8кВ Ягнобу, съ цВлью изучен!я сохра- 
нившагося тамъ особаго нарФчія, и исполнилъ эту задачу съ уопВхомь. 
Показывая своп записи, г. Лапинъ сообщилъ MB, что чрезъ недӛлю 
ждеть прі%зда двухъ ягнобцевъ и привезеть ихъ KO MH, дабы я могъ 
лично ознакомиться съ языкомъ, HBBECTHEIMB мн® пока только по чужимъ 
записямъ. Но ожидаемые ягнобцы не явились и, просидБвъ напрасно He- 

„А®лю, я рвшилоя обратиться къ УФздному начальнику полковнику Але- 
ксандру Николаевичу Черневскому, чтобы онъ вел®лъ отыокать на 
базар какого-нибудь представителя этого племени. 2-го сентября комнВ 
былъ приведенъ молодой ягнобецъ, по имени Шахъ Махмать, кото- 
рый сначала сильно трусилъ, но скоро сталъ болВе довВрчивымь. Съ 
нимъ я занимался по 13-е сентября по примъненной въ Ош программ, 
провћВрилъ и собралъ матеріалы по грамматикВ и словарю, и записалъ 
HECKONBEO переводныхъ текстовъ. OTE него же я узналъ, что непонятный 
для Таджиковъ ягнобскій языкъ имФеть два нар я или говора--факть 
остававшійся неизвВстнымъ для прежнихъ изслВдователей. 

„Довольный неожиданно почерпнутыми овВдӛніями я оотавиль Or 
маркандъ 14-го числа и остановился въ Бухар%, rauh предполагалъ пос%- 
тить книжный базаръ и познакомиться съ туземными евреями, говоря- 
щими по персидски. Оба нам®ренія удалось исполнить: я прїобр®лъ HE 
сколько древнихъ и важныхъ рукописей, и повидался CE туземными 
евреями. Но древнихъ книгъ и рукописей у нихъ ие оказалось и я до- 
сталъ только одинъ дефектный списокъ персидскаго перевода еврейской 
редакщи о Варлаам и loacaeB. Въ Byxapb я вотрВтидоя съ сотовари- 
mem» по Академіи C. И. Коржинскимъ; мы выЗхали вмФотВ 19-го cem- 
тября, посВтили Баку, Тифлисъ, Владикавказъ и 30-ro числа прибыли въ 
С,-Петербургъ“. 
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I. 


Списонь восточныхъ рукописей, принесенныхъ въ даръ Азіатскому музею 
Г. Ошенимь мировымъ судьею Динтріемь Михайловичемъ Граменицкимъ. 


1. Р nh 423 безь начала и конца — 312 pp. 8° min. . . . 280ae? 


2. P cy Uf 455 (Ей p. 432 n° 461) — 50 foll. 8° min. 280% 
3. P м КЕТЕ 525 безъ начала -- В) а,х®е < 12У въ 11 главахъ — 
98--71 foll, 8° піп................. 732 ad 
4. P о, H „5 ge (М. б. соч. ЕРІН 2) — 71 foll. 8? min., съ минья- 
TIOPAMH. . 2 0 0 0 ne 224 а 





5. Р (сля СКЈ списанъ ІРео г. — 187 foll. 8° min.. .. 2086 


6. АР "S 2-9 без СОЧ. Gris aut Ji Je Jus pe сл! dl е pe 
на арабскомъ язык%, съ персидскимъ переводомъ въ стихахь-- 


46 foll. 8° min. ................... 147а 
7. P a) p ol cos. | zu we — T b) отрывки разсказовь-- 181 foll. 
8 min ....................... 782 ac 
8. P а Suc UL, соч. г; „22 (о шахматной игр5) дія Хокандекаго хана 
въ iPr г. — 62 №1. 8,............... 837 е 


9. АР Кром% разныхъ отрывковъ P e) нБеколько главъ сборника нраво- 
учительныхъ разсказовъ — f) srl 345,2 соч. | 5 — 


_А Hell еі — 184 foll, 8°... ........ 842b 
10. T (sli alas — 77 foll. 8. ........... ... 29144 
11. Т ер Guy 423 СОЧ. Js — Pb) 2,2] ele, (Rieu 


851) — и разныя стихотворенія о greng Корана — g) отры- 
вокъ нравоучительнаго сочиненія — 221 foll. 8°. . . 982174 


12. T a) Jil Gc LK. соч. | Ў безъ конца — Р b) Lis) — 81 foll. 8°. 


a, 321a 

13. AP а) b) молитвы — T c) романь безъ начала и конца — 171 foll. 8°. 
шіп,......................... 848 b 

14. Р y» 435 списана (ry г. — 198 foll. 8° 8 ша). . 280abb! 


15. Р hall ae ғ соч, UN АШ ыз гр! л (Rieu 426) — 
127 01.8,.................... 6083 bda 
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16. T eje а] US. — 106 foll. 8. ........... 391 iba 

17. P b) dicta us ul el Lb Ke (Шеп 760) — d, Al mi ias 
(cp. Rieu T 233) — разныя преданія о Мухаммед — 153 foll. 8°. 


380 abb? 
18. P ve yl су! y» Cb многими глоссами, довольно старая рукопись — 
342 foll. 8,,.................... 176% 


19. P Gl Ge uly (Ethé n° 645) — 351 foll. 8. ... 1794 
20. Т uil» aly da) coq. olg pw Le» (5 Je? AAA Хокандскаго 
царевича (с 2)» 3,0» Aë (cp. Bien P 765); списана 
ІРР г. — 199 foll. 8% ............... 741b 
21. P JL: ссы черновая антологія неизвфстнаго автора, T. IV-i, 
содержаший поэтовь, имена которыхъ начинаются съ буквъ 5] 


по „ç; окончена (pd г. — 459 foll. 8........ 174 абу 
22. P АЛ а, cou. sik) gem (Rieu 152); списокъ IP” г. — 
852 ЫрІ....................... а, 581% 
23. T (624) ood начало особой редакци — 38 foll. 4. .. 361cd 
24. Т Juke 425 спис. ІРЧУ г. — 225 foll. 4° maj. . . . . . .. 3211! 


Приняты въ г. Ош$ 1-го августа 1897 г. 


ОСТАЛЬНЫЯ ПОЖЕРТВОВАНІЯ: 
А) Оть Василія Лаврентьевича Вяткина: 


25. APT s „ей | 45а неполная, во очень древняя, рукопись съ 
персидскими и уйгурскими глоссами........... 432a 


Принята въ г. Самарканд 22-го iosa 1897 г. 


B) Or» Владиміра Петровича Наливкина: 


26. А А) liste cou. ЖА) Jla безъ начала, листы 8—69 (ем. 
Зап. Вост. Ort, И.Р. Арх. Общ. ҮШ, 353 N) — 8° min. 430a 


ПЕЧАТНЫЯ. 


27. B. Наливкина. Опытъ статистическаго очерка кишлака Нанай. (На- 
манганъ 1883). 4°. 

28. — Краткая исторія Кокандскаго ханства. Казань 1885. 8°. 

29. — Очеркъ благотворительности у осфдлыхъ туземцевъ Туркестанскаго 
края (изъ Справ. книжки Сам. обл. 1897 г.). 8°. 

30. Р а СВТ ЛИРА — b) JUI J (литогр. въ Magia). 8° maj. 

31. P SL. 4.06) — 1 mcr» fol. 
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32. PT Разныя письма и документы. 

33. Мусульманекое сказаніе о город Ош (salle, (с ні ‹ 1), Baart 
Н. Остроумовъ. Ташкенть 1885. 4° min. 

34. Мусульманское сказаше o земдедімін (al, Éllslis), издалъ 
Н. Остроумовъ. ib. 1885. 4° min. 


С) Оть Михаила Моисеевича Вирскаго: 


35. Сборникъ матеріаловъ для статистики Самаркандской области, за 
1887—1888 гг. Вып. Г. Самаркандъ. 1890. 4°. 

36. Справочная книжка Самаркандской области на 1893 г. I. 16°. — 
1894. II. 16° ша). — 1895 г. Ш; 1896 г. IV; 1897 г. V. 8°. ib. 

37. Адресъ-календарь Самаркандской области, Бухары, Чарджуя и Керки, : 
на ‘1897 г. №. 16°. 

38. Н.М.Вирскій. Виноградарство въ Самаркандскомъ у®зд®. ib. 1896. 8°. 

39. C. А. Лапинъ. Карманный русско-узбекскій словарь. ib. 1895. 16°. 
(№№ 35—39 издания Самаркандскаго областнаго статистическаго 
комитета). 

40. Обзоръ Самаркандской области за 1895 г. (Прил. къ всеподданнБй- 
шему отчету Военнаго Губернатора). ib. 1896. 8°. 

41. Планъ русской части г. Самарканда. — 1 листь. 


II. 


Списокъ рукописямъ, пріобрЬтеннымъ въ Туркестанскомъ краЪ 
nbrow» 1897 г. 


1. P (cede col ab JEL, (Rien 743) — abl sleds Guy (Bien 692) 
— cele ol,» (Rieu 693) — las, — 590 foll. 8° min. 

2704 

2. AP а] us соч. (sl е «А ne gl Clé cpl yim 

(t ^^^ — Bar. Rosen, Notices sommaires n? 47) — 176 foll. 8°. 

332 aa 


3. PT Jl 3 JL, сборникъ медицинскихъ трактатовъ —146 foll. 8°. 
676 f 


4. APT m Sloe Slil Ja — разные трактаты по вфроученю, чте- 
нію Корана, медицин — Wn Jy — 112 foll. 8°. 848 т 





12. 
13. 


14. 
15. 


16. 
17. 


18. 
19. 


20. 


21. 


22. 
23. 


м rä rä rä 
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а^) неизвЪстнаго автора — 190 foll. 8....... 649% 
„ды 2 соч. ДШ! ам! мы» 8 руна] ә] үу! „le — 
122 foll. 8...................... 738 f 
ulii pars Ens соч. 31,201 Aë cpl säll Ан ep! phe SL. 
списокъ iri" г. — 297 foll. lex. 8....... a, 344 ab 
ЫИ ДЫ pré so! соч. ue df et 
ctl езін! — 174231 foll, 8........... 370b 


4.8) өзді АА ans соч. apf op „Le GJ] sl (HOh.IV, 572 n° 
9596; bar. Rosen, Not.som. n? 116) —255 foll. lex. 8° 349c 
«ӘСІ Ux соч. SEI ү, SJ] Aé ср ual op We безъ 


конца — 222 01,49................ 343 ab 
(по суФизму) — 176 foll. 88 . ........... 732 аа“ 


МЕУ LL 425 m разныя стихотворешя PT — 68 foll. 8°. 321 idf 
is), JI 4215, Lex соч. аж; Ы) eb іл 09 ср 40 Jae — 
ЖҮРГ uil cpl PLY als po 60". 3go Je vl JE 
Тед безъ конца — P ==] 2 соч. об» ol abl T 


безъ конца — 238 foll. 8° maj. .. . . . . . . .. 344 a" 
Саз КЬ} A (site соч, fab — 94 foll. 8. .... 297 bg 
мір 423 въ стихахъ — 191 foll. 8° maj. ....... 321 hb 
сә,» GLY тоже — 205 foll. 8° ша|......... 321 ica 
ола? GE! соч. АС e (Rieu 443) — 170 foll. 8° maj. 

7306 

Lol e безь конца — 74 foll. 8°...... 2... 6 644 
а) ul; à моде —) Шы! е безъ конца— 303 foll. 8° maj. 
8676 

Ш aal, — P үе е CES — al Las соч. Ju Aen 
ЫЬ oy! Bb lee г. — 236 foll. 89,........ 848 с 


a) 4.53 LS Gly A — bals Zä ub, LL Ор als 55 
c jé — 103 foll. 8° maj... . . . . . . . .. aa, 574 ag! 
„Ше A ghu плохая копія |i г. — 64 foll. 8° maj. 189b 


а СОЧ. T Jets у! PE JJ, all „Г — 39 foll. 4° maj. 
aa, 574 ag? 





24. Р 
25. Р 
26—29 
30. Т 
31. Р 
32. Р 
33. Р 
34. Р 
85. P 
36. Р 
37. Р 
38. Р 
39. А 
40. Р 
41. Р 
42. Р 
43. А 
44. Т 
45. Р 
46. Р 
47. Т 


ИСТОРИВ0-ФИЛОЛОГИЧЕСЕОЕ ОТДЪЛЕНЈЕ. XII 


сі] lai г >> безь начала и конца — 194 foll. 8° min. 
b 492 
(2 eui pb ul, LS | 2) go Us Народный романь -- 679 

foll. 4° па..................... 280 ae! 


. Четыре dll, , первая Т, остальныя P. — 16°... 877—880 


а) „5, j das въ стихахъ — Р b) іс)! „е тоже — 107 foll. 


8 min ....................... 321 he 
le > сборникь разсказовь — b) LL., казуистика — 
162 foll. 8 па.................... 280% 
у.) oly безь конца — 138 foll. 8°..... 24.1... 266 f 
alil parse Be 5 — 147 foll. 4° min. ......... 366 b 
«21,52 (Формуляры для рішеній казевъ)........ 347 9 
Jill Aë ері aul ae Je (Rien 10944) — 155 foll. 8°. 
5000 
Ue А! 3 LL ‚‚ сборникъ трактатовъ о религіозныхъ обязан- 
HOCTAXE — 254 foll. 8° maj soso 3644 
T Pom Le; рэ СОЧ. p гу» (Mél. Ав. IX, 537) полный спи- 
сокъ со всБми дополненіями — 616 foll. lex. 8°. . . . b473 
a) d ah — b) ДЗ — с) Д ло kel, — 208 foll. 
lex. 8. ............ 1......... 574 ада? 
jh ba solil) сле (Loth n? 461), списокъ үг. — 453 foll. 4°. 
453b 
JU SL соч. (о! ul (Ethé p. 207 n° 374) списокъ 
ІРЧе r. — 320 foll. 8° па)|............. 174 abe 
Li — асу» jlail — cm гр! ef СКЈ — Е. > o Us 
(bye г. — 153 foll. 8° па).............. 842 d 
ХАР: LS соч. als «Ui JJ MA Худояръ-хана, списокъ IPAVT. 
—321 foll. 8° па).................. 7389 
«ЫМ! äs,, соч. u Е (use op de ud] al (Pertsch 
Arab. I, 125 n° 69,4). — 337 foll. 8° maj . . . . .. 768 a 
ОУ уә Les въ стихахъ — 92 foll. 8° maj. . . . 321ida 
teil dene — 118 foll. 8° паі.............. 273c 
yo! dle соч. Uem списокъ ІРІЛ г. — 153 foll. 8°. 


732 abc 
СУ (уез безъ начала и конца — 187 foll. 89... . 8614 


ХІҮ 

48. Р 

49. АР 
50. АР 
51. Р 

52. Р 

53. Р 

54. Р 

55. Р 

56. Р 

57. Р 

58. Р 

59. АР 
60. А 

61. А 

62. АР 
63. А 

64. А 

65. РА 
66. АР 
67. Р 

68. АРТ 


ИСТОРИКО-ФИЛОЛОГИЧЕСЕОЕ ОТДФЛЕНГЕ. 


a) муж à Je All 3> (неполная) — A b) ф pb zz ec us 


ai qe АЕ] — 831 foll. 8............. 350" 
ply, ыы] jan EU sales 341 Ae Gest конца 
(Bien P 15) — 219 foll. lex. 8°........... b 860 


«> | DEER ell ЈЫЈ — 493 foll. 8° maj, . . . , a360 
е 5/5 С> безъ конца — 130 foll. 8°. . . . 500c 
SUY god! Ge) историческая компиля- 


ція, съ продолженіемъ будто-бы „ç làs] — 185 foll. 8° maj. 
566а 


ОШ, ine соч. Ее: 615, составленное въ ІРРУ г. для 
Умаръ-хана Хокандскаго; списокь (per г. Gest конца — 
321 foll. 8° maj. .................. 174 abf 

«21,27 (Формуляры для казіевъ) — 153 foll. 8° maj. . . 374h 

li ‚э all, безъ начала и конца, старая-- 118 foll. 8°. 369 ca 


el ua as; соч. 54) ull э?! уч» (Rieu 40) и другіе трак- 


таты -- 81 foll. 8° па)................ 232% 
суд as, cos. stipe ОУУ Yo безъ конца — 51 foll. 8° maj. 
738 ее 

op УЗИ Gols соч. GIT Ye в другіе трактаты — 92 foll. 8°. 
738 ef 

20 Jio be A — ды lic ph Al ae iodi Vode? 
cpl уе! списокъ РҮ” r.— 135 foll. 8°....... 3501 

2 V dL, — 16 foll. 8,............... 374a 


a) Cela ЛАЙ Шы соч. bp val op АР all Ae 
«МАР zl — b) ell eo La.) списокь IPAA г. — 
304 foll. 8,..................... 3530 

wel à BL, — 450 foll. 8 2. nunaa‘ 423 с 

ll pré pus соч. apt cul АШ — 226 foll. 8°. . 4118 


Pass іы pb al сле — ph! shal жс» — Led] S 


списокъ IFoP г. — 309 foll. 8°............ 364 f 
rel (à 1 оде списокъ (pvo г. — 97 + 117 foll. 8°. 423a 
(6229 c9» py» — 98 foll. 8 maj. . . . . . . . . .. 353 a 
Hen] D соч. el al] oue el, cp cya (Rieu 149) неполная — 

220 foll. 8° па............ uses ea 581 


асу» Je, — 206 foll. 8° па)|............. 347 b 





69. 


70. 
71. 


72. 
73. 
74. 


75. 
76. 


77. 
78. 


79. 
80. 


81. 


82. 
83. 


84. 


85. 


86. 


87. 
88. 


89. 


90. 
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ИСТОРИЕ0-ФИЛОЛОГИЧЕСЕОЕ ОТДЬЛЕНІЕ, XV 


d. Del oly (неполная) — 146 foll. 8° maj . . . . . . .. 266 e 
ge (s+ безъ конца — 87 foll. 8° maj.. ...... 297 bf 
dr 20 ail ch и другія ТР стихотворенія — 105 foll. 8°. 
321% 
Grell à еде — 109 П. 8 ............ 423 b 
Ыз glio d'A безъ начала и конца — 86 foll. 8° maj. 590 ooa 
sell 3, uaill 3 als» LL, списокъ rer г. — 129 foll. 8°. 
364 ga 
оры? 3s! — 145 foll. 8 maj........ es 730c 
„6 ма! eii dm p СОЧ. Ale списокъ 1роЧг. —118 foll. 8° maj. 
bb 566 
deel гім! (съ пробфлами) — 193 foll. 8° maj. . ba 581% 
«оз JL. — T, lis JL, и разныя молитвы — 114 foll. 16°. 
876 
see Sy (старый списокъ) — 298 foll. lex. 8°. . . . 1916 
ell gl соч. , al Al ur eu D cys (Rieu 149) полный 
списокъ IA г. (?) — 710 foll. lex. 8°....... da 581 
ША el H, начало очень древвее, konens ҷоі r.— 364 foll. 
8 па......................... 688a 
тоже, списокъ Iebb г. — 184 foll. 8.......... 688b 
ole, LIS соч. 3152 (Rieu 37) списокъ 404 r.—327 foll. 8° maj. 
732aa* 
Lë а Jal Bali, соч. (3,26 A езім! со многими выписками 
на краяхъ изъ другихъ словарей (Mél. Аз. ІХ, 514 n? 20); 
списокъ [еке г. — 247 foll. 8°. ша)......... 473 ab 
гр Jolie соч. 5 Las] aul Sue списокъ ІРеУ г. — 304 foll. 
8° Жыш ‚..................... . 2 730 
isa (е lic ol: (Rieu Suppl. 211,м) списокъ (pre г. — 
168 foll. 8° па)................... а 172° 
НР. aL. p -- 18 foll. 8° maj. . . . . . . . . . . .. 643g 
EI vel ИРЕКЛЕ Jl ll „= (Hh. VI, 
17 n° 12578) полный списокъ vA» г. — 285 foll. 8° maj. 406 *™ 
del, dek соч. P Le (Rieu 753) списокъ Ira г. — 253 foll. 
8 па)........................ 276 d 
SU, ls; cos. | sis clus (Rien 759) безъ конца — 110 foll 


89 па)........................ а 266 





91. Р 
92. Р 
93. АР 
94. Т 
95. Р 
96. Р 
97. Р 

Т 
98. А 


ИСТОРИКО-ФИЛОЛОГИЧЕСКОЕ ОТДЪЛЕНІЕ. 


Ш РР»! OF е2 соч. cp] c Seb aly DET: geb 


списокь div г. — 147 foll. 4° піп........... 179% 
его же — 98 foll. 8° па).............. 738 ей 


plus (Pertsch Berl. P n° 156) безъ конца — 126 foll. 8°. 


a 492 
Tic. Jal MARIUS — P Іш Qu TEM --- молитвы --- 
157 foll. 8......... v.e l m m s t n 293 b 


a) 01015 Öl, — 5) а de ә sy — 9) ll &lus соч. 
syle pe Jau JE oJ J£ (Rieu 489) списокъ (Pol г. — 
110 foll. 8° min. .......... sos. . 837 ea 


“Буу MIND соч. 3/989 (Варлаамъ и Іоасафъ въ еврейско-пер- 
сидскихъ стихахъ, неполная рукопись) — 4°. 


ПЕЧАТНЫЯ КНИГИ: 


а) EK le литогр. въ ЛахорБ irq г. — 8° maj. 
b) ula el (jl. Aë lus Конставтинополь 1Р44 г. — 8° maj. 
МЕ) литогр. въ БомбеБ (per — 8° maj. 


№ 1-85 куплены въ Самарканд 20 Ү--2 VI. 


» 36—39 » » ХокандБ 9--10 УГ. 
: p 40—80. 97. 98. » о Самарканд 26 VIII—4 ІХ, 
» 81—96 » » Бухарь 16—17 IX 1897. 


H. Залеманъ. 


ЗАОВДАНТЕ 17 ДЕКАБРЯ 1897 ГОДА. 


Академикъ K. Г. Залеманъ читаль нижеслёдующее представлен1е: 


„ИмВю честь довести до оввдВнія Конференщи, что чиновникъ по 
дипломатической части при Приамурскомъ генералъ-губернаторВ въ 
Хабаровск Яковъ Яковлевичъ Л ютшъ, бывшій секретаремъ консуль- 
ства въ Kamrapb и политическаго агентства въ Бухар%, лВтомь нын$ш- 
няго года, npobsxas черезъ С.-Петербургъ, продалъ Asiarckomy музею 


20 восточныхъ рукописей и 6 литографій, обозначенныхъ въ прилагае- 
момъ опиокФ. 











10. 


ИСТОРИК0-ФИЛОЛОГИЧЕСЕОЕ OTABAEHIE, XVII 


Рукописи Я. Я. Лютша. | 


үйі eee соч. Ain nl plus Ud cpl ase о sy 
cel lg eso 57,2 т. e. біографія ж”! delt умершаго въ 


(eeh Г. — 102101 8,............. Ms. ог. 6, 581 а 
Әм Jf — 25 foll. 8 оон с, 581 а 
su, Gab (Rieu 164) — 219 foll. 8° maj . . . .. ac, 568 a 


UP. JU &» сост. (saß sla 2, полная рукоп. (Smir- 
now, Coll. scientif. ҮШІ, pag. 147 sqq.); спис. («A г. — 245 
foll. 101.......................... 590 o* 
a) Ay let sel ОАЫ uae ШЗ) А ул ШЫ. $e 
b) olp је cos. t: QAM ple JS (Smirnow, р. 156); спис. 
ІМ T. — ©) gel «әу» «АДЫ Cubs ZA спис. 
ibdr Г.-- 151 foll. 8° ша)............... 590 oo* 
Ob La gx oS въ стихахь и проз, сост. IPV r., особая 
редакція (ср. Smirnow, p. 160) — uud L J Soe Us) (разнится · 
отъ изд. Остроумовымъ въ Ташкент 1885 г. текста)-- 100 


foll. 8° па........................ 589 d 
sche yali руа 605 лс au Se uly спис. въ Kam- 
rapb И.Л r.— 77 foll. 8° maj. . . . . . . . . . . . .. 297% 


ri» LL mr IE ru Хы GLY д? Lis въ 
стихахъ — OJ, glè belL (IPAP) соч. того-же Le We 
see] sl какъ, кажется, и первая поэма; спис. 1-0 г. — 


47 foll. 80,...................... 297 bk 
sul 67 сост. сл] ‚sb yet Jef въ 1891 г. no требо- 
ванію Я. Я. Лютша — 66 foll. 8°........... 321 hb 


led) >l; cos. slp ез! Je — (gL NE sy cos. 
ыз (cp. Smirnow, p. 159) въ ırov г. для SLI, су] ғам 
pbb — west cS. инһ-же, въ |Роу г. для Кашгарскаго 
правителя gw J nÈ о — 296 foll. 4° maj ren 321 cd 


Изв%ет И. A. H. 2 


XVII 

11. T 

12. T 

13. T 

14. T 

15. T 

16. T 

17. T 

18. TP 
19. TA 
20. ТРА 
2]. 

22. 

23. P 

24. T 

25. AT 


ИСТОРИКО-ФИЛОЛОГИЧЕСЕОЕ OTADABHIE. 


ped UJ] gi, перевегь gaio p) съ ШЫ) p) соч. ol 1) у» 
urbs Jel |і)» ¿pl of eme. ІРУІ Г.; безъ начала — 


97 foll. 8,...................... 590 oob 
t 23 SE Pele) <, (умершихъ будто-бы въ Р» г.); безъ 
начала — 47 foll. 8 ................. 590 ooc 


a) gale ee ple) KAP — b) olb in — 
C) phl ©! фә! SNS (другая редакція предшествуюшаго 


№ 12) спис. 1891 г. — 38 foll. 4? шш........ 590 ood 
be QU «Әу» 52.5 (умершаго будто-бы въ ірі r.); спис. 
IPA г. — 55 foll. 80,,............... 590 00e 


e old &s> Cola (nockmaemo# Александромь Македон- 
скимъ) — РІК ФР (новая редакція) -- Р ,/>, H МІНЕР 


Gest, конца — 150 foll. 8° паі............ а, 321 id 
asli alya (будто-бы переведено съ какого-то европейскаго 
языка) — 59 foll. 8° maj... ......... . . . .. 650 а 
ŒUS CL — 54 foll. 8° maj. .............. 679 4 
hl (à SAL, безъ начала и конца — 118 foll. 8°. . . 679 e 
ОБЬ Ge (8с) ол lea — 6 foll. 8........., 381 а 
„LS Alle безъ конца — 124 foll, 8° min. ...... 881b 
ЛИТОГРАФИИ. 


vi, PR: Bombay (py, — 8° maj. 

ai, ex Cawnpore ІР»! — 4° maj. 

alc det май) ЈАК соч. ne en ср! сум Jas] al 
5-02 Bombay irao — 8° maj. 

lil, JELAI в.) Ташкенть 1889 — 8° maj. 


ijs ‚ә pbs соч. SL ULE! ads Je op амы "m Таш- 
кентъ 1888 — 8° maj. | 


Въ Азіатскій Музей принялъ К. Залеманъ, 





HOTOPHEO-@HAOXOTHYECKOE OTABAEHIE. XIX 


Выпущены въ свВть слВдующія изданія ЙмпЕРАТОРОКОЙ 
Академи Наукъ: 


1) Извфетя Императорской Академіи Наукъ (Bulletin). Toms УП, № 6. 
1897. Декабрь (1 LI — LVIII + 409 — -485 стр.; загл. и оглавл.) 
gr. 8°. 

2) Залиски И, А. H., по Физико-математическому отдӛленію (М6- 
moires. VIII-e Série. Classe physico-mathématique). T. V. № 11. 
W. Stratonoff. Sur le mouvement des facules solaires. Avec une 
plauche. (1 + 101-+ 1 стр.). 4°. 

8) Записки И. А. H., no Физико-математическому отдВленію 
(Mémoires. VIII-e Série. Classe physico-mathématique). T. V, № 12. 
И. Фигуровскій. Обь отношеніи между облачностью и про- 
должительностью солнечнаго сіянія. Съ одной таблицей. (VI + 
64 стр.). 4°. 

4) Записки Й. А. H., по Физико-математическому отдфленію (Mé- 
moires УШ-е Série. Classe physico-mathematique). T. V, № 13. Лео- 
нидъ Богаевскій. О различныхъ состояніяхъ вещества. (IV-+ 
104 стр.). 4°. | 

Б) Записки И. А. H., по Историко-филологическому отд$леню 
Mémoires VIII Série. Classe historico-philologique). Томъ II, № 1. 
Отчетъ о тридцать седьмомъ присуждении наградъ графа Уварова. 
Съ 2 картами. (1+ 1-+ 518 стр.). gr. 8°. 

6) Записки И. А. H., по Историко-филологическому отдФленію 
(Mémoires. VIII-e Série. Classe historico-philologique). T. IT, №2. 
C. Г. Рыбаковъ. Музыка и пбсни Уральскихъ мусульманъ съ 
очеркомъ ихъ быта. Съ одною картою. (VIII + 330 стр.). gr. 8°. 

7) Византйскй Временникъ, издаваемый при Императорской Академи Наукъ, 
подъ редакцею В. Г. Васильевскаго и В. 9. Регеля (Buavriva 
Хромха). T. IV, вып. З и 4 (315—768 + 1 + XVIII crp.). 8°. 

8) Сборникъ Трудовъ Орхонской экспедиціи. В. II. Васильевъ. Ш. Ka- 
тайскія надписи Ha Орхонскихъ памятникахъ въ Кошо-Цайдам% и 
Карабалгасун%. (1--86-- 23 и 8 отдфльн. листа). gr. 8°. 





хх ИОТОРИКО-ФИЛОЛОГИЧЕСКОЕ OTABAERIE. 


9) Сборникь Трудовь Орхонской экспедиции. B. B. Радловь и П. M. 
Меліоранскій. IV. Древне-тюрксків памятпики въ Кашо-Цай- 
дам. (ПІ + 45 стр. и 7 лист. текста.). gr. 8°. 

10) Словарь русскаго языка, составленный вторымъ отдћленіемъ 
ИмпЕераАТОРСКОЙ Академи Наукъ. Второго тома выпускъ первый 
(съ начала изданія четвертый) Е — ЖелЪзный. (ХХХІ стр. + 
320 столб.). рт. 8°. 

11) Сборникъ Отдфленя русскаго языка и словесности Императорской Анаде- 
нін Наукъ. Томъ шестьдесять второй. (4--ІП--СП--998--ГХстр.). 8°. 

12) Сборникъ ОтдЪленія русскаго языка и словесности Императорской Акаде- 
ми Наукъ. Томъ шестьдесятъ третій. (1 LXI + 2 +74 1-9 + 
XVII + 2 +- IV + X XIV + 778 + 1 + VI = IX. erp). 8. 

13) П. B. Шейнъ. Великоруссъ въ своихъ WECHAXE, обрядахъ, 
обычаяхъ, вђрованіяхъ, сказкахъ, легендахъ и т. п. Издание 
ИмпЕРАТОРСКОЙ Академи Наукъ. T. I, вып. Lë (XXVIII + 
376 crp.). gr. 8°. | 
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ИЗВЪСТІЯ ИМПЕРАТОРСКОЙ AHAAEMIM НАУНЪ. 1898. ФЕВРАЛЬ, T. ҮШ, № 2. 





Bulletin de l'Académie Impériale des Sciences de St.-Pétersbourg. 
1898. Février. T. УШ, № 2.) 





ИЗЛЕЧЕНИЯ 
ИЗЪ ПРОТОКОЛОВЬ ЗАСЂДАНІЙ АКАДЕМИИ, 


ОБЩЕЕ СОБРАНТЕ. 
ЗАСЪДАНІЕ 10 января 1898 roma. 


Доведено до свздВя Конференцін объ утрат, понесенной Акаде- 
мею въ лиц скончавшагося почетнаго ея члена, Министра Народнаго 
НросвЁщен!я графа Ивана Давыдовича Делянова, при чемъ академикъ 
А. Ө. Бычковъ прочиталъ нижеслВдующее: 

„Годичное торжественное собраніе Академ!и наукъ 29 декабря upo- 
шлаго года было омрачено полученнымъ горествымъ изв®отїөмъ о посл$- 
довавшей утромъ этого дня кончинФ почетнаго ея члена Министра Ha- 
роднаго Просвёщенія графа И. Д. Делянова. АвгустВйпий Президентъ 
Академін, открывая собраніе, сказалъ, что покойный графъ въ течен!е 
безъ малаго 16 лЪтъ, со времени своего Hasuauenia Министромь Народ- 
наго Просввщенія, „постоянно былъ предотателемъ и ходатаемъ за BOB 
нужды Академіи и өя потребности“, 

„Этими немногими словами вполнВ очерчено отношеніе графа къ 
высшему ученому үчрежденію. Но такое вниманіе покойнаго почетнаго 
члена къ Академін наукъ составляетъ только одну изъ многихъ его 88- 
олугъ whay отечественнаго проовВшенія, которому онъ отдалъ 40 bet, 
изъ овоөй почти 60-ти-лӛтней службы, на которой съ первыхъ шаговъ 
онъ постоянно оставался бливокъ наукВ, сяВдилъ за ея развитемъ, 
знакомилоя со воВми выдающимися въ ней явленіями, питалъ полное 
уважен1е къ ея дВятелямъ, охранялъ и поощрялъ, на сколько было воз- 
можно, учащееся юношество. 

5H. Д. Делановъ родился 30 ноября 1818 года; онъ воспитывалоя 
въ Лазаревскомъ инотитутВ восточныхъ языковь,гдВ его имя ва отличные 
успфхи записано на золотую доску; въ 1884 году онъ поотупилъ въ Mo- 
сковокій университетъ на юридическій факультеть и въ 1838 году окон- 
чилъ въ HOM курсъ первымъ кандидатомъ, что давало въ то время право 
начать службу въ отолицВ и не въ губернскихъ учрежденіяхъ. Одно- 
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времеино съ вимъ кончили курсъ въ университетв по словесному da- 
культету Ө. И. Буслаевъ, М. Н. Катковь и RL Ө. Самаринъ, съ ко- 
торыми И. Д. Деляновъ постоянно сохраняль дружескія отношенія. 

„М%стомъ службы Деляновъ выбралъ бывшее П ОтдВленіе Соб- 
ственной Его ИмпеРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА Канцелярін. Своими блестя- 
щими способностями, яснымъ изложеніемъ поручавшихся ему работъ онъ 
обратилъ на себя вниманіе главноуправлявшаго этимъ Отдъленіемъ графа 
Д.Н. Блудова, который sckopb прибливилъ его къ себ и, сверхъ ле- 
жавшихъ на HOME занят й по Своду Законовъ, поручалъ ему исполненіе 
дБлъ, возлагавшихся на графа особымъ дов ремъ Государя. Съ тече- 
ніемъ времени И. JI. Делянов сдВлался правителемъ частной канцеля- 
рін графа Блудова и своимъ человВкомь въ его семейств. 

„Домъ графа Блудова, благодаря его общественному положению, CBS- 
зямъ, CBETAOMY уму, а также многосторонней образованности, быль Wb- 
стомь, куда охотно собирались для бесВдь государотвенные дВятели, 
ученые и писатели, куда считали долгомъ являться образованные ино- 
странцы; 80606 нер$дко читались литературныя произведенія до появленія 
ихъ въ печати, записки по разнымъ вопросамъ, касавшимся внутренней 
жизни Росс!и, обсуждались ученыя и литературныя произведенія, выхо- 
дившія въ Западной ЕвропФ. Пустой болтовни не было wbora. Глубокое 
уваженіе къ Православной Церкви, безграничная любовь къ родин%, къ 
Самодержавной власти, сообщеніе наблюденій и впечатлВній изъ nobs- 
докъ по Россін и ва границею, совнаніе необходимости распространенія 
въ нашемъ отечеств просвВиценія господствовали во BCBX'5 разговорахъ, 
и все это невольно вліяло на лицъ, допущенныхъ въ этотъ просвзщен- 
ный кружокъ, а черезъ нихь потомъ отражалось въ обществ%. 

„Вотъ, въ какой духовной и умственной атмосфер проходили nep- 
вые годы службы графа И. Д. Делянова. Близкая связь съ сотовари- 
mama по If Orxhuenin, выдававшимися своими юридическими позна- 
ніями: РВпинокимъ, Малевскимъ, Губе, княземъ Урусовымъ, баро- 
HOME Раденомъ, Бреверномъ и др. и обсуждене съ ними разныхъ за- 
конодательныхъ вопросовъ заставляла Ивана Давыдовича олБдить за 
ходомъ развитія юридическихъ и политическихъ наукъ; знакомство съ 
княземъ Вяземскимъ, княземъ Одоевскимъ, Плетневымъ и другими 
писателями, со многими профессорами и академиками, а также съ пред- 
ставителями славянофильокаго кружка вводило И. Д. Делянова въ 
кругь литературныхъ и научныхъ идей того времени, а бесВды съ ro- 
сударственными сановниками давали имъ возможность ближе ознако- 
миться съ взглядами Ивана Давыдовича на дфла и людей, открыли ему 
доступъ на вечера просвЗщенной великой княгини Елены Павловны и 
содВйотвовали его дальнзйшей служебной карьер. Я помню, какъ 
многія изъ поименованныхъ лицъ съ удовольствіемъ и оживленно вели 
разговоры съ Иваномъ Давыдовичемъ въ маленькой комнат верхняго 
этажа, отдВленной графомъ Блудовымъ изъ своей квартиры для канце- 
ляріи, и заставляли ero, вол®дотвїө бес8дь, просиживать лишн!е часы за 
исполненіемъ не терп8вшихъ отлагательства бумагъ. 
| „Въ Teuenie 20 abre своей службы Bo П Отд®ленїи,гд®,кром® коди- 
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фикаціонныхъ работъ, И. Д. Деляновъ принималъ участіе въ составле- 
Hin уложенія о накаваніяхъ уголовныхъ и исправительныхъ, въ д®л® о 
снятіи таможенной линіи между Имперіей и Царствомъ Польскимъ и вав%- 
дываль дфлами секретнаго Комитета о раскольникахъ, онъ достигъ чина 
тайнаго совВтника и былъ награжденъ звВздою ордена св. Анны. 18 іюля 
1868 года ему Высочайше повелЗно было быть попечителемъ C.-IIerep- 
бургокаго учебнаго округа. Этому назначен! немало содБйотвовалъ 
графь Блудовъ, такъ какъ уже шла Phi объ оставлен!и имъ должности 
Главноуправляюшаго П ОтдВлен!емъ Собственной Ero ИмперАТОРСКАГО 
Величества Канцелярін. Съ этого’ времени имя графа И. Д. Делянова 
неразрывно связывается съ ноторіею русскаго просв щен1я. Почти одно- 
временно съ назначенемъ попечителемъ учебнаго округа ему было по- 
ручено завВдываніө учебною частію Воспитательнаго Общества благород- 
ныхъ дБвицъ и Екатерининокаго института. 29 декабря 1859 года онъ 
быль избранъ въ почетные члены ИмпеЕРАТОРСКОЙ Академін науктъ. 
4 августа 1861 года онъ былъ назначенъ, съ увольнен1емъ отъ должности 
Попечителя учебнаго округа, директоромъ Департамента Народнаго Ipo- 
свзщен!я, но черезь три мВсяца, вслВдотве недоразумВн!Й съ тогдащ- 
нимъ Министромъ Народнаго ПроовФшценія, вышелъ въ отставку, а 6 Ae: 
кабря 1861 года снова поступилъ на службу и былъ назначенъ, по хода- 
‚ тайству графа Блудова, директоромъ ИмпЕРАТОРСКОЙ Публичной Библіо- 
теки на Mboro барона Корфа, призваннаго быть Главноуправляющимъ 
II ОтдФленіемһ Собственной Его ИмпеЕРАТОРОКАГО Величкствл Канцеляріи. 
11 февраля 1862 года, въ разгаръ студенческихъ волненій, повлек- 
шихъ закрыт!е llerep6yprokaro университета, И. Д. Деляновъ вторично 
назначенъ, оъ оставленіемъ въ должности директора Библіотеки, попечи- 
телемъ С.-Петербургокаго округа no приглашенію А. В. Головнина, не 
задолго до этого назначеннаго Министромъ Народнаго ПросвЗщен!я и 
знакомаго Ивану Давыдовичу по дому Блудовыхь. 

„Своимъ сердечнымъ отношен!1емъ какъ къ профессорамъ, такъ и 
къ студентамъ, и примирительнымъ смягчающимъ вліяніемъ на TÉXE и 
на другихь Иванъ Давыдовичъ успВлъ водворить порядокъ въ уни- 
верситетокой сред. Въ 1866 году послВдовало назначенів ero товари- 
щемъ Министра Народнаго ПросвЗщен!я. Въ ssania почетнаго опекуна 
онъ продолжалъ ревностно служить WHIY женскаго обравованія; много 
TÊTE завВдываль учебною частію институтовъ: Павловскаго и Нико- 
лаевскаго сиротскаго и несколько разъ исправлялъ обязанности главно- 
управляющаго вВдомотвомь учрежден1й ИмпеРАТРИЦЫ Marian. 

„16-го марта 1882 года ИмпЕРАТОръ Алвколндрь ПІ призваль И. Д. 
Делянова на высокій moore Министра Народнаго Просвӛшенія, и въ 
этомъ званіе онъ оставался до послЕднихһ дней своей жизни, неустанно 
трудясь на пользу русокаго просвёщен!я и охраняя его отъ разныхъ 
прискорбныхъ явлений. 

„Какъ попечитель округа, Иванъ Давыдовить часто посЪщалъ oTo- 
личныя учебныя заведен!я, совершалъ по®вдки даже въ отдаленныя гу- 
берніи, входящія въ составъ округа; приоутотвоваль на урокахъ, хо- 
рошо зналъ достоинства и слабыя стороны директоровъ и учителей, а 
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учениковъ, которые отвВчали въ его присутствіи, узнавалъ даже посл 
того какъ они, окончивъ университетокій KY PC, находились уже на служб 
старался ввести однообразіе въ объемВ преподаванія въ среднихъ учеб- 
ныхъ ваведеніяхъ, и назначенная имъ ревизіонная KOMMACCIA указала на 
недостатки и слабыя стороны преподаванія. Онъ любилъ посЪщать и хек- 
цін университетскихъ профессоровъ и такимъ образомъ имлъ возмож- 
ность составить BbpHoe поняте объ ихъ нравственныхъ качествахъ и 
направлөнін ихъ чтеній. Врагъ фразы и не искавшій никогда популар- 
ности, И. Д. Дөляновь не долюбливалъ тЬхъ профессоровъ, которые 
били на эффектъ громкими фразами и рБзкими осужденіями существую- 
щаго строя вызывали одобренія и рукоплесканія. 

„О дЕятельности ero, какъ директора Императорской Публичной Ba- 
бліотеки, свидБтельствуютъ печатные ея отчеты. При нөзначительныхъ 
средствахъ, которыя отпускались отечественному книгохранилищу, онъ 
старалоя пріобрВтать по мВрВ возможности Sch вновь выходившія капи- 
тальныя сочиненія; вошелъ въ сношенія съ германскими университетами 
и учеными обществами, которыя стали присылать въ Библіотеку свои 
изданія; по его представленію въ 1874 году были нВоколько увеличены 
штаты Библіотеки; наконець, онь первый подняль вопросъ о расшире- 
Hin библіотечнаго sanis. 

„Въ качеств: товарища Министра Нараднаго IIpocsbmenia при. 
граф Д. А. Толстомъ, Иванъ Давидовичь принималъ yuacrie во во®хъ 
реформахь высшаго н средняго образован!я и старался, къ сожал В ню 
безусп®шно, смягчать строгость вводимой классической системы. На отв т- 
ственномъ посту Министра Народнаго ПроовВшценін онъ, съ свойственною 
ему предусмотрительною осторожностію, провелъ много чрезвычайно BAM- 
HHX Mbps: при HOME былъ выработанъ и утвержденъ новый уотавъ 
университетовъ; nepecMoTp BEN учебные планы мужскихъ гимнавій; послВ- 
довало открытіе Томокаго университета и Харьковокаго Технологиче- 
окаго Инотитута, преобравованіе Юрьевокаго университета и Рижокаго 
политехникума, расширене и преобразованів Коммисаровскаго Техниче- 
скаго училища въ Moersch, Красноуфимскаго реальнаго училища, откры- 
Tie въ С.-ПетербургВ женскихъ высшихъ курсовъ и женскаго медицин- 
скаго института, и мн. др. По wbpb возможности и предоставляемыхъ Мини- 
стерству средствъ онъ старался устраивать и развивать төхническія и про- 
фессіональныя училища, и увеличивать число народныхъ школъ; приняль 
изъ вВдомотва Министерства Внутреннихь ДФль въ вБдомотво Mama- 
отеротва Народнаго Просвщен1я до 2000 сельскихъ школъ въ прибалтій- 
‚скихъ губерніяхъ; съ большими затрудненіями устрапвалъ учебное д®ло 
въ окраинахъ Имперіи на тВхъ же началахъ, какъ въ Poccin, и ввелъ 
обязательное преподаваніе предметовъ на русокомъ язык въ среднихъ 
учебныхъ заведеніяхъ этихъ окраинъ — разумная MEpa, содВйствующая 
къ ихъ оближенію и обьединенію съ Россіей,и потому понятно, какъ онъ 
глубоко окорб®лъ по по воду возникшихъ въ послВднее время послабле- 
ній въ этомъ направленіи и недоразумӛній на Западной окраннФ по слу- 
чаю чтенія молитвы передъ учен!емъ и послВ ученія на русскомъ явык%. 

„ДФятельность графа И. Д. Делянова въ Государственномъ Co- 
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BÉTÉ, какъ оказано въ Высочайшемь реокриптВ, которымъ онъ BOBBO- 
дилоя въ графское достоинство, ,воөгда была направлена къ охраненію 
въ законахъ нашихъ зиждительңыхъ началь BEPH и порядка, основан- 
наго на сәмодержавін“”, а въ учебномъ Aa во®ми зависВвщими отъ него 
мБрами онъ старался не допускать въ Hero растаВвающихъ начадъ He- 
в®рїя, вольнодүмотва и другихъ неблагопріятныхъ вБяній. И Импкғл- 
TOPE Алвколндрь ПІ цЕнить въ своемъ министр ревностнаго и 
осторожнаго исполнителя своихъ предначертаній и потому особенно его 
үважалъ. 

„Неоднократно покойный графъ призывалъ молодое поколћніе и въ 
женокихъ, и въ мужовихь учебныхъ ваведенінхь употребдять получае- 
мое uw обравованіе на пользу общества, родины и Государя. Какою goe: 
плотою и задушевностю звучать его слова, съ которыми онъ обращался 
и къ вооцитанницамь Павловокаго института, и къ отудевтамъ Медицин- 
скаго факультета Московокаго университета, и къ студентамъ Инотитута 
Седъскаго Хозяйства въ Новой Александріи! Да, это былъ челов нь оъ 
истинно русскими убЪжден1ями. 

„Мои полувЗковыя близкія отношенія къ графу Ивану Давыдовичу 
даютъ мнЪ право сказать нзоколько словъ о нравотвенныхъ качествахъ 
покойнаго, которыя, омЪ®ю үвБренно оказать, подтвердятъ BCH, хорошо ero 
знавшіе или приходившіе съ нимь въ соприковновен!е. Многоотороние 
образованный, графь И. Д. Деляновъ олБдиль за движеніемъ въ наукЪ 
и быль интереснымъ и наставительнымъ собесВдникомь; чутқій къ BO- 
просамь, возникавщимъ изъ современной жизни, онъ здраво, при ero 
жизненной и государственной опытнооти, судилъ о нихъ; правдивый, 
онъ воздавалъ должное каждому достойному и открыто произносилъ OOy- 
жден!е воему, что ваолуживало порицанін; радушный, привфВтливый, онъ 
былъ доступенъ во всякое время воВмь, кто желалъ его вид%ть; чрез- 
вычайно добрый, ласковый, отзывчивый къ горю и нуждамъ людей, онъ 
не кичидся своею знатностью и богатствомъ. Его добросердеч!е ‘было ив- 
вВстно учащейся молодежи и ея роднымъ, и она вжедневно тодпилась въ 
ero пріемномъ .кабинетВ со всевозможными просьбами, и не было почти 
случая, когда бы онъ отказаль помочь кому-либо. Рано утромъ онъ вы- 
CHARTE Bb прихожую конверты на имя бывшихъ у Hero наканун® про- 
сителей, съ рекомендательными письмами и часто съ матеріальною HO- 
мощью. И свое вліянів, и свои средства онъ -употреблялъ на благо и 
пользу ближняго. 

„Были и y Ивана Давыдовича въ его государственной дательнооти 
нЗкоторые недоотатки, но я не считаю нужнымъ о нихъ упоминать. Mo- 
гила өше .олишкомь овВжа, а извфотно, что время нерВдко оглаживаетъ 
эти нөдоетатки и заставляетъ даже позабывать о нихъ. Скажу въ заклю- 
чен!е, что добрая память о графВ И. Д, ДеляновФ долго. будеть. сохра- 
нятьов, 

„uum ouique decus posteritas rependit". 


Присутотвующіе почтили память усопшаго вотаваніемъ, 


XXVI ОБЩЕЕ COBPAHIE. 


Непрем$нный Секретарь довелъ до св дня Конференщи о кончин 
почетнаго члена Академіи профессора Г. А. Захарьина. При этомъ 
Академикъ Ф. В. Овсянниковъ прочиталъ нижеслВдующее: 

„Григорій Антоновичъ Захарьинъ, почетный членъ ИмпЕРАТОРОКОЙ 
Академии наукъ, заслуженный профессоръ Московскаго университета 
скончался въ МосквВ 23-го декабря прошлаго года въ 87, ч. вечера. 
19-го числа утромъ онъ почувотвоваль себя дурно, вечеромъ обнаружи- 
лось головокружен!е, Григорій Антоновичъ впалъ въ обморочное состояніе, 
изъ вотораго, благодаря своевременно поданной медицинской помощи, 
скоро и, какъ казалось, вполн® оправился. Если это случилось бы съ 
больнымъ, Григорій Антоновичъ, вЗроятно приняль бы всевозможныя 
предосторожности, положилъ бы его въ постель, запретилъ бы всякія 34- 
нятія. Но именно врачи часто слишкомъ легко относятся къ бол знямъ, 
когда д®ло касается ихъ самихъ. Профессоръ Захарьинт, чувствуя себя 
на другой день хорошо, продолжалъ свои ванятія, пріемъ больныхъ. Me- 
кабря 23-го, какъ я уже оказаль, наступилъ второй припадокъ и этотъ 
разъ уже co смертельнымъ исходомъ. 

„Григорій Антоновичъ воспитывался въ Московскомъ университет, 
TXB прошелъ хорошую школу, такъ какъ и въ то время тамъ были 
талантливые профессора. По окончаніи курса, no предложенію профес- 
сора Овера, въ свое время H8BÉCTHArO ученаго и знаменитаго практика, 
онъ былъ опред$ленъ ассистентомъ факультетской терепевтической KIH- 
ники. Въ 1863 г. профессорь Захарьинъ былъ отправленъ ва границу 
для приготовленія къ профессорской каөөдрЂ. Тамъ провелъ онъ два года, 
nochijad клиники и серьезно занимаясь своею спещальностью. По воз- 
вращеніи въ Москву ему была предоставлена адъюнктура по тераши. 

„Въ 1869 году Григорій Антоновичь быль избранъ ординарнымъ 
профессоромъ и директоромъ факультетской терапевтической клиники 
въ какой должности и оставался до сентября 1896 г. Профессоръ За- 
XAP HHE напечаталь HECKONBKO ученыхъ трудовъ, которые помфщены 
частю въ нашихъ русскихъ изданяхъ, частю въ иностранныхъ спе- 
щальныхъ журналахъ. Большое значеніе придають его клиническимъ 
лекціямъ, которыя выдержали нФсколько издан!Й и были переведены на 
языки нВмецкій и французскій. Эти лекщи содержать въ себ много инте- 
реснаго и поучительнаго, не только для студентовъ, но и для врачей во- 
обще. Въ нихъ, какъ въ зеркал, отражается методъ тщательнаго изол®до- 
ванія больного; видно, съ какимъ BHHMAHIGME профессоръ относился къ 
малБйшимь отклоненіямъ органовъ отъ ихъ нормальной функщи и съ 
какимъ үмбніемһь разбирался въ Macc’ разностороннихъ болзненныхь 
признакахъ, yMÉs отыскать главные изъ нихъ. Въ этихъ же лекціяхъ мы 
находимъ влючъ тому громадному успВху профессора Захарьина въ 
Erb врачеванія и той широкой извЕстности, которою онъ пользовался, 
особенно въ МосвквВ. Отзывы о научныхъ трудахь проф. Захарьина 
могутъ быть различны. Исторія русской медицины со временемъ скажеть 
свое вВсское, безпристрастное слово. Мы жө знаемъ, что въ лиц почет- 
Haro члена нашей Академіи, Григорія Антоновича Захарьина, русское 
общество лишилось одного изъ весьма талантливыхъ русскихъ врачей, 
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знан!е котораго оно высоко цВнило. Почтимте же и мы память нашего 
товарища, много потрудившагося на пользу общества и русской медицины". 

Присутствовавшіе члены Конференц!и почтили память усопшаго 
вставаніемъ. 


ФИЗИКО-МАТЕМАТИЧЕСКОЕ ОТДЂЛЕНІЕ, 


ВАСЪДАНІЕ 7 января 1898 roma. 


Доведено до овЕдВнія ОтдВлен!я объ yrparb, понесенной А кадеміею 
въ лицВ ея члена-корреспондента по математическому разряду (съ 1884 г.), 
сенатора пр. Бріоски, скончавшагося въ Миланћ 1 (183) декабря 1897 г. 

При stows академикъ Н. Я. Сонинъ прочель нижеслдующее: 

„Въ иотекшемъ году Академія понесла ABB горестныя утраты въ 
оредв своихъ членовъ-корреспондентовъ: въ март8 окончилъ жизнь въ 
Лондон% одинъ изъ старВйшихъ нашихьчленовь-корреспондентовь CHIB- 
вестеръ, принадлежавшій къ Акадөмін съ 1872 r, а въ декабр crom- 
чался въ Милан Франческо Бріоски, избранный въ 1884 г. Оба эти 
крупные представителя современнаго математическаго анализа посвя- 
щали свои труды преимущественно новой алгебрВ или теоріи инваріан- 
товъ. Зачатки этого учен1я можно проолВдить уже у Лагранжа и Гаусса; 
но обыкновенно первымъ ув$реннымъ шагомъ въ этой, нын® весьма ob- 
ширной, теор!и признаютъ изданный въ ноябр% 1841 г. мемуаръ Буля. 
По троп%, проложенной Булемъ въ новомъ направленіи, BCKOPB высту- 
пили Кэли, Эйзенштейнъ и Аронгольдъ, а въ 1851 году къ нимъ 
присоединились нынъ здравствующій нашъ почетный членъ Эрмитъ и 
покойный Сильвестеръ. Начавъ съ объединенія полученныхъ пред- 
шественниками результатовъ при посредотвВ общей точки әрӛнія, Силь- 
вестеръ въ Teuenie трехъ abre (1851—54) напечаталъ рядъ мемуаровь, 
въ которыхъ выяснилъ почти BCS основныя понятія новой теоріи, и BH- 
димымъ знакомъ этого явилась созданная имъ въ то время терминологія, 
къ которой впослЗдств!и пришлось прибавить немного новыхъ терминовъ. 
Классическія названія инваріанть, коваріанть, контраваріантъ, дискри- 
минанть и пр. принадлежать Сильвестеру; занимаясь вопросомъ о ка- 
ноническихъ формахъ, онъ пришелъ къ замВчательной и необычайно 
важной теорем, которой придалъ характерное названіе закона инерцін 
квадратичныхъ формъ. Въ 1854 г. къ поименованнымъ ученымъ присое- 
динился Бріоски съ обобщеніемъ многихъ изъ полученныхъ ранФе pe- 
вультатовъ, и съ этого времени до посл$днихъ дней жизни оба наши 
чдена-корреспондента неустанно работали въ принятомъ направленіи. 
Изложить сущность ихъ весьма многочисленныхъ работь нельзя безъ 
подробнаго изложен!я исторіи новой алгебры, почти въ каждомъ отд®лБ 
которой приходится BoTphuaTsca съ ихъ именами. Не обладая такимь 
могучимь талантомъ и глубиною мысли, не создавъ особой школы, какъ 
Сильвестеръ, Бріоски rbw не мене надолго оставитъ по себ память 
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въ aure6pb, а данная HME каноническая форма уравненій 6-й orenemu 
уже одВлалаоь классическою. Ore алгебры Сильвестеръ обращался 
иногда къ теоріи чиселъ, а Бріоски къ төорін эллиптичеокихь функцій. 
Въ связи съ этою послЗднею теорею находится напечатанная Бріоски; 
въ 1898 г. въ УП т. нашихъ Mélanges mathématiques et astronomiques, 
небольшая замЪтка Sur l'équation différentielle Lamé-Hermite. ОтмВтим> na- 
конець, что оба наши сочлена могущественно содвйотвовали развитію и 
распространенію математическихъ наукъ: Сильвестеръ основаніемъ въ 
БалтиморВ въ 1878 году новаго журнала American Journal of Mathe- 
matios, pure and applied, котораго онъ издалъ пять томовъ, а Бріооки-- 
продолженіемъ въ TeueHie многихъ ALT изданія основаннаго Тортолини 
журнала Annali di matematica pura ed applicata въ значительно расши- 
ренномъ и улучшенномь виде. 
Присутотвующіе почтили память усопшаго вотаван1емъ. 


Академикь М. A. Рыкачевъ читаль нижеолбдующее донесеніе: 

59/20 декабря минувшаго 1897 г. въ ПавловскВ наблюдалось вели- 
колВпное сВверное сіяніе, сопровождавшееся сильными магнитными BOS- 
мүшеніями. Наблюдатель Константиновской обсерваторіи, B. B. Кузне- 
цовъ, подробно отмВтиль вс фазы этого рВдкаго по своей сил явленія 
въ замВтЕВ, которую я позволяю себ предложить напечатать въ „Изв$- 
OTIAXE“, оъ приложенными рисунками, клише которыхъ изготовляются 
для помБщенія статьи и въ „ЮжемВсячномъ Бюллетен%“ Обсерваторіи. 

„СВверное cianie замВчено было въ D ч. D м. дня въ вид% овфтлыхъ 
пятенъ, затБмь оно приняло видъ свВтлой дуги, изъ которой, no време- 
намъ, выходили книзу овВтлые лучи, въ 7 ч. 24 м. на правомъ крав дуги 
появился рядъ яркихъ б$лыхъ лучей, обравовавшихь подобіе окладокть 
занав$са (драпри); эти складки извивались, видоизмънялись и привимали 
то красноватый, то зеленоватый оттВнокь. Въ 8 ч. 4м. образовалась трой- 
нан дуга; наконецъ, въ 8 ч. 7 м. появился снопъ лучей, снизу тонкїй, a 
кверху расширявшійоя. Въ течен!е получаса появлялось и исчезало HÈ- 
сколько такихъ лучей, большею частью въ созвЁздяхъ Персея и Anapo- 
меды; они преимущественно передвигались отъ востока къ вападу. Cianie 
окончилось около полуночи. Въ тоть же день, какъ видно изъ нашего 
»Ежедневнаго Бюллетеня“, cianie наблюдалось въ Петрозаводск, Архан- 
гельокВ, КаргополВ, У сть-Сысольск%, Barr и Перми. Земные токи были 
такъ сильны, что по Московской лин!и нарушили правильную передачу 
депешъ. Магнитныя возмущенія на нашихъ кривыхъ видны съ 4 ч. до 
9 ч. веч. и съ 10 ч. до 12 ч. ночи. Магнитное скдоненів измънялось между 
0? 7 W и 1° 17 E. Передвиженія магнитной отрълки no временамъ были 
такъ быстры, uro He успВвали оставлять олВдь на нашихъ записяхъ 
Крайне было бы желательно попытаться возстановить потерянную зацись 
по способу Буринокаго. Въ этихъ видахъ, имВю честь просить Отдфленіе 
не найдеть ли оно возможнымъ поручить г. Буринскому выподнить 
эту работу“. 

Одобрено и положено записку В. В. Кузнецова напечатать въ Me- 
вВотїяхъ Академін. 
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Академикь Н.Я. Сонинъ предоставить для напечатанія статью, 088- 
главленную: „О нВкоторыхъ неравенствахъ, относящихся къ опредӛлен- 
нымъ интеграламъ (Sur quelques inégalités concernant les intégrales 
définies)". 

Положено напечатать въ Запиокахъ по Физико-математическому 
отдВленію. 


А кадемикъ О. А. Баклундъ представилъ, съ одобреніемъ для напе- 
чатанія, статью А. БВлопольскаго „ОпредВленіе лучевыхъ скоростей 
„Y Virginis“, при чемъ пояснилъ, что статья эта заключаетъ опыть ивол%- 
ванія двойныхъ звъздъ опектроскопомь съ цВлью опредВлөнія отноои- 
тельныхъ лучевыхъ скоростей компонентовъ. 

Этимъ рВшаетоя вопросъ 1) о наклонности орбиты; 2) о размВрахъ 
истинныхъ орбитъ; 9) о массахъ компонентовъ; 4) объ истинномъ движе- 
‘ни центра системы въ пространствв. Такъ какъ авторомъ опредӛлены 
были скорости по лучу зрБнія въ промежуткВ времени маломъ по сравне- 
‘Hin съ періодомъ обращенія (180 лЂтъ), то He sob изъ упомянутыхъ BO- 
просовъ пришлось ему р®шить для ү Virginis. ИзолВдованія эти пред- 
ставляють съ практической стороны большіязатрудненія, а потому изъ 
множества двойныхъ звЪздъ Y Virginis одна изъ немногихъ достүпныхъ 
современнымъ инструментальнымъ средствамъ (30 д. рефракторъ ибольшой 
спектрографъ съ 2-мя призмами). Наблюденія съ 1894 по 1897 г. дали 
91 спектрограмму обБихъ звЗздъ, боле или membe пригодныхъ изм ре- 
ніямъ. Отсюда выведена разность лучевыхъ скоростей == — 0.87 г. м. въ 
секунду, причемъ за центральную принята южная компонента. Помощью 
этой разности получаются 


Полуось орбиты == 102 аспер. един. 
Параллакоъ = 0.04 

Истинное движеніе = 10 г. м. 

Сумма маось == 33 © 


Эти величины нужно присоединить къ элементамъ Y Virginis, KOTO- 
рые по Deberck'y суть: 


А = 46° 
o = 94° 
i = 36° 
п = 2°0 
a —4^*0 
е = 0.894 
` Р = 180 льотъ. 
Г = 1886.4 


Приәтомь ва центръ нужно очитать ту звЗзду, которая въ настоящее 
время представляется южной компонентой. 


„Ноложено напечатать въ ИзвВотіяхъ Академии. 
8% 
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ЗАСЬДАНІЕ 21 января 1898 года. 


Академикь П. B. Epembess доложиль о своихъ изол®дованїяхъ 
надь представленными имъ Собранію HÉKOTOPHMH экземплярами борта и 
карбоната (бүрть, Bort, Boort, Diamantbort, Carbonat, Carbonado) изъ 
провинцій Матто-Гроссо и Баги въ Бразиліи. Подъ первымъ названіемъ 
въ ювелирной торговл обыкновенно подразумВваются различные обломки 
образцовъ алмаза, непригодные для огранки по причин мелкости, малой 
прозрачности или неправильнаго сростанія неясныхъ кристалликовь; тоже 
HasBaHie борта присвоивается и боле или менфе слабо просввчивающимъ 
шаровиднымъ формамъ названнаго драгоц$ннаго камня. Въ наукВ же, 
именемъ борта предпочтительно обозначаются лучистошестоватые и OILY- 
танозернистые аггрегаты алмаза, имЕюшіе шаровидную наружность. П. В. 
Ерем$еву не приходилось наблюдать лучистошестоватыхъ разновидно- 
стей борта и потому настоящія иволБдованія его относятся только до 
зернистыхъ отлич1 минерала. Многіе изъ экземпляровъ борта этой по- 
слЗдней катөгоріи представляютъ на глазъ совершенно правильную шаро- 
образную форму съ шероховатою поверхностью и легко могутъ быть при- 
HATH за образовавшіяся въ горной пород конкрещи (стяженія), особенно 
въ случаяхъ лучистошестоватаго внутренняго строенія, если только оно въ 
нихь существуетъ. Ha самомъ же bb, по мнӛнію докладчика, шаровид- 
ныя и неправильносфероидальныя формы борта нельзя причислять къ 
конвреціямь ни по наружному виду и ни по способу образованія, потому 
что сфероидальность ихъ есть только кажущаяся и всегда обусловливаю- 
щаяся свойственною алмазамъ вообще выпуклостью плоскостей многихъ 
формъ, зависящею отъ присутствія въ комбинаціяхъ вицинальныхъ MNO- 
скостей. И дЕйствительно, какъ-бы ни казался бортъ вполн® правильнымъ 
шарикомъ, но при внимательномъ разсматриваніи — на поверхности его 
всегда можно замЗтить небольпія поля или округленныя площадки менЂе 
выпуклыхъ поверхностей, нежели остальная наружная поверхность всего 
эвземпляра. НЪкоторыя же поля He представляютъ никакой замЪтной BH- 
пуклости и являются Gombe или mente ровными поверхностями, имБющими 
иногда лБоничное строеніе. Deh эти поля или площадки раздляются 
между собою угловатосферическими поверхностями, состоящими изъ 
комбинаціи многихь выпуклыхъ плоскостей. Тщательно произведенныя 
измВренія взаимнаго наклоненія всВхъ помянутыхъ площадокъ борта, — 
сначала прикладнымъ гоніометромь и потомъ гд® было возможно, отра- 
жательнымъ гоніометромъ, показали предпочтительно одни и тӛже дву- 
 гранные углы, равные 109° 28’, 120°, 125° 16 и 144? 44” которые, какъ 
извБстно, соотвтотвують величинамъ простыхъ и комбинаціонныхъ 
реберъ трехъ единственныхъ формъ правильной системы, т. е. октаэдра 
(111. 111), ромбическаго додекаэдра (110) и куба (100). Кром этихъ 
преобладающихъ и неизм$нно повторяющихся величинъ угловъ на 
BOBx' 5 эквемплярахъ, по многимъ изм®ренїямъ, оказываются еще другіе 
двугранные углы, соотвВтотвуютціе простымъ и комбинацоннымъ ребрамъ 


В. 
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нБоколькихъ тетракисгевсаэдровъ (h k о), тріакисоктаэдровъ (h h l) и rox- 
сакиопетраэдровь (h k l) обоихъ положеній, нерБдко съ весьма близкими 
величинами реберъ къ ребрамъ трехъ вышеназванныхъ өдинственныхъ 
формъ, хотя и съ трудно опредЗлимыми коефиціентами. Hat, всего этого 
слЗдуеть, что уже по одной только наружной форм, —экземпляры mapo- 
виднаго борта, въ разсужден!и способа ихъ образованія, — не могуть 
разоматриватьоя какъ конкрепій, но должны считаться за одиночные 
макроскопическіе кристаллы помянутыхъ комбинацій. Выраженія—,оди- 
ночные или отд®льные кристаллы“, конечно, должно пониматься въ TOMB 
смысл, въ какомь разсматриваются BCE макроскопическіе кристаллы, 
какъ индивидуумы. Но все сказанное относится только до внЪшней формы 
борта, показывающей параллельное и рядомъ съ нимъ двойниковое CPO- 
станіе ясно различаемыхъ наружныхъ частей. кристалловъ. Такое наруж- 
ное устройство, сообщающее борту болЂе или membe шаровидную форму, 
какъ H8BÉCTHO, наблюдается также и на многихъ экземплярахъ обыкновен- 
наго алмаза, для котораго нельзя не допускать постепеннаго и малозамЗт- 
наго перехода отъ вполнВ правильныхъ и отчетливо окристаллизованныхъ 
его экземпляровъ къ шаровиднымъ образцамъ борта и по внутреннему оло- 
женію иногда даже карбоната; но переходъ этоть долженъ HMBTE м®ото 
только относительно наружныхъ кристаллическихъ формъ двухъ первыхъ 
видоизмВнен!Й алмаза. Въ разсужденіи же внутренняго физическаго HX'b 
отроенія,—бортъ столько же не походитъ на обыкновенный алмавъ, имБю- 
ішій непрерывныя плоскости свойственной ему спайности, сколько не отли- 
чается по мелкозернистому внутреннему сложенію отъ видВнныхъ доклад- 
чикомь нВкоторыхһ образцовъ карбоната изъ провинщи Baria въ Брави- 
ми. При изучен!и подъ микроскопомъ, даже при самыхъ слабыхъ увеличе- 
ніяхъ, физическаго устройства наружныхъ плоскостей шаровиднаго борта 
не трудно зам тить, что вся поверхность ихъ сплошь покрыта мелкими руб- 
цевидными возвышен!ями и различной фигуры угловатыми площадками, 
какъ отдльно лежащими, — такъ и пересзкающимися между собою, но 
вообще расположенными неправильно. Внутри двухъ разбитыхъ шариковъ 
(отъ 3 до 4 миллим. величиною) оказалось такое же смВшанновернистов, 
MÉCTAMH какъ-бы спутанноволокнистое строен!е, среди массы котораго, 
однакоже, рВвко выд$ляются трөхугольныя, прямоугольныя и другихъ 
фигуръ мөльчайшія, блестящія площадки съ полисинтетическимъ двой- 
никовымъ сложеніемъ, какь кажется, параллельно плоскостямъ октаэдра 
(111. 111). Такимь обравомъ, основываясь на приведенныхъ наблюденіяхтъ, 
академикь ЕремЗетъ полагаетъ, но отнюдь не утверждаетъ, что при 
образованіи кристалловъ борта имћли MÉCTO AB, быстро слВдующія одна 
за другой, гөнөраціи недВлимыхъ правильной системы, но, ввроятно, pas- 
личнаго подраздВленія. Первоначально возникшіе макроскопическіе KPH- 
сталлы алмаза проявили соотвВтотвуюшүю имъ спайность, но въ.тотъ же 
моменть, вслВдств!е измВнен!я неизвВстныхһ намъ физическихь условій 
при кристаллизаціи, вся масса этихъ микроскопическихъ кристалловъ 
превратилась: въ тонкозернистую аггрегащю другихъ недвлимыхъ. Экзем- 
иляровъ шаровиднаго борта съ лучистошестоватымъ внутри строеніемъ 
II. E. ЕремЗеву не приходилось наблюдать, хотя онъ и полагаетъ, что 
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они должны представлять высокій научный интересь, напоминая собою о 
вовможнооти правильнаго преврашенія первоначальнаго физическаго 
отроенія вещества обыкновениаго алмаза въ индивидуумы низшей CHM- 
метріи на подобіе кристалловъ борацита, граната и нвкоторыхь другихъ 
минераловъ. 

По memwbnim, въ настоящее время, надлежащихъ инструментовъ 
для приготовленія изъ борта микроскопическихъ шлифовъ, а также и по 
малому количеству матеріала -для болВе подробныхъ изысваній акад. Epe- 
мЗевъ, настоящимъ своимъ сообщеніемъ жөлзеть только обратить вви- 
ман!е минералоговь на приведенныя эдВеь явлөнія, во воякомь олучав 
не лишенныя научнаго интереса. 

Положено принять къ ов®д®нїю. 


Академикъ О. А. Баклундъ прөдотавилъ, для напечатанія, свою 
статью, озаглавленную: „Къ вопросу о либреціи въ движенія спутниковъ 


Сатурна“. 
Положено напечатать eo въ Изв стяхъ А кадеміи. 


Академикъ Ф. B. Овсянниковъ предетавилъ, оъ одобрешемъ, для 
напечатан], изслВдован!е доктора I. Ф. Земацкаго одного случая Crani- 
opagus parietalis. Случаи эти встрЗчаются сравнительно рЖдко, поэтому 
точное анатомическое изслВдованіе имВетъ большое значен!е, RARE въ 
научномь, такъ и въ практическомъ отношеніи. Близнецы прожили всего 
18 дней и умерли одновременно. Настоящій трудъ г. Земацкаго даеть 
подробное изслЂдованіе костей черепа, положенія родничковъ, мовговыхъ 
оболочекъ и тВхъ частей мозга, которымъ подверглись измВненію вод®д- 
orBie срощетя зародышей. 

Положено статью эту напечатать въ Извћстіяхъ Акадөмін. 


Академикь М. А. Рыкачевъ читаль нижесл&дующее предота- 
вленіе: . 

„По прооьб% почетнаго члена Академін Г. И. Вильда, имЂю честь 
представить его записку ,Геһег die Einrichtung erdmagnetischen Observa- 
toriums" („Объ устройств Магнитной обсерваторіи“) на усмотрћніе Отд3- 
ленія, для помщенія, BMÉCTÉ съ приложеннымъ планомъ, въ „Изв отяхь 
ИМпЕРАТОРОКОЙ А кадеміи наукъ“. 

„Обыкновенно, во избБжаніе вліянія однихъ магнитовъ на другіе, 
ддя магнитиыхъ наблюденій устраиваютъ два OTXBILHHA пом%щенія, 
одно для абсолютныхъ опредӛленій, другое для варіаціонныхъ, при чемъ 
магниты изъ приборовъ для абсолютныхъ опредћленій выносятся въ 
другое зданіе, ва исключеніемъ того прибора, по которому дВлають на- 
баюденія. Къ неудобству этого обстоятельства присоединяется и другое, 
а именно для опред®ленїя поотоянныхь варіаціонныхъ приборовъ He- 
обходимь, оверхь наблюдателя, который производитъ абсолютныя изм%- 
penis, второй наблюдатель для одновременныхъ оточетовь по магнито- 
метрамъ въ павильон% варіаціонныхъ приборовъ. Авторъ задался hate 
уртранить оба эти недостатка, COBMÉCTABE въ одномъ здан!и, съ одной 
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стороны, ABÉ сери варіаціонныхъ приборовъ, а съ другой — рядь при- 
боровъ для абсолютныхъ опредфленій, расположивъ при этомъ BOB эти 
инструменты такимъ образомъ, чтобы на показаніе каждаго изъ прибо- 
poss вліяніе воБхь прочихъ не превышало допускаемой погр®шности 
въ данномъ случа пред®лы такихъ погрЪшностей для обоего рода при- 
боровъ имъ допущены до È 1” для магнитнаго оклоненія и наклоненія, 
до +0,00001 мм. мг. с. въ горизонтальной соотавляющей и до 0,00002 мм. 
мг. с. въ вертикальной составляющей. Задачу эту автору удалось выпол- 
нить, размВотивь приличнымъ образомъ BCB приборы въ зданіи около 
24 метровь длинною A 10 метровъ шириною. Въ стать приведены вычи- 
оленія вліянія, оказываемаго на каждый приборъ магнитами остальныхъ 
инструментовъ, а на план показаны BCE подробности расположенія 
инструментовъ и устройства зданія, въ которомъ не допущено желЗз- 
ныхъ предметовь, и которое окружено теплою галлереею для обезпеченія 
возможности сохранять въ немъ постоянную температуру. Отпечатан!е 
плана, по прилагаемой owbrb, обойдется въ 48 рублей. Въ олуча% одобре- 
нія статьи къ напечатанію, авторъ просить дать ему 100 оттисковъ. 
Положено статью Г.И. Вильда напечатать въ Изв стяхъ А кадеміи. 


Выпущены въ CBÉTE слВдуюшія изданія ИмпЕРАТОРОКОЙ 
Академи Наукъ: 


1) Извфет Императорской Aragonin Наукъ (Bulletin). Томь ҮШІ, № 1. 
1898. Январь. (1 + XX + 84 стр.). gr. 8°. 

2) Ежегодникь Зоологическаго музея Императорской Академм Наукъ) An- 
nuaire du Musée Zoologique de l'Académie Impériale des Sciences 
de St.-Pétersburg). 1897. № 4. Съ 9 таблицами. (393—498 X XI— 
XLVIII crp.; заглавів и оглавл. X crp.). 8°. 

3) ИзвБотїя Отдфленя русскаго языка и словесности И, А. Н. 1898. T. IIT, 
книжка 1-я (314 + II + 48 + IX crp.). 8° 








ИЗВЪСТІЯ ИМПЕРАТОРСКОЙ АКАДЕМІИ НАУКЪ. 1898. МАРТЪ. Т. МИ, № 2, 





Bulletin de l'Académie Impériale des Sciences de St.-Pétersbourg. 
1898. Mars. T. VIII, № 3.) 





ИЗВДЕЧЕШЯ 


ИЗЪ ПРОТОКОЛОВЪ ЗАСВДАШИ АКАДЕМИИ. 


ОБЩЕЕ COBPAHIE. 


ЗАСЂДАНІК © ФЕВРАЛЯ 1898 года. 


Непремћнный секретарь довелъ до св дя ОтдЁлошя, что 26 января 
текущаго года скончался почетный членть Императогской Академїп паукт, 
(съ 1896 г.), проф. Лейпцигскаго yguneponrera Рудольфъ Лойкартт. 

При этомъ академикъ В. B. Заленскій прочоталъ въ память по- 
койнаго нижеслдующее: 

„Имя Лейкарта дорого каждому зоологу но только вслВдетв!е BH- 
дающихся ученыхъ заслугъ этого ученаго, доставившихъ ему MÉCTO BT 
ряду первоклассныхъ ученыхъ нынфшняго вЪка по п по тому громад- 
ному вліянію, которое онъ оказывалъ своею подагогическою дЪятель- 
ностью на развит!е ученыхъ всего почти CBÉTA. 

„Ученая дБятельность P. Лөй карта характеризуется удпвитольною 
разносторонностью. Онъ прпнадлежалъ къ тому, къ сожалВн!ю, вымп- 
рающему типу ученыхъ, которые не спеціаливпровалпоь па весь свой 
BÉKE въ одной узкой области науки, но для которыхһ каждый научный 
вопросъ, если рӛшеніе ero ведеть къ разъяснен!ю общихъ положоній 
науки, предотавляеть одинаковый иптересъ. Сьудпзптольною энергісю, не 
покидавшею его и въ преклонномъ возраст, Лейкартъ, въ продолженіе 
болБе 50 abr» работалъ надъ разрЕшепіемъ вопросовъ, пмћющихтъ BAW- 
ное теоретическое или практическое значеніе. Я не могу останавливаться 
здВсь на изложенш всего того, что одВлано Лейкартомъ въ многочис- 
лонныхъ его работахъ (число которыхъ превышаетъ 150), а постараюсь 
обратить вниманіе Ha главнбйшіе научные результаты, добытые трудамп 
покойнаго ученаго. 

„Еще въ 1848 году, Лейкартъ, при начал научной дБятельности, 
въ своемъ знаменптомъ трудб: „Über die Morphologio und die Vor- 
wandtschaft der wirbellosen Thicre* даль крититескую оцЁнку господ- 

Пәзӛстің II. A. H. 4 
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ствовавшей тогда зоологической системы m реформиропаль ве въ TOMS 
смысл%, что разд®лплъ Кювьеровокій rant Radiata на два: Coelenterata п 
Echmodermata, руководствуясь чисто морфологическими признаками. Съ 
удивительною прозорливостью Лейкартъ угадалъ чрезвычайно важное 
морфологическое значен!е пищеварительной системы целентератъ, при- 
cyrorBie въ ней элементовъ полости тла, которая выдФляется въ боле 
высшихъ типахъ въ видћ отдВльнаго органа п указалъ на этотъ NPH- 
знакъ какъ на типичный признахъ целентератъ. Установленный имъ 
типъ держится п AO спхъ nop» въ наукВ, a теоретическіл соображеніл 
его относительно связи пищеварительной полости съ полостью Chan 
вполнз подтвердились позднзйшими эмбр1ологическими пзслЗдован!ями. 
Такое же громадное значен!е пыћетъ его другое counuenie ,Zeugung", 
помВщенное въ Wagner's Handwörterbuch der Physiologie п бывшее дол- 
гое время класспческимъ сочпненіемъ по вопросу о размноженіп живот- 
ныхъ. ПоВз"ка на Средиземное море въ началВ 50-хъ годовъ дала Лей- 
карту громадный матералъ для рЕшенія многихъ научныхъ вопросовъ. 
Въ замВчательной работВ объ анатомін и развитш сальпъ онъ дВлаетъ 
теоротпческіе выводы о перемежающемся размноженіи животныхъ (мота- 
генезис), чрезвычайно важномъ и восьма распространенномь явленій 
въ жизни безпозвоночныхъ животныхъ. ИзслВдованія строенія сифоно- 
форъ привело Лейкарта къ теорш полиморфизма, которая съ течешемъ 
времени получила прамнен:я для выяоненія строенія ц®лаго ряда ко- 
лоніальныхъ жпвотныхъ. Въ концВ 50-хъ годовъ, когда благодаря откры- 
тію Кюхенмойстера впервые доказано было, что пузырчатые глисты суть 
только молодыя стадш развитія лөнточныхъ, научная дВательность Лей- 
карта обратплась къ ивслВдованію глистовъ, и результатомъ этихъ MHO- 
гочисленныхъ пзслВдованій является классическое сочавоніе его „Die 
menschlichen Parasiten und die von ihnen herrührende Krankheiten“, вы- 
ходящее теперь 2-мъ, вполн переработанвымъ пзданіемъ, которому однако 
‚не суждено было окончиться при жизни автора. Полвлен!ю этого сочпно- 
нія предшествовалъ цВлый рядъ изсл®дованій надъ анатоміею и развптіемъ 
глистовъ пзъ различныхъ группъ. М®ото и время не позволяютъ мн} 
останавливаться на деталяхъ Лейкартовыхъ изслВдован!й и указать на 
теоретическую п практическую важность его работъ о трихинахъ, о раз- 
впти Echinorhynchus, пли о замВчательныхъ изслдованіяхъ его о rerepo- 
генін нематодъ; —способЂ размноженія, который не только былт открытъ 
Лейкартомъ, но предсказанъ пмъ. Это представляетъ почти единствен- 
ный въ 6ionorin примЗрт, торжества теоріи, въ смысл возможности пред- 
сказаній. 

„Я. не смФю злоупотреблять вниманіемъ почтеннаго Обшаго Собра- 
нія Ахадеміи перечисленіомь высокоцённыхъ научныхъ заслугъ Лей- 
карта, такъ какь они все таки касаются спеціальныхъ зоологическихъ 
вопросовъ, TEMNE Gombe, что помимо научныхъ заслугъ, у Лейкарта были 
и другіе, которые привлекали къ нему CHMIIATIH его. учениковъ и знав- 
шихъ өго. Намъ, русскимъ, особенно хорошо знакомы качества Лойкарта, 
какъ учителя и какъ чөловВка, такъ KAKE большинство зоологовъ, ванп- 
мающихъ еще и теперь каөедры зоологіп въ русскихъ унпверситетахтъ, 


ФИЗПКО-МАТЕМАТПТЕСКОВ OTA SERIE. AXX VII 


были учениками Лейкарта и всегда находили радушный пріемъ въ ero. 
лабораторш п пользовались цћнными его совВтами. Въ 60-хъ годахъ, 
когда оо вводеніемъ университетскаго устава 1863-го года, наше npa- 
вительство дЕятельно занялось приготовлешемъ INN, способныхъ замћ- 
стить каөедры, и щедро отправляло молодыхъ людей за границу, малень- 
кал зоологпческая лабораторія Гиссенскаго университета была полна pyc- 
окпмп. Скромность средствъ лабораторін не служила помфхою усп®шности 
занят, такъ какъ вознаграждалась радушною готовностью Лейкарта 
прийти во всякое время на помощь занимающимся, п каждый пзъ нпхъ 
вынооплъ изъ своего пребыванія въ ГиссенВ не только существенную 
пользу, но и глубокое уважене и любовь къ Лейкарту, какъ къ yun- 
телю п гуманному ученому. TÉ же чувства мнВ приходилось вотрчать 
во всфхъ ученпкахъ Лейкарта, независимо отъ національноотп. Съ 
пороЁздомъ Лейкарта въ Лойпцпгъ, въ началВ 70-хь годовь, и съ 
устройствомъ въ ЛейпцигВ новаго института, число ученивовъ его зна- · 
чительно возросло; возросла также п продуктивность лабораторін. ПФлый 
pure цвнныхъ и обстоятельныхъ сочиноній вышелъ изъ этой лаборато- 
рін, п Лейкартъ вынуждень былъ, въ сообщбствЪ CE своимъ бывшимъ 
ученикомъ проф. Бреславльскаго университета Хуномъ, основать жур- 
наль „Bibliotheca Zoologica’, который главнымъ образомъ пополнялся 
сочпненілми учениковъ Лейпцигской лаборатории. 

„Кончина Лейкарта, ускоренная рядомъ семейныхъ несчастій, BH- 
зоветь сожалбніө у людей дорожащихъ прогрессомъ науки, а овВтлый 
образъ его, какъ человВка и учителя, навсегда останется дорогимъ BOG- 
поминаніемъ y ero учениковъ“. 

Присутствуюшіө почтили память усопшаго вставаніемъ. 
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ВАСЪДАНІЯ 4 ФЕВРАЛЯ 1898 ГОДА. 


Академпкъ О. А. Баклундъ представиолъ, съ одобреніемъ для HANG- 
чатаніл, статью А. Иванова „О пертурбаціонной функцш въ движенін 
земли вокругъ ея центра тяжести“ (А. Ivanoff. De la fonction perturbatrice 
du mouvement de la terre autour de son centre de gravité). | 

Положено напечатать въ lHssboriax. 


А кадемикъ B. B. Заленскій представилъ, съ одобрен1емъ для na- 
попатанія въ „Ежегодник Зоологическаго музея“: 1) статью Л. Л. Брейт- 
фуса Bur la Faune des Calcaires de l'Océan arctique“, представляющую 
сводку современныхъ ов®д®%нїй объ арктпческихъ известковыхъ губкахъ 
и собственный взглядъ автора на тотъ же предметъ, при чемъ авторъ про- 
corp 100 оттискоръ, п 2) статью К.Н. Давыдова, озаглавленную „Зам тка 
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о нЁкоторыхъ видахъ скорпіоповъ Палестинской фауны“, заключающую 

въ COGE наблюденія автора HAXE гсографическимъ распространенемъ п 

жизнью скорпіоновъ, одВланныя UMD во время путешествия по ПалостинФ; 

совершеннаго авторомъ по поручен!ю и на средства Зоологпческаго музел. 
Положено напечатать въ Ежегодипк%. 


Академикъ М. А. Рыкачевъ представилъ статью физика Главной 
Физической обсерваторш С. Д. ГрибоЗдова: „Предсказаніе погоды для 
отдфльныхъ MÉCTE, съ точки зрВніл опноптической метеоролог“, въ 
которой авторь дБлаетъ попытку уловить въ общемъ распредВлен!и да- 
влешл U BLOM циркулящи признаки, по которымъ было бы возможно, CUC- 
ціально для С.-Петербурга, дВлать боле опредёленныя п надожныя пред- 
сказанія погоды, чЁмъ на основанш общихъ предсказан! для всего 
сЁверо-западнаго района. 

Главное вниман!е г. ГрибоВдова обращено на осадки — элементъ 
особенно капризный, но въ то же время характерный длл погоды и важ- 
ный для оольскаго хозяйства. Основаніемъ для ero изслћдованій послу- 
жили онноптическін карты Главной Фиапческой обсерваторіп; большая 
часть выводовъ сдВлана по картамъ за 1892—94 гг. 

Въ первой глав® выводится вБроятность выпаденія осадковъ въ 
ПеторбургВ прп предсказаніяхъ, дВлаемыхъ для всего сБверо-западнаго 
района, т. е. когда ожидаются осадки на большей частп станцій этого 
района. 

Во второй главВ разсматриваетсл повторяемость осадковъ на отдъль- 
пыхъ станщяхъ при двухъ близкихъ между собою тппахъ распредћле- 
піл давлошя. Оказалось, что различ! между одн®ми и Thun же двумя 
близкими станціями сказывается въ одинаковомъ смысл} въ болыпинствВ 
случаовъ, и притомъ различів это тБмъ больше, TÉME дальше отанщи HA- 
ходились отъ центра циклона; авторъ объясняетъ это TSM, что вдали 
отъ центра общая циркуляція атмосферы менфе устойчива и потому CKO- 
pbo подпадаеть влілнію мБотныхһ причинъ. 

Въ слфдующей главВ авторъ указываетъ, что нћкоторыя фазы одного 
п того же TONA давлен!я повторяются пропмущоственно въ одни и ТВ же 
сроки наблюденій; примВнен!е этого принципа къ практок$ дало возмож- 
ность въ нфкоторыхъ случаяхъ указывать на перомћны погоды въ течо- 
нів сутокъ. 

Нанбольшій пнтересъ и наибольшее практическое зпаченіо пред- 
ставлясть поолБдняя глава; здБсь авторъ разбпваеть имВюнийся мате- 
ріалъ спноптическихъ карть на группы; къ первой прпчисляютоя вс», 
случаи, когда, по свойству спңоптическпхъ картъ (утренной и продшо- 
ствующей велорней), не могло возникать сомнФній относительно смысла 
обшаго предсказан1я на слВдующій день для сЪверо-западнаго района, 
при чемъ общее предсказаніе оказывалось справедливымъ и для Петер- 
бурга; ко второй групп отнесены случаи также HecoMHÉHHHX'b предска- 
ваній для всего района, но предсказан!е oro не сбылось на слБдующій 
день для Петербурга; къ этой же второй категорін присоединены и Tb 
случаи, которые возбуждали сомићніо въ самомъ характер общаго пред- 
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сказанія для района. Первая категорія, какь не представляющая для 
предпринятой ц®лип интереса, вовсе не была разсмотрћна. Во второй 
категоріп подмфчено н$сколько типовь, которые часто повторялись; въ. 
каждомъ изъ этихъ типовъ оказались случаи отклонен! въ наступившей 
погодВ, сравнительно съ предсказанною, какъ въ одномъ CMEICHE, такъ и. 
въ противоположномъ; такъ напримФрь, въ одномъ случа предсказыва- 
лись осадкп, a въ ПетербургВ была сухая погода; другой разъ при TOME 
же тип} предоказывалось сухо, а выпали осадки; согласно съ этимъ, KAK- 
дый Tomb подраздВленъ еще на 2 соотвЗтственныя группы. Авторъ npu- 
водить прим$ры 8 тпповъ, въ которыхъ укавываотъ, при какихъ при- 
знакахъ үклоненія происходили въ ту или другую сторону. 

Въ результатВ, оказалось слфдующее общее правило для всбхъ 
разсмотр$нныхъ тпповъ. Если спноптическая карта продставляетъ сп- 
стему двухъ или orbo циклоновъ, взаимное перем$щен!е которыхъ Upo- 
исходить противъ часовой стрВлки, то для Петербурга слЗдуетъ пред- 
сказывать сухую, преимущественно ясную погоду; если жө двпженіо CH- 
стемы циклоновъ совершается по часовой отр®лк®, ro слБдуетъ предска- 
зывать выпаденіе осадковъ, при облачномъ неб%. Такъ какъ это правило 
даетъ возможность дБлать усп$шныя предоказанія въ большомъ чполФ 
именно тВхъ случаевъ, когда предсказанія для района на общихъ OCHO- 
ваніяхъ He дають”надежныхһ результатовъ, то очевидно, что найденное 
г. ГрпбоЪдовымъ правило, въ случаВ подтворжденія, приведетъ къ 
значительному усовершенствованію нашихъ предсказаний. 

Положено напечатать въ Запискахъ Авадемш. 


ЗАСЪДАНІЕ 18 ФЕВРАЛЯ 1898 rona. 


Академикъ О. А. Баклундъ представилъ, для напечатанія въ Hasb- 
стіяхъ, Каталогъ положенія 1042 звъздъ ввВздной кучи Messier 5, состав- 
ленный no измБреніямъ фотографическихъ плаотинокь М. Жиловою. 

Положено напечатать въ ИзвВстіяхъ. 


Академикъ Ө. А. Бредихинъ продставилъ, для напечатав!я въ 
„Извћстіяхъ“, статью свою, подъ заглавіемъ: „О попыткахъ эксперимен- 
тальнаго воспроизведен!и кометныхъ явленій“, 

Содер:каніе статьи видно изъ слВдующаго: 

Yenbxu фотографіи въ новВБйшее время cyaan возможнымъ полу- 
чөеніе сномковъ кометныхъ формъ съ такою точноотію относительно HX'b 
положенія между звЪздъ п относительно подробностей въ слабБйшихъ 
очертаніяхъ ихъ, которая можетъ значительно превосходить точность, 
доступную вооруженному глазу. 

Эти качества фотографій естественно могли возбудить въ тЁхъ ли- 
цахъ, которыя занимались ихъ разсматрпваніемъ и сличеніемъ, стре- 
мленіе и надежду объяснить BCB видимыя особенности — по овоему, по- 
строить свою теорію, 
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И д®йотвптельно, за послВдвіо годы въ печати было предложено, — 
на сколько иввЕостно автору, —пять теорії. ОнФ огранпчиваютол, впрочемъ, 
лишь общими чертами и расходятся между собою въ основныхъ началахъ. 

Не должно забывать, однакоже, что въ послВдн!е годы не появлялись 
болышія кометы, и фотографическія изображена представляютъ EOMeTH не 
довольно значптельныхъ размВровъ и яркости п прптомь въ небольшомъ 
числ}, такъ что между ними нельзя встрВтить экземпляры съ различными 
пндивндуальными особенностями, весьма важными для возможно полнаго 
уразумВв!я явленія въ ero цВломъ п чаотяхь. Между тБмъ наблюденія п 
рисунки большихъ прожнихъ кометь, настоящаго и даже прошедшаго 
столВтія, обогатили науку огромнымъ и ц®ннымъ матеріаломъ; фотогра- 
фичесв!е снимки отнюдь не находятся съ нимъ въ противорћчіи. 

Въ воду вышензложеннаго, акад. Бредихинъ, много WETS занимаю- 
щійся изслВдован!емъ кометныхъ явленій, счель умЪстнымъ съ своей 
стороны изложить въ H8BhCTHOÏ послЗдовательности TB, выведенные изъ 
многочпсленныхъ наблюденій факты (между прочимъ п изъ фотографий, — 
насколько OBB могли дать ихъ), которыя относятся къ видимому разно- 
образію кометныхъ формъ, къ пзмЪненіямъ n переходамъ ихъ изъ ода bx-b 
въ другія и т. п. 

OTH факты не можетъ оставлять безъ объясненія ни одна изъ пред- 
лагаемыхъ теорій, если только она не желаетъ ограничиться сферой 
общихъ соображоній и боле или мене удачныхъ уподобленій. Такимъ 
образомъ статья акад. Бредихина представляетъ послЗдовательное изло- 
жоніе ряда критеріевъ, которые должны быть прплагаемы къ каждой до- 
статочно развитой теорш кометныхъ образованій. 

Положено трудъ акад. Бредихина напечатать въ Извћстіяхъ. 


Академикь А. О. Ковалевокій представилъ, для напөчатанія въ 
ИзвВстіяхъ Академ и или въ ЕжегодникВ Зоологическаго музея, изолФ- 
дованіе г-на В.Совинскаго, подъ заглавіомъ „Научные результаты экопе- 
дицїи „Атманая“, Crustacea Malacostraca Азовскаго моря“. Къ стать npu- 
ложены четыре таблицы рисунковъ и напечатан!е AXE въ ИзвВстіяхъ, по 
cmr, заявленной литографіею г-жи Ивансонъ, обойдется въ 958 руб. 
16 коп, а въ ЕжегодникВ Зоологическаго музея — въ 118 руб. 60 коп. Въ 
виду того, что начало этого ряда сообщеній (экспедищи „Атманая“) печа- 
талось въ ИзвЕстіяхь, интереснВе было бы помФстить и настоящее co- 
общене тамъ же, тВмъ бол®е, что и рисунки расположены по этому фор- 
мату, но это бүдеть стоить на 80 руб. дороже. Автору акад. Ковалевскій 
просиль бы предоставить 100 отдЪльныхъ оттисковъ. 

Положено трудъ г. Совинскаго напечатать въ ИзвЕстіяхь Ака- 
демін. 


Академнкъ M. А. Рыкачевъ предотавилъ для напечатанія въ „Из- 
Bbcriaxr“ статью почотнаго члена Академ Г. И. Вильда: „О разности 
между результатами, получаемымп при опредӛленін горизонтальнаго на- 
пряженія земного магнетизма помощью однонитнаго теодолпта и помощью 
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двунитнаго теодолита“ (Ueber die Differenz der mit einem Unifilar Theo- 
dolith und einem Bifilar-Theodolith bestimmten Horizontal-Intensitäten des 
Erdmagnetismus). 

IIo наблюденіямъ, произведеннымъ въ Конотантиновокой обсерва- 
тори въ ПавловокВ, горизонтальное напряжен!е по двунитному теодолиту 
получалось на 0,00171 мм. мг. с. больше, TÉME помощью однонитнаго 
теодолита, между тВмь какъ вВроятная погрёшность въ наблюденіяхъ по 
бифилярному теодолиту составляеть мене !/ части, а по однонитному 
около 1/,, части этой величины. Авторь задался цЕлью выяснить при- 
чины этого разногласія, и для этого разсмотрлъ источники погрВшноотей, 
вводимыхъ и не принятыхъ въ разочеть въ TOME и другомъ способахъ. 
Въ бифилярномъ теодолит%, no изслЗдован!ю автора, наиболће значитель- 
нымъ оказалось вліянів погрВшности, зависящей отъ погрБшности въ 
принятой максимальной величинФ отношен!я разотоянія между полюсами 
магнита къ длин магнита; эта причина можеть произвести въ величин 
горизонтальнаго напряженія ошибку до '/, всей упомянутой разности. 
Другіе два источника погрВшностей, невћрно принятое отношен!е сжатія 
діаметра нити къ удлинненію нити при нагрузк% ея и непринятіе во BHH- 
маніе уменьшенія B'ÉCA магнита, вслВдотвіе вытВсняемаго имъ объема воз- 
духа, произвели, KAKE оказывается, въ итогВ погрВшность иЗоколько 
боле !/, этой разности. Въ однонитномъ теодолитВ наибольшую No- 
грвшнооть производить но принятое во вниман!е увлечен!е воздуха 
магнитомь при ero качаніяхъ. ПогрВшность въ напряженіи отъ этой 
причины BMBCTS съ погр8шностью, зависящею отъ поперечной индукціи, 
производимой земнымъ магнетизмомъ, и отъ взаимной индукціи магни- 
товъ при наблюденіяхъ отклоненій одного магнита другимъ, оказалась 
болЂе !/, упомянутой разности. Если He примемъ вовсе во вниманіе по- 
грёшности со знакомъ +, а обратимъ вниманіе лишь на поправки съ 
опредбленными знаками, то оказывается, что волВдотвіе упомянутой гидро- 
статической погрёшности въ бифилярномъ теодолитВ въ полученный 
результать олВдуөть ввести отрицательную поправку, тогда какъ къ 
результату, полученному по однонитному теодолиту, требуется прибавить 
положительную гидродинамическую поправку; по введеніи этихъ попра- 
вокъ, разность между результатами, получаемыми по тому и другому 
способу, уменьшится до половины всей упомянутой разности. 

Статья Г. И. Вильда возбуждаеть необходимость произвести соот- 
вВтотвенныя изслфдованія съ магнитами, употребляемыми въ Константи- 
новской обсерватор!и, для чего потребуется, между прочимъ, построить 
новый приборъ для наблюденія надъ качаніями магнита въ безвоздуш- 
HOME пространотвВ. ТВснота нынбшняго временнаго помВщен!я, къ COXA- 
л®нїю, не дозволяетъ приступить къ этому ранФе постройки новаго па- 
вильона, взамВнъ сгорВвшаго. 

Положено отатью Г. И. Вильда напечатать въ Извёстіяхъ Ақадөмін. 
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Выпущены въ cebre слВдуюшія изданія ИмпЕрАТОРОКОЙ 
Академи Наукъ: | 


1) ИзвЪстїн Императорской Академіи Наукъ (Bulletin). Томъ VIII, № 2. 
Февраль. 1898. (1-4- XXI—XXXIII + 85—171 стр.). gr. 8°. 

2) Записки И. А. H., по Физико-математическому отдӛленію (Mé- 
moires. VIII-e Série. Classe physico-mathématique). T. VI. № 1. 
II. Рыбкинъ. Пути пиклоновь въ Европейской Росси sa 1890-- 
1892 гг. Cs 12 картами. (IV -+ 148 стр.). 4°. 

З) Залисни И. А, H., по Физико-математическому отд$леню (Mé- 
moires УШ-е Série. Classe physico-mathématique). T. VI, № 2. 
L. L. Breitfuss. Kalkschwammfauna des Weissen Meeres und der 
Eismeerküsten des Europäischen Russlands. Mit 4 Tafeln. (IV + 
41 crp.). 4°. 

4) Международный атласъ облаковъ. Приложеніе П къ Инструкщи 
данной ИмпеРАТОРСКОЙ Академ Наукъ въ руководство метео- 
рологическимъ станціямъ П разряда 1 класса. Съ 16 картами. 
(IV +- 14 стр.). gr. 8%, 

Б) B. В. Радловъ. Опытъ словаря тюркскихъ нарћчій. Versuch 
eines Wörterbuches der Türk-Dialecte. Вып. 10 = T. П, вып. 4. 
(961—1280 стбц.). gr. 8. 

6) M. M. Сухомлиновъ. Сочиненія M. B. Ломоносова съ объясни- 
тельными примФчаніями. Томъ IV. Съ приложеніемъ вида над- 
гробнаго памятника Ломоносова и тремя чертежами (Х--494-- 
375 стр.). gr. 8*. 
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ИӘВДЕЧЕНІЯ 


ИЗЪ ПРОТОКОЛОВЬ ЗАСБДАНІЙ АКАДЕМТИ. 


ФИЗИКО-МАТЕМАТИЧЕСКОЕ ОТДЪЗЛЕНТЕ. 
SACBIABIE 18 марта 1898 года. 


Академикъ II. В. EpemBest доложилъ собранію Физико-математи- 
ческаго отдӛленія o результатахъ предварительныхъ своихъ изысканій 
надъ зернами и обломками зеренъ хризолита (оливина), выдВлившимися 
изъ Павлодарскаго метеорита, который — какъ извВстно — найдень былъ 
въ 1885 году — бливь поселка Ямышевскаго, въ Павлодарскомъ bah, 
бемипалатинокой области и въ первоначальномь своемъ видё BÉCHIE 
около 10 фунтовъ. Главный кусокъ этого метеорита составляющий по 
вВсу боле половины всего камня, именно 2198 граммовъ, находится въ 
коллекціи наслӛдниць покойнаго Ю. И. Симашко. ОлФдуюшій за нимъ 
по величин кусокъ того же метеорита, вВсящій 622 грамма, принадле- 
жить Минералогическому кабинету ИмпЕРАТОРСКОЙ Академін наукъ и — 
по существующимь въ ней правиламъ — безъ надлежащаго разр шея 
можеть подвергаться такимъ только научнымъ изслФдованіямһ, которыя 
не повліяли бы на измнен!е ero наружнаго вида и вЗса. А потому до- 
кладчикъ очитаеть себя особенно признательнымъ директору Минерало- 
гическаго кабинета академику Ф. B. Шмидту, озаботившемуся пріобрВ- 
тен1емъ изъ Оемипалатинска помянутыхъ зеренъ хризолита для музея 
Академи и обязательно передавшему ихъ для изолВдованій, которыя | 
дозволятъ оставить главный кусокъ метеорита неприкосновеннымъ до 
полученія на этотъ предметь надлежащаго разрВшенія. 

Павлодарскій метеорить, по составу и сложенію, KAKE извВстно, при- 
надлежить къ отд$лу палласитовъ; въ сввжихь мЂотахъ своихъ, при 
основной масс метеорическаго желЗза, онъ имћетъ отъ вросшихъ зеренъ 
хризолита порфировидное строевіе. Преобладающая основная масса его 
на невооруженный глазь кажется однородною и плотною; но тамъ, TAB 
зерна выдБлились — какъ и воегда--жел%зо является грубоноздреватымъ 
или губчатымъ. При этомъ внутреннія поверхности ноздринъ носятъ на 
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о96% отпечатки наружныхъ плоскостей прежде бывшихъ въ нихь кри- 
сталловъ хриволита и это докавываетъ, что поол®днїй минераль отвердВлъ 
раньше окружавшаго ero жидкаго желЪза. Вообще, весь экземпларъ Me- 
теорита по отроенію напоминаеть собою знаменитое Палласово жөлЕзо 
изъ Красноярска; только зерна ero хризолита крупнВе и при краоновато- 
буромъ цвВтВ төмнЖе, хотя въ мелкихъ обломкахъ они не отличаются 
отъ зеренъ перваго метеорита. Что же относится до вышепомянутыхъ 
зеренъ и обломковъ хриволита недавней присылки изъ Семипалатинска, 
общій sbos которыхъ равняется 3,67 граммамъ, то на нћкоторыхъ изъ 
нихъ наблюдаются, хотя и въ весьма небольшомъ числ, — наружныя 
кристаллическія плоскости, взаимное наклонен!е которыхъ покуда пока- 
вало присутствіе двухъ закрытыхъ криоталлическихъ формъ и четырехъ 
открытыхъ, а именно: пирамидь главнаго ряда: 1 P{112} и P {111}, npo- 
топризмы ооР {110 |, брахи — и макродомы 2P co {021} и 1P oo {102} и 
базопинакоида ОР {001}. 


Внутри прозрачной массы разсматриваемыхъ зеренъ и особенно 
при изолВдованіи выр$занныхъ изъ нихъ въ различныхъ направленіяхъ 
пластинокъ, ясно видны даже при самыхъ олабыхъ увөличеніяхь микро- 
скопа — IMBINA системы тонкихъ и тончайшихъ различной длины поли- 
гональныхъ пустотъ (каналовь), которыя впервые были открыты Гуота- 
вомъ Розе въ красноярокомъ паллаоитВ, показавшимъ, что он перпен- 
дикуларны къ плоскостямъ базопинакоида (Abhandlungen der Königl. 
Akademie der. Wissenschaften zu Berlin, 1868) и впоол®дотвїи подробно 
иволБдованы Н. Кокшаровымъ, окончательно утвердившимъ, что эти 
пустоты располагаются въ направлен!и главной оси кристалловъ (Mate- 
rialien zur Mineralogie Russlands, 1870, УТ Bd.). Но сиотемы такихъ поли- 
гональныхь пуототъ въ хризолитВ Навлодароқаго метеорита, въ отличіе 
отъ только-что названнаго палласита, не олВдують въ одномъ направленіи 
криоталловь, а — напротивъ — располагаются и взаимно пересћкаютоя 
между собою подъ различными углами, чаще подь прямыми и рядомь 
лежащими съ ними тупыми и дополнительными имъ острыми углами. 
Многія прямолинейныя пустоты, не измЁняя своего направленія, выд%- 
ляютъ изъ себя бураго цвЪта вростки ромбической формы, которые вм®отВ 
взятые напоминаютъ своимъ видомь ряды микроскопическихъ четокъ. 
Часто отдВльныя звенья тавихъ чөтокъ отдёляютоя одно отъ другого no- 
мянутыми полигональными пуототами, сохраняющими параллельнооть въ 
своихъ блестящихъ стВнкахъ. Невозможность имЗть сколько нибудь пол- 
ные и отчетливо образованные кристаллы, для изготовленія изъ нихь 
пластинокъ въ желаемыхъ направленіяхъ, — не дозволаетъ опредЗлить, 
нараллельно какимъ именно наружнымъ плоскоотамъ кристалловъ эти 
пустоты располагаются? Bo всякомъ же случа, онъ вотрбчаютоя и взаимно 
переоВкаютоя подъ прямыми и косыми углами. Въ этомъ послВднемъ OT- 
ношеніи разоматриваемый хризолить Павлодарокаго метеорита, по мибнію 
докладчика, походить на зерна того же минерала, заключаюпціяоя въ 
извЗотномъ палласитћ изъ деревни Брагиной, Минской губернін, Р8чиц- 
каго узда и только отличается отъ него меньшими разм рами помяну- 
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тыхъ прямолинейныхъ пүототь. И дЕйотвительно, въ · Брагинокомь me- 
теоритВ эти пустоты вообще гораздо крупнфе, но переобкаютоя между 
собою, по всей вЗроятности, — подь тёми же углами. Густаву Pose, no- 
видимому, не приходилось наблюдать подобныхъ жө пустотъ въ кристал- 
лахъ земныхъ оливиновь, хотя OHS въ нихъ и сущеотвуютъ. ПримБромъ 
этому можеть олужить находящаяся въ тальковомь сланцв на берегу 
озера Иткуля на Урал кристаллическая разновидность оливина, изв®Вот- 
ная подъ именемъ глинкита, хрупкость котораго по наблюденіямъ II. B. 
(Записки ИмпеРАТОРОКаГО Минералогическаго общества, 1874, II серія, 
ч. X, стр. 204) обусловливается присутотвіемъ въ HOME такихъ же взаимно 
пересВкаюшихоя системъ линейныхъ полигональныхъ IHyOTOTb, часто 
видимыхъ простымъ глазомь, какія присущи Павлодарскому и Брагин- 
CKOMY метеоритамъ. 

Не ограничиваясь приведенными aber, предварительными наблю- 
деніями надъ Павлодарскимъ хризолитомъ, — П. B. ЕремЗевъ выразилъ 
желаніе изслВдовать физическое отроеніе и химическій составъ метеорита 
и съ этою цфлью обратился съ просьбою къ Физико-математическому 
отдВлен1ю А кадеміи о разрёшен!и ему выр%вать изъ названнаго метео- 
рита тонкую пластинку, не превышающую по вБоу 10 или 16 граммовъ. 


Академнкъ О. А. Баклундъ предотавиль, съ одобреніемъ для Ha- 
печатая, трудъ Гарольда Якоби, заключающій въ ce65 Фотографиче- 
скія иволЕдованія близъ полюса (Photographic researches near the pole 
of the heavens). 

Положено трудъ этоть напечатать въ „ИзвБотіяхъ“, 


Академикъ А. C. Фаминцынъ представилъ, для напечатанія въ 
,ИзвФВотіяхы" А кадөміи, статью профессора ботаники ИмпЕРАТОРСКАГО Kies- 
скаго университета, С. Г. Навашина, подъ заглав!емъ: „Ueber das Ver- 
halten des Pollenschlauches bei der Ulme". 

Наблюдения C. Г. Навашина надъ прониканіемь пыльцевой трубки 
вяза сводятся къ ол®дующимъ результатамъ: 

1) Въ вавязи вяза, подобно тому какъ у халацогамическихъ paoreniit, 
He обнаруживается „проводящей ткани“, которая y порогамическихъ pa- 
стеній поддерживаетъ питаніе и, можеть быть, обезпечиваетъ проведеніе 
пыльцевой трубки чрезъ полость завяви. 

2) СоотвЁтственно этому, пыльцевая трубка вяза, какъ и у халацо- 
гамическихъ растеній, пріурочена KB межклВтному росту внутри тканей; 
әдБсь она выбираеть среднее направленів между микропиле и халацою, 
проникая къ ядру сВмяночки сквозь оба покрова послВдней. 

8) Путь сквозь ткани оказывается, по направлен!ю своему, неопре- 
дёлөннымъ, такъ что вдВоь трудно предположить механическое или 
прямое хемотропическое „проведен!е“ пыльцевой трубки. СкорВе upo- 
хожденіе ея напоминаеть ростъ паразитныхъ гифъ, направляющихоя CO- 
вершенно независимо къ тому, иногда отдаленному,мФоту, гдВ позже ons 
обравуютъ свои споры (напр. Ustilagineae). 
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4) НеопредБленнооть пути пыльцевой трубки сказывается въ ABY XE 
родахъ уклоненій: въ однихъ олучаяхһ пыльцевая трубка какъ бы пы- 
тается освободиться изъ ткани, чтобы рости по полости завязи; въ дру- 
гихъ — она, напротивъ, углубляется въ ткани, какъ бы стремясь про- 
ложить себ непрерывный межклЪтный путь чрезъ канатикъ и халацу 
соВмяночки. 

По мн®нїю автора, результаты эти позволяютъ одВлать слвдуюшій 
выводъ: 

По направлөнію пути пыльцевой трубки y Basa, прохожденіе ея пред- 
ставляеть морфологически явленіе среднее между халацогаміей и nopora- 
міей; по роду же колебаній этого явленія, то приближающагося къ поро- 
гаміи, то—къ халацогамін, оно можеть быть разсматриваемо филогенети- 
чески, какъ явлене переходное между этими посл®дними. 

Положено запиоку проф. Навашина напечатать въ ИзвЁстіяхъ. 


Академикъ М. A. Рыкачевъ представилъ Отдӛленію ,Отчеть по 
Главной Физической обоерваторіи sa 1897 годъ“ и объяснилъ при этомъ 
слЗдующее: 

„Выдающимися явленіями въ жизни Обсерватори въ этомъ году 
были ассигнованіе средотвь, нөобходимыхъ Hà неотложныя ея нужды, и 
усиленное pasBHTie ея дЗятельности. 

„2 іюня учреждена новая дожность четвертаго наблюдателя въ Kon- 
стантиновской обсерваторіи, а 17 ноября Государь ИмпЕРАТОРЪ СОИВВО- 
лилъ утвердить новые штаты Главной Физической обсерваторін, вотупив- 
mie въ силу съ 1 января 1898 г. Эта новая Монаршая милость даеть 
возможность Обсерваторіи съ усиленною энергіею выполнять вовложен- 
ныя на нее задачи и продолжать дБятельнооть въ TOME объем%, до какого 
она достигла ва поол®днїө годы, благодаря быстрому развитію въ обще- 
отвЪ интереса къ метеорологін и воврастанію предъявляемыхъ къ Обсер- 
ваторін требованій со стороны разныхъ вЗдомотвъ. 

„Чтобы дать понятіе о развитіи дЗятельности Обсерваторіи, доста- 
точно упомянуть, что вся oho, какъ станцій П-го, такъ и станцій 
ПІ-го разряда увеличилась въ одинъ годъ Ha T'ha, а за предшествующая 
D лбть свыше, чЯмь на 33%,. Еще быстрЁе возрастаеть получаемый 
Обсерваторіею матеріалъ записей самопишущихъ приборовъ. Въ 1896 г. 
такихъ записей получено со станцій 1-го разряда 66, a въ 1897 г. 92; изъ 
нихъ Обсерваторія обрабатываетъ вполн% записи геліографовъ, а осталь- 
ныя по MBPS имћющихся средствъ. Волёдствіе стеченія благопріятныхъ 
обстоятельствъ, въ отчетномъ году удалось осмотръть бӧльшее чиоло 
станцій, чВмъ когда либо, а именно 83, въ TOME чиолВ chru Туркестана 
и Закаспійской области. При coxbiicrsia Обсерватор!и, Общество Bo- 
сточно-китайской желФзной дороги предприняло организацію сти стан- 
цій въ Маньчжүрін. Остается обширный пробђлъ въ Сибири, o пополне- 
ніи котораго я внесу сегодня предотавленіе. 

„Благодаря поддержк%, оказанной Министерствомъ Народнаго Про- 
овВӛшенія, мы могли въ течен!е всего года продолжать въ Конотантинов- 
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окой обсерваторїи фотограмметричеокїя наблюденїя надъ облаками; при 
выдающемся усердіи во®хъ служащихъ въ Обсерваторін, намъ удалось 
получить за весь международный срокъ, съ 1 мая 1896 г. по 81 декабря 
1897 r., до 800 парь фотографическихъ снимковь (въ TOMB чиол® до 600 
въ 1897). Значительная часть этого матеріала уже обработана. 


„Въ течен!е лЗта производились экстренныя наблюден!я надь MONA- 
реніемъ съ дерна. Наконецъ, благодаря упомянутому усилено личнаго 
состава, съ 1 января 1898 г. нов. ст. мы могли приступить къ оравнитель- 
нымъ наблюден!ямъ надъ температурою и влажностью воздуха, по фран- 
пузокой, англійской и н8мецкой систем, согласно выраженнымъ поже- 
ланіямъ Парижской международной конференщи. 


„Какъ извВотно Академій изъ сообщеній академика Рыкачева, 
Обсерваторія принимала живое участ!е въ международныхъ наблюде- 
ніяхъ въ высокихъ слояхъ атмосферы, путемъ поднятія самопишущихъ 
приборовъ на воздушныхъ шарахъ. 


„Съ 1 марта, съ pasphmenia Академ!и, значительно расширена npo- 
грамма ЕжемФсячнаго Метеорологическаго Бюллетеня Главной Физиче- 
ской обсерваторіи, прибавленіемъ отдВла съ небольшими статьями по 
метеорологій и земному магнетизму, популярно изложенными, и съ 0680- 
pow» литературы по этимъ предметамъ. Въ отчетномь году помЗщено 
216 рефератовъ и, сверхъ того, полный списокъ во®хъ получаемыхъ въ 
Обсерваторіи пер!одическихъ издан по метеорологи и земному магне- 
тизму. Такимъ путемъ мы исполняемъ нашъ долгь по отношенію къ на- 
шимъ сотрудникамъ, получающимъ Бюллетень въ обм®нъ за доставляе- 
мыя ими наблюден!я и неоднократно обращавшимся къ намъ съ требо- 
ваніями знакомить ихъ съ основами метеорологи и съ литературою по 
этому предмету. 

„Въ төчөніе отчетнаго года Обсерваторія участвовала на двухъ 
выставкахъ, а именно на выставкВ предметовъ судоходства, устроенной 
Невокимъ яхтъ-клубомъ, соотояшимһь NONE Августёйшимъ покровитель- 
отвомъ Ея ИмпЕРАТОРСКАГО Высочества Великой Княгини Ксеніи Але- 
БОАНДРОВНЫ, и Hà международной выотавкВвь БрюсселВ; По каждой изъ 
нихъ Обсерваторія получила высшія награды — почетные отзывы. Оверхъ 
того, непосредственно завВдывавшій выставкою нашихъ предметовъ на 
обВихъ выставкахъ, А. M. Шенрокъ, и академикъ Рыкачевъ удостои- 
лись получить благодарность lix ИмпеРАТОРСКИХЪ Высочествъ Великой 
княгини Конти ÁJZEKCAHAPOBHH и почетнаго командора яхтъ-клуба 
Великаго князя АЛЕКСАНДРА Михлиловичащ. 


„Č расширеніемъ дВятөльнооти Обсерваторіи, ея помщен!е отано- 
BATCH тВсиымъ; особенно" это относится къ нашей библіотек%, по mexo- 
статку MBCTa въ которой приходится держать нБоколько тыоять томовь 
на чердакВ. Sarre, вслВдотв!е увеличенія личнаго состава, не хватаетъ 
для занимающихся MÉCTA и HÉEOTODHX' B изъ служащихъ въ Обсерваторіи 
пришлось пом%стить въ небольшой комнат при библіотев%, что мВшаетъ 
имъ спокойно работать, а съ другой стороны, до крайности затрудняетъ 
пользован1е библіотекою, которая должна быть открытою и для посторон- 
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нихъ. Ради устраненія этого недостатка, придется ходатайствовать о pac- 


ширен1и нашего пом®щенїя“, 
Отчеть Главной Физической обсерваторін положено напечатать 


въ Запискахъ по Физико-математическому отдӛленію и сверхъ того ЗОО 
эквемпляровъ въ распоряженіө Обсерваторіи. 
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Г. предеБдательотвүюшій въ ОтдВлен!и академикъ А. Ө. Бычковъ 
заявилъ о кончинФ академика К. Н. Бестужева-Рюмина, послВдовав- 
шей 2 cero января. Въ лиц покойнаго ОтдЗлен!е потеряло образован- 
н%йшаго сочлена, живо до послВднихь дней интересовавшагося его дВя- 
төльноотію. 

Г. предоВдательотвуюшій заявилъ о полученіп отъ члена-корреспон- 
дөнта ИмпеРАТОРСКОЙ Академін Наукъ по Историко-филологическому 
Отд%ленію, профессора Императорскаго Московскаго университета Ө. E. 
Корша писемъ, въ которыхъ онъ ув$домляетъ о полученіи по случаю 
30-rarbris его научной дВятельности привЗтствйя отъ ОтдВленія pyc- 
скаго языка и словесности, подписаннаго Августёйшимъ Президентомъ 
Академ!и и всВми наличными членами ОтдФленія, просить принять глу- 
бокую благодарность ва TO драгоцвнноө поощреніе, котораго удостоили 
ero АвгуотЕйшій Президенть Академ!и и Отдфленіе русскаго языка и 
словесности. Положено принять къ свВдӛнію. 

Читана записка учителя Мещовскаго у%зднаго училища В. И. Yep- 
нышева, переданная въ ОтдВленіе г. вице-президентомъ ИмпЕРАТОРОКОЙ 
Академ!и Наукъ академикомъ Л.Н. Майковымъ, къ которой приложены 
„Проовтъ HÉKOTOPHXE преобразован! Й въ дальнфйшей обработк% акаде- 
мическаго Словаря русскаго языка съ двумя приложеніями пополненій 
I тома Словаря“. Положено проектъ г. Чернышева передать на заклю- 
чен!е редактора Словаря русскаго языка адъюнкта А. А. Шахматова, 
который, возвращая бывшую y него на pascMorpbnin записку г. Черны- 
шева и приложенія отозвался сочувственно объ этомъ трудВ и предло- 
жилъ ОтдФлен!ю, не найдеть ли оно возможнымъ выразить ему свою бла- 
годарность ва доставлен!е любопытныхъ зам товъ. Одобрено. 

BoabaerBie возбужденнаго г. предсВдательствующимъ вопроса о CHO- 
соб доведен!я до конца за смертію академика К. Н. Бестужева-Рю- 
мина, 3-го и послЗдняго тома Онежокихъ былинъ, собранныхь А. ©. 
Гильфердингомъ, — присутотвовавшіе въ засБданін академики Л. Н. 
Майковь и А. Н. Веоеловокій изъявили coraacie принять на себя и 
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посл смерти академика Бестужева-Рюмина ureHie по-прежнему кор- 
ректуръ этого изданія и выпустить его подъ своимъ наблюденіемъ. Oxo- 
брено. Такъ какъ посл mÉkoroparo перерыва, поолВдовавшаго за смер- 
rio члена Отдлен!я, академика К. H. Бестужева-Рюмина, типографія 
снова стала доставлять корректурные листы упомянутаго тома печатаю- 
щихся въ ОборникВ Отдӛленія Онежокихъ былинъ, собранныхъ А. Ө. 
Гильфердингомъ, то положено просить упомянутыкъ академиковъ 
взять подъ овое наблюденіе печатан!е этого тома, пригласивъ къ участ ю 
для чтенія корректуръ П. К. Симони. 

Доведено до овВдЕнія ОтдВлөнія, что вдова покойнаго академика 
К. Н. Бестужева-Рюмина, E. B. Бестужева-Рюмина доставила въ 
двухъ переплетенныхъ томахъ оригиналь собранныхъ покойнымъ А. Ө. 
Гильфердингомъ Онежокихъ былинъ въ своеручной записи посл дняго 
карандашомъ. Положено увВдомить E. В. Бестужеву-Рюмину о получе- 
Hid въ ОтдЕленіп означенныхъ рукопионыхъ томовъ п благодарить өө отъ 
имени ОтдВленія ва доставленіе ихъ а также сообщить и вдовВ ообира- 
теля, B. Ф. Гильфердингъ, что рукопись Онежокихь былинъ, какъ He- 
обходимая при веден!и академическаго ивданія этого оборника былинъ, 
передана въ ОтдЗлен!е и хранится для пользованія редакціи новаго ихъ 
изданія. 

Адъюнктъ А. А. Шахматовъ доложиль ОтдБленію, что отъ одного 
изъ учениковъ профессора Ф. Ө. Фортунатова И. I. Яблоисваго, къ 
которому онъ, по просьб сочленовъ, обращался съ предварительнымъ 
запросомъ о согласіи принять на себя редактироввніе Литовоко-русско- 
польскаго оловаря А. Юшкөвича, получилъ отв®тъ, что въ олучаВ, если 
ОтдЂВлөніе поручить ему это дВло,онь готовь немедленно приступить къ 
печатан!ю; для ознакомленія же проситъ прислать ему рукопись Оловаря 
и отпечатанную часть его и введеніе. Положено: а) поручить г. Яблон- 
скому редактированіө и пөчатаніе Словаря; б) выслать отпечатанные 
листы Словаря и ту часть рукописи, которая была сдана г. В. Юшке- 
вичемъ въ типографію. 

Адъюнктъ А. А, Шахматовъ сообщилъ олЗдующее письмо Ив. Oc. 
Яблонскаго изъ г. Ревеля отъ 1 сего апрЗля: 

„Рукопись Словаря Юшкевича отъ E до EZ и отъ G до Gv я no- 
лучилъ BMBCTÉ оъ отпечатанною частью Словаря. До сихъ поръ я прі- 
обр®лъ BOB нужныя для меня, какъ редактора Литовско-русоко-польскаго 
словаря, пособія и переписалъ начисто (для печати) рукопись до слова 
gajsti. Во время праздниковъ надвюоь выслать въ Академію первую 
тетрадь. Потомь работа будеть легче и задержки съ моей стороны не 
будетъ“, Положено сообщеніе г. Яблонскаго принять къ свӛдӛнію, 

Читана обширная докладная записва И. О. Яблонскаго изъ Ревеля 
отъ 22 cero апрЗля, въ которой онъ знакомитъ оъ ходомъ приготовитель- 
ной работы по редактированію олВдуюшихһь томовъ Литовскаго словаря 
Бр. Юшкевичей, приводить рядъ своихъ недоумВн! и проситъ для 
ихъ разрВшенія указаній оо стороны ОтдВленія. При этомъ г. Яблон- 
скимъ представлены въ 2-хъ тетрадяхъ: часть оригинала Литовокаго 
словаря Юшкевича, доставленная ему Отдфленіемъ на буквы E и Q 
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(до ‘слова Gátas) и на 45-ти листахъ прим®рная обработка, имъ nuu 
сдБланная, этой же части словаря E—Gata. Bwborb съ этимъ г. Яблон- 
өкій просить доставить ему, до его отьВада въ Ковенокую губ. (до 
1 іюня), и sch остальныя части рукопионаго оригинала Словаря. По mpo- 
чтеній означенной записки г. Яблонскаго и обсужденіи заключающихся 
въ HoS запросовъ, положено: 1) копію съ записки и представленную 
часть Словаря въ переработкВ г. Юшкевича препроводить къ Ф. Ө. 
Фортунатову и просить его, какъ лицо ближе BOBXE стоящее къ 
изданію Словаря, дать необходимыя указанія г. Яблонокому по предъ- 
явлөннымъ имъ вопросамъ, и 2) остальную часть оригинала Оловаря по- 
слать къ г. Яблонскому. Вокорћ г. И. І. Яблонокій письмомъ на имя 
г. предсдательствующаго изъ г. Ревеля, отъ 9 сего мая, увВдомилъ о 
полученіи въ полной сохранности десяти тетрадей (ба, 5b и 6—18) Ma- 
товоко-рүсоко-польокаго словаря А. Юшкевича, оодержащихъ слова на 


буквы: I. J. К. E. L. M. М.О. P. В. S. 8.Т U. 0. V. Z и Z. Въ заключеніе 
этого своего письма г. Яблонокій пишетъ: „На каникулы я узду (nocıE 
10 1юня) въ Ковенскую губернію, гд буду работать надъ подготовленіемъ 
словаря для печати. Хотя поВду я туда по соботвенной иниціативВ и 
на свои средства, однако въ виду возможныхъ недоразум®нїй на MBCTB 
и для пользы самого д®ла, я желалъ бы, чтобы моя по?здка носила Xa- 
рактеръ командировки, иначе говоря — для меня было бы крайне жела- 
тельно получить открытый листъ, въ которомъ значилось бы, что KOMAR- 
дированъ я въ Ковенскую губернію для изученін литовокаго языка (или 
для подготовленія къ печати Словаря А. Юшкевича) Академею Hayss“. 
По выслушаніи письма г. Яблонскаго, Отд$лен!е нашло вполиФ спра- 
ведливымъ исполнить его просьбу объ облегчөнін ему сношен1й съ wbor- 
нымъ населеніемъ Ковенской губ., почему и положило обратиться къ г. He- 
прем®нному секретарю Академ!и съ просьбою исходатайствовать для 
г. Яблонокаго ore г. Министра Внутреннихъ ДЪлъ открытый листъ, 
необходимый г. Яблонскому при разъ®здахъ по Ковенской губернии. 

Редакторомъ Словаря русскаго языка акад. А. A. Шахматовымъ 
были розданы BCÉME присутствующимъ корректурныя формы (гранки 
1—10) и Указатель источниковъ Словаря (стр. 1—10). 

Читано сообщенное г. вице-президентомь А кадеміи Наукъ, акаде- 
миковъ Л. Н. Майковымъ письмо профессора Историко-филологическаго 
института кн. Безбородка въ НЁжинВ М.Н. Сперанокаго, съ увдомле- 
ніемъ, что въ бумагахъ H. С. Тихонравова, доставленныхъ ему душе- 
приказчиками покойнаго академика для приготовленія ихъ къ печати, 
нашелся реферать о новомъ спиокВ „Девгеніева ДЖян!я“ въ Tow Bunt, 
какъ онъ былъ читанъ Николаемъ Саввичемъ на Московскомъ археоло- 
гическомъ съ®здЪ 1890 года. ВпослВдотыи, no сообщенію г. Onepan- 
скаго, H.C. Тихонравовъ началъ переработку этого реферата (должно 
быть для чтешя въ Академ!и), HO переработалъ только начало, которое, 
однако, не сливается въ одно съ продолжен1емъ. Г. Сперанск!Й, кото- 
рому поручено приготовленіе къ печати и печатан!е одного изъ томовъ 
Собранія сочиненій Н. С. Тихонравова, предполагая печатать этотъ 
реферать, какъ онъ былъ читанъ на Съ$ЗздВ, съ отнесен1емъ второй его 
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редакціп въ примбчанія, вызывается доставить въ Акадөмію оригиналъ 
этого изолБдованія и предлагаетъ напечатать его при изданіи славян: 
скаго текста ,Девгеніөва Д®янїя“ по рукописи (Малкова), принадлежав- 
шей академику Тихоиравову и HEHE уже доставленной. его душепри- 
казчиками въ Академію. Положено благодарить проф. М. Н. Сперан- 
скаго за означенное предложеніе и просить его доставить въ ОтдБле- 
Sie на нВкоторое время подлинную рукопись реферата акад. Тихонра- 
вова. | 2. DEM 
‚Проф. М. Н. Сперанскій вокор® извБотилъ объ отправкВ имъ въ 
распоряжен1е ОтдВленія ооботвенноручнаго изслЗдован!я покойнаго aka- 
демика и профессора Н. С. Тихонравова о Девгеневомъ Д%яніи, а 
именно 8-хъ тетрадей: 1) на 14 листахъ, обозначенныхъ лит. E, 2) на Gap, 
стахъ, обознач. Еа, и 8) на 4 листахъ, обознач. Eb, и съ просьбою не orka- 
вать въ увЁдомлен!и о полүченій означенныхъ бумагъ Н. О. Тихонра- 
вова для сообщенія наслВдникамъ и издателямъ трудовъ покойнаго ака- 
демика. По получен!и въ ОтдВленіи Bob указанныя выше рукописныя за- 
MBTEH тогда же доставлены акад. А. Н. Веселовскому. 
А.А. Шахматовъ сообщилъ ОтдВленію, что бывшій проф. Имперл- 
ToPOKArO Юрьевокаго университета И.А. Бодуэнъ-де-Куртеиэ въ uacr- 
номъ къ нему письмВ выразилъ жөланіе получить чистые отпечатанные ли- 
сты издаваемаго ОтдВленіемъ Литовско-русско-польскаго словаря Юшке- 
вича и просить посылать таковые по MBpB отпечатанія r-xb M. Ф. 
Юшкөвичъ (вдов$ Ивана Юшкевича), высылка которыхъ была ей съ 
mbkoroparo времени прекращена академическою типографіею. Положено 
сдБлать распоряженіе о посылкВ HHHB же по экземпляру BOBXE отпеча- 


танныхъ лиотовь Литовскаго словаря какъ г. Бодуэну-де-Куртенә, : 


такъ и г-ж® Юшкөвичъ, а также и TEXTE, которые будуть вновь печа- 
таемы. | 

Сообщено o полученіп отъ епископа Антонія Барановскаго, суф- 
фрагана Тельшевской епархін, рукописной статьи Gout ваглавіемъ: ,9a- 
м®тки о литовскомъ словарћ и языкВ“, составляющей переработку одного 
прежнаго его тоже рукописнаго труда, хранившагося съ давняго времеви 
при дзлахъ ОтдВлен!я. По предложенію ОтдВленія өп. Барановокій лю- 
безно согласился переомотрВть прежнюю свою статью, вызванную част- 
нымъ случаемъ, и приготовить ее къ печати съ необходимыми пополне- 
ніями и измВненіями. Положено напечатать въ одномъ изъ ближайшихъ 
томомъ Сборника ОтдФленія присланный трудъ еп. А. Барановскаго, a 
автора этой столь цВнной въ научномъ отношен!и отатьи, нынъ попол- 
ненной анализомъ литовскаго акцента, изложеніемъ ритмическаго п фо- 
нетичеокаго строя словъ, а также главныхъ различій между говорами IH- 
товскаго языка въ предЗлахъ Ковенской губерн!и, опредВлено благода- 
рить отъ имени ИмпеРАТОРСКОЙ Аквдөмін Наукь. 

По предложенію адъюнкта À. А. Шахматова, сообщившаго Orxé- 
лөнію o трудахъ К. П. Михальчука по изученію Малорусской діалек- 
тологіи, последнее опредЗлило: обратиться къ г. Михальчуку съ пред- 
ложенемъ принять на себя составленіе (IV) Программы для собиранія 
особенностей говоровъ малорусскаго варћчія, подобной уже изданнымъ 
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программамъ I—III для собиранія особенностей говоровъ сБверно и юж- 
но-великорусскаго и бЕлорусокаго нарВчій, предоотавивь на его усмо- 
трЕніе соотавить или одну общую Программу для собиранія особенно- 
стей говоровъ малорусскаго Hapbuis или трудь этотъ разбить на части, 
напр. выдБливъ малорусскіе говоры въ предВлахъ Россійской Имперш 
въ одну часть, а вн ея (Галичины и Венгрін) въ другую. ВокорФ отъ 
К. IL Михальчука (24 минувшаго февраля изъ Кіева) получено письмо 
съ извЬщенїемъ о получен! и отъ ОтдВлөнія предложенія принять на себя 
трудь по соотавленію „ГҮ Программы для собиранія особенностей гово- 
pos» малорусокаго нар я“ и съ выраженіемъ полнаго ооглавія прило- 
жить BCE отаранія къ возможно тщательному выполненію, no MBps ero 
силъ и внаній, поручаемаго ему труда. Положено принять къ овЪдВню, 

Г. предоВдательствующий въ ОтдВленін заявилъ о новой чувстви- 
тельной norepb, постигшей ОтдВлен!е и русскую литературу: 8 марта 
утромъ скончался членъ-корреспондентъ ИмпеРАТОРСКОЙ Академ и Hayet 
по Отдӛленію русскаго языка и словесности А. Н. Майковъ, принимав- 
шій воегда жив йшее и дЗятельное yuacrie въ ванятіяхъ ОтдВленія, 

Читано предотавленное въ ОтдЗлен!е заключен1е Комиссін обрз- 
зованной изъ членовъ ОтдВленія А, H. Веселовскаго и А. А. Шахма- 
това, а также академика А. А. Куника, доцента ИмпеРАТОРОКАГО Axe- 
ксандровокаго университета д-ра I. А. Миккола, пастора д-ра Я. И. Гурта 
и привать-доцента ИмпеЕРАТОРСКАГО Санктпетербургокаго университета 
9. А. Вольтера, по вопросу объ уотановленін единства и правильности 
въ веден!и на русскомъ язык пнородческихъ протеставтскихъ церков- 
ныхъ книгъ олВдуюшаго содержанія: 

„Выработанныя правила и вообще не должны расходиться съ укоре- 
нившимися пріемамн передачи пностранныхъ оловъ русскими буквами. 
Для HÉKOTOPHXE именъ u фамилій, согласно мн®нїю и Генеральной Kon- 
систоріи, требуется сохранить ту русскую форму, которая установилась 
уже долголВтнимь единообразнымъ пхъ правописаніемъ B» офиціаль- 
ныхъ документахъ. Такимь образомъ заключенія KOMHOCiH сводятся Eb 
слБдуюшимь положеніямъ: 

I. Имена собственныя, которымъ находятся соотвЗтствующия pyc- 
скія имена, должны быть, по мнфнію комиссіп, согласному съ мнніемъ и 
Генеральной Консисторш, передаваемы въ метрическихъ книгахъ въ 
русскомъ перевод, т.е. въ той формФ, въ какой эти имена иввЕстны изъ 
русскихъ святцевъ и изъ русскихъ офищальныхъ документовь: А]е- 
хап4ег—Александръ, Ерһтаіп-Ефремь, С1аодіаѕв— Клавдій, Hiob—Iost, 
Elisabeth — Елисавета и т. д. 

Примтчаніе. Переводу подлежить только первое имя лица, HO- 
сящаго нВсколько именъ; но въ скобки заключаются въ подлинныхъ 
написаніяхь и остальныя имена: Павель (Paul, Ioseph, Heinrich) 
Томсонъ (Tomson). Если жө изв$стное лицо nwberb только одно пмя, 
переводимое по-русски, включен!е подлиннаго имени въ скобки пред- 
ставляется излишнимъ: Петръ Мартенсъ (Martens). 


П. Въ виду того, что нВкоторыя изъ христіанскихъ именъ, H3BÉCT- 
ныхъ и въ русскомъ языкВ, употребляются въ HEMEIIKOME, латышокомъ 
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и другихъ языкахъ въ двухт, а иногда и въ н®околькихъ формахъ, при 
чемъ, напримръ, Alexis и Alexius, Pahwil$ и Pahwul8, Koders и Kwe- 
dert ит. п. обозначаютъ разныхъ лицъ и He омбшиваютоя BE употребле- 
нін, комиссія полагала, что въ метрическихъ книгахь при такихъ име- 
нахъ, иавВотныхь въ инородчеокомь языкВ и въ нвоколькихь формахъ, 
необходимо во воякомъ случа, волВдь за русскою формою имени, пом%- 
шать въ скобкахъ ту или другую форму его, которою называется данное 
лицо на родномъ язык: Екатерина (Kate или Kattrihne), Давидъ (Taavi 
и Taavetti), Филиппъ (PihlupS или Fihlips) и т. д. 

ПІ. Имена ооботвенныя, которыхъ въ русокомъ язык® нётъ, и фа- 
миліи олБдуеть передавать въ приблизительной транскрипщи на русскую 
азбуку по особо для того выработаннымъ правиламъ, при TOME 88 фами- 
ями въ окобкахъ должно слёЁдовать подлинное HanHoaHie ихъ на HHO- 
родческомъ язык. Примры: Антонь Крюгеръ (Krüger) Магнусъ (Mag- 
nus), Линдотремъ (Lindström). 

Примњчаніе. Имя собственное ставится BO всякомъ случаВ BNO- 
реди фамиліи, хотя бы въ инородческомъ языкВ оно слВдовало за 
нимъ, согласно употреблен!ю. 


IV. Имена соботвенныя и фамилін, русокая форма которыхъ yora- 
новлена употребленіемъ, должны быть вносимы въ метрическія книги въ 
этой именно форм%, при чемь фамими сопровождаются подлиннымъ на- 
писаніемъ ихъ на инородческомь язык. ПримЗры: Оттонъ Кригеръ 
(Krüger) Әрнесть Киммель (Kümmel) вм. Отто Крюгеръ, Әрноть Кюммель, 
какъ бы олБдовало въ силу выработанныхъ правилъ“, 

Къ протоколу Komucciu приложены „Правила передачи инородче- 
скихъ именъ и фамилій русскими буквами“. 

ОтдВлен!е одобрило заключеніе Комиссіи и, въ виду заявленнаго 
академикомъ Куникомъ желанія, чтобы результаты соввщаній Комис- 
ciu были сообщены и въ Ш-е Отдёленіе ИмпеРАТОРСКОЙ А кадеміи Наукъ,— 
положило препроводить къ г. Непрем®нному секретарю Акадөмін по- 
длинный протоколъ Комиссін съ просьбою представить ero на PasCMOTPÉ- 
mie ближайшему собранію членовъ ПІ-го ОтдБленія и возвратить его по 
возможности въ скорзйшемъ времени въ Отд$лен!е для напечатанія. 

Г. НепремВнный секретарь, при письм% отъ 16 cero мая возвратилъ 
‚одобренный Иоторико-филологическимъ Отдъленіемъ ИмпЕРАТОРОКОЙ Axa- 
демін Наукъ подлинный протоколъ образованной при Отдфленіи русскаго 
языка и словесности Комиссіи, вол®дотвїө uero и положено: 1) напечатать 
его и сообщить въ копіи г. Товарищу Министра Внутреннихъ Д%лъ 6a- 
рону Икскулю, 2) за просвВіценнов участ!е въ Комиссіи образованной 
при Отд®лен!и выразить искреннюю благодарность отъ имени Академіи: 
доценту ИмперАТОРСКАГО Александровскаго университета д-ру I. А. Mur- 
кола, пастору Я. И. Гурту и приватъ-доценту ИмпеРАТОРОКАГО Санкт- 
петербургскаго университета Ә. А. Вольтеру. 

Въ дополнен!е къ протоколу засФдан!я ОтдВленія 6 октября минув- 
шаго года,--по овнакомленіи съ б-ю присланными по просьб% Отдбленія 
проф. Имп. Юрьевокаго университета E. B. ПЪтуховымъ, для образца, 
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проповБдями иввЕстнаго сподвижника Петра Великаго Гавріила Бужин- 
скаго (по общему счету УП, XX, XXVII, XXXI и XXXV) и въ виду 
сообщенія, академика M. И. Оухомлинова, что г. ПФтуховһь желаеть, 
чтобы ОтдӨленіе приняло для напечатаня въ Сборник все ообраніе про- 
повздей Г. Бужинскаго, извлеченное HME изъ собственноручнаго списка 
(хранящагося въ библіотек® Московской Духовной Академ), ОтдВлен!е 
постановило: увЗдомить проф. E. B. Il Bryxosa, что оно, печатая значитель- 
ное число другихъ издан, He имВеть HERE возможности принять для 
напечатанія полностію въ Сборник ОтдВлен!я доставленные имъ списки 
во®хъ проповЗдей Г. Бүжинокаго (числомъ 46) и потому положило TƏ- 
традь съ текстомъ упомянутыхъ пяти проповВдей Г. Бүжинокаго возвра- 
тить г. ПЪ%тухову. | 


Прочитана записка академиков М.И. Сухомлинова и А.А. Шах- 
матова слБдующаго содержанія: © 


„Одною изъ главныхъ задачъ Второго Отдфленія Имп. Академіи Наукъ 
слЗдуеть признать всестороннее изучен!е памятниковъ русской словесно- 
сти. Въ настоящее время успВшность работь ученыхъ, посвятившихъ 
себя историко-литературнымъ трудамъ, въ значительной степени зави- 
ситъ отъ наличиости издан! нБкоторыхь произведеній нашей литературы. 
Но большая часть ея памятниковъ остается неизданною или извзстна 
въ такихъ изданіяхъ, пользованіе которыми ни въ коемъ случаВ не MO- 
жетъ привести къ надежнымъ результатамъ. Русская наука въ прав 
ожидать отъ своихъ д$ятелей труда, который возможно совершить лишь 
совокупными усиліями, а именно полнаго издан!я Bobx' s произведеній 
отечественной словесности. Начало такого научнаго предпріятія и по- 
стоянное руководство имъ естественно принадлежитъ П Отд®ленїю А ка- 
деми Наукъ, совершившему уже не мало работь по критическому изда- 
нію нашихъ писателей. Въ виду того, что среди произведеній русокой 
словесности, начиная съ ХІ и кончая XVII в. и даже болБе позднимъ 
временемъ, не мало такихъ, которыя по происхожденію своему принадле- 
жатъ литературамъ Византіи и Запада; въ виду того также, что памятники 
нашей словесности въ большинствЂ случаевъ отражаютъ работу позднЪй- 
шихъ сводчиковъ и переписчиковъ — въ полномъ издани произведеній 
русской литературы ц$лесообразнфе всего держаться порядка изданія 
сочиненій отдВльныхъ писателей. ОтдВлен1е русокаго языка и словесно- 
сти можеть положить основан!е полнымъ собраніямъ сочиненій русскихъ 
авторовъ и привлечь Kb работамъ надъ такимъ изданіемъ современныхъ 
дВятелей науки и литературы. Если ОтдВлен!е найдеть возможнымъ р%- 
шить теперь же вопросъ о цВлесообразности такого изданія, для котораго 
HOCOMH'BHHO понадобятся труды и деньги, оно могло бы одновременно об- 
судить въ общихъ чертахъ планъ изданія и позаботиться о боле no- 
дробной разработкћ этого плана, привлекши для этого лучшія наши науч- 
ныя силы. Предполагаемому изданію можно было бы присвоить назва- 
nie — „Полнаго Собранія сочинен!Й русскихъ писателей“. Отдфленіе при- 
няло это предложеніе съ полнымъ сочүвотвіемь и положило просить М. И. 
Сухомлинова u А. А. Шахматова COBMÉCTHO приступить къ подроб- 
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ной разработкВ плана упомянутаго изданін, который. IL представить на 
обсужденіе ОтдВБленія въ ближайшее осеннее засЁдаве. 

Читана переданная г. НепремФннымъ секретаремъ Академіи Наукъ, 
записка угличекаго почетнаго гражданина Л. Ө. Соловьева, въ которой 
онъ, иввВшая, что среди угличанъ возникло желан1е поставить въ своемъ 
родномъ городВ, передь Публичной библіотекой памятникъ земляку, HA- 
родному поэту, крестьянину И. 3. Сурикову, и что въ виду cero, пред- 
варительно постановки памятника, желательно было бы им%ть сочувствіе 
къ самой иде® со стороны ученыхъ обществъ и частныхъ лицъ, — обра- 
щаетоя къ Академіи Наукъ съ просьбою не оставить его, какъ иниціа- 
тора этого дла, сообщеніемъ отзыва какъ вообще о достоинствахъ про- 
изведен1й покойнаго поэта, такъ и о своевременности постановки ему па- 
мятника въ г. Углич. Выслушавъ означенную просьбу г. Соловьева, 
ОтдВленіе постановило сообщить ему, что оно не можеть не выразить 
своего сочувствія къ тому, чтобы память O MBCTHHXE дВятеляхь сохра- 
нялась на ихъ родин. | | . 

По случаю иополнившагося 24 cero марта сорокалЪт!я учено-лите- 
ратурной дятельности члена-корреспондента Отд%ленія A. Н. Пыпина 
ОтдВленів опредВлило обратиться по оему случаю съ привфтотвіемь къ 
юбиляру и поднести ему отъ имени ИмперРАТОРСКОЙ А кадеміи Наукъ сл%- 
дующій адресъ, подписанный Ero Импкраторокимь Внсочествомь Авгу- 
отёйшимъ Президентомъ Академ!и Наукъ и Soup присутотвовавшими 
въ засВданіи членами Отд$лен!я: 

Глубокоуважаемый 
Александръ Николаевичъ. 

Сорокъ л®тъ минуло съ Tbx' поръ, какъ 24-го марта 1857 года Вы 
защищали въ Санктпетербүргекомь университет свою магистерскую 
диссертацію: „Очеркъ литературной иоторіи старинныхъ повФстей и CKa- 
вокъ русскихъ“, Что эти сорокъ л®тъ прошли недаромъ для Bact и для 
тЕхь, кто у Bach поучался и поучается, про то знаетъ всякій, ол®дящїй 
за ходомъ русскаго npocsbmenis. Покинувъ каөедру въ силу оботоя- 
төльотвь, Вы продолжали и на новомь попришФ поддерживать живыя 
связи съ тБми областями спеціальнаго внанія, которыя такъ часто уеди- 
няются отъ нарастающихъ требованій литературы и спросовъ жизни. 
Вы сумЗли соединить любовь къ наук съ чуткостью къ теченіямъ CO- 
временной мысли, и Второе Отд$лен1е Императорской Академін Наукь, 
гордясь Вами какъ своимъ сочленомъ, привВтствуеть Bact! 

Но въ виду того, что привётственный адресъ А. H. Пыпину не 
могь быть своевременно изготовленъ, г. ПредсВдательствующимъ была 
отправлена отъ имени ОтдВленія телеграмма олВдуюшаго содержан!я: 

„ОтдВленіе русскаго языка и словесности ИмпЕРАТОРСКОЙ А кадеміи 
Наукъ шлөтъ своему глубокоуважаемому члену-корреспонденту сердеч- 
ное привћтетвіе по случаю иополнившагося сорокалфтія его неутомимой 
научно-литературной дВятельности. Многочисленные Ваши труды, высо- 
кочтимый Александръ Николаевичъ, по исторіи русской литературы 
снискали Вамъ громкую и заслуженную извЪфстность. ОтдВленіе выра- 
жаетъ сердечное желаніе, чтобы еще много Abr Вы продолжали оъ He- 
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ослабною энергіею трудиться для науки и чтобы ОтдВленіе продолжало 
пользоваться Вашимъ просвёщеннымъ содВйствіемъ въ предпринимае- 
мыхъ трудахъ“, Принято къ ов®д®нїю и одобрено. 

Съ соизволеня Его ИмпЕРАТОРОКАГО Высочества Asrycrhämaro 
президента Академін Наукъ, г. предеВдательотвуюшій въ Отдфленіи ака- 
демикъ А. Ө. Бычковъ прочелъ составленную BME записку объ yie- 
ныхъ трудахъ адъюнкта А. A. Шахматова съ 1894 г. (см. Приложеніе Г) 
и предложилъ ero къ избранію въ экотра-ординарные академики. По 
произведенной вслВдъ затВмһь закрытой баллотировкВ шарами, альюнкть 
Шахматовъ оказалоя избраннымъ единогласно въ это вваніе. По сему 
ОтдВленіе постановило сообщить о семъ избраши г. Непрем$нному ce- 
кретарю Акадещи съ просьбою представить о TOME ближайшему Общему 
Собранію Академи и приложить читанную въ Отдбӛленінй записку ака- 
демика А. 0. Бычкова. 

Академикъ Л. Н. Майковъ, возвращая бывшую у него на разомо- 
TpB5Hig рукописную статью студента Московской Духовной Академи 
И. С. Петровыхъ съ изолВдованемъ ero о TeHoTB „Слова похваль- 
Haro Престыя Вл9цы Нашея Bow образа Одигитр!я, ame избави градъ 
Устюжну отъ безбожныхъ ляховъ и н®мецъ“, оъ самымъ текотомъ Слова 
по новому списку и обильными замВтками, — сообциль ОтдЗлен!ю, что 
печатать означенный списокъ Слова, какь не лучшій изъ числа уже 
извћотныхъ въ печати, не представляется необходимымъ; любопытны MO- 
гуть быть лишь мелкіе варіанты списка и особенно археологичеокія и 
другія вам®чанія И. С. Петровыхъ. Но выслушан!и означеинаго сооб- 
щенія положено принять его къ овВдӛнію. 

Академикъ Л. Н. Майковъ предложилъ для напечатанія въ изда- 
ніяхъ ОтдВлөнія рукописную автобіографію покойнаго академика К. Н. 
Бестужева-Рюмина, доведенную имъ до 1860 года, до его mepetans въ 
С.-Петербургъ, и вмЕотВ съ тЕмь указалъ на необходимость собрать въ 
одинъ небольшой TOME статьи покойиаго академика по литературнымъ 
и историческимъ вопросамъ, особенно TB, которыя не утратили до сихъ 
поръ своего значенія. Одобрено. 

Тоть же академикъ представилъ во®мъ присутствовавптимъ экзем- 
пляръ печатнаго образца издан1я предпринимаемаго имъ по порученію 
Отд®ленїя Собранія оочинөній А. С. Пушкина. Отдӛленіе одобрило съ TE- 
пографской стороны предотавленный образецъ. 

Сообщенную академикомъ Л. Н. Майковымъ просьбу занимаю- 
щагося собираніөмь матеріаловъ для біографіи Н. А. Полевого г. H. К. 
Козмина o выдачВ ему для занятій изъ д®лъ бывшей Россійской Axa- 
деміи рукописнаго разбора сочиненія Н. А. Полевого подъ ваглавіемъ: 
„Новый способъ спряжен!я русскихъ глаголовъ“, бывшаго на разсмотр?- 
ніп Россійской Академін и удостоеннаго сею послВднею 9 сентября 
1822 года медали (ИзвЕстін Россійокой Акадөмін 1823 г. кн. 11, orp. 7), 
положено исполнить, для чего и одВлать COOTBÉTCTBOHHO® распоряжен!е 
о доставлөній г. Козмину возхъ хранящихся въ АрхивВ Росс окой 
Академи матеріаловъ по занимающему его вопросу. 

Академикъ Л.Н. Майковъ сообщилъ ОтдВлен!ю для напечатанія 
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въ ИзвВстіяхъ переданную ему or» проф. Линниченка рукописную 
статью его слушателя А. Белича нодь заглавіемъ: „Зам®тка о славян- 
скомъ жити ов. Пятки-Петки“, Положено статью г. Белича передать на 
разсмотрЕніе академику А. Н. Веселовскому. ПослВди!Й, возвращая эту 
статью, даль о ней одобрительный отвывъ, почему и назначено отпечатать 
ee въ 4-й книжкВ ИзвВст1й sa настоящий годъ. 

Въ нВсколькихъ засзданяхъ ОтдВлен1е подвергло пересмотру Пра- 
вила о присужденін преми Костомарова за лучшій малорүсокій словарь. 
Исправленный по вамћчаніямъ членовъ Отд®ленїя экземпляръ означен- 
ныхъ Правиль быль представленъ г. Непрем®нному секретарю Импе- 
РАТОРСКОЙ Ахадемш Наукъ для внесенія на утвержден!е ближайшаго 
Обтцаго Собранія членовъ Академін. Утвержденныя Общимъ собраніемъ 
Axajemin 8-го мая cero года Правила о присужден!и означенной премін 
положено напечатать въ приложеняхъ къ протоколамъ ОтдВлөнія (ом. 
Приложеніе II). 

А. А. Шахматов», заявивъ о получения въ обижи интереснаго 
матеріала какъ въ отвВть на разосланныя дв Программы для собиранія 
особенностей сВверно- п южно-великорүсокихь говоровъ, такъ и въ видВ 
приложеній къ этимъ отвВтамь,-- высказалъ предположеніе о необходи- 
мости дать болВе мВбта въ ивданіяхь Отдбленін для обнародованія этого 
хотя сырого, но въ высшей степени важнаго для опеціалистовь матеріала, 
ч®мъ сколько до CHX NOPE отводилось ему въ книжкахъ Извћотій. По 
обсужденш овначеннаго предложен!я положено предоставить À. À. Шах- 
матову печатать упомянутые матералы въ BATS особыхъ приложен й къ 
книжкамъ ИзвВстій ОтдВлөнія н затВыъ выпускать ихъ OTXÉIEHO, въ 
BANE самостоятельнаго пзданія. 

Н%сколько времени тому назадъ быжъ доотавленъ экземпляръ | Ilpo- 
граммы для собиранія особенностей говоровъ оВверно-великорүсокаго HA- 
puia по просьб Әтнографичеокаго отдЕла ИмперАтоРСкАГО Общества 
любителей естествознан!я, антропологін и этнографін при ИмпирРАТОРСКОМЪ 
Московскомъ университетВ, И. E. Неклепаеву, который приолать изъ 
Y стьсысольска олБдуюшаго содержанін письмо: 

„На дняхъ я получилъ изъ Книжнаго складаАкадем1и Наукъ Ipo- 
грамму для собиранія особенностей народныхъ говоровъ. Насколько MBS 
извЕотно, программа эта выслана MES по просьб Этнографическаго от- 
дБла московокаго Общества Любителей естествознан!я, антропологи и 
этнограф!и, къ коему я обратился съ запросомъ объ условіяхъ помВщенія 
въ издаваемомъ имъ ,Әтнографичеокомь ОбозрВнін“ моихъ очерковъ по 
русской этнограф!и Сүргутокаго края (сЗверъ Тобольской губерніи) noms 
заглавіемъ: Обычаи, обряды и cyesbpis pyockaro наоеленія Сургутскаго 
края, въ приложени къ которымъ помВщены „Матер!алы для областного 
словаря“ (собраніө разныхъ м®стныхъ словъ, выражен! и названій). BE- 
роятно это послВӛдиее приложеніе и дало поводь Этнографическому OT- 
длу Моск. Общества любит. еотествознанія обратиться въ Академю Наукь 
еъ просьбою o BHCHIES мн вышеназванной программы. Но при ознаком- 
леніи съ этой программой y меня BCTPÉTRIACE кой-какін ватрудненія въ 
практическомъ исполнен!и ея трөбованій, о чемъ и позволяю сөб% сооб- 
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щить во Н ОтдВленіе Академін. Дъло въ томъ, что кром „матеріаловъ для 
областного словаря“ — масса разныхъ мћотныхъ словъ и выраженій pas- 
сВяны у меня въ самомь төкотБ очерковь. Выбирать ихъ оттуда пред- 
ставляетоя дБломъ довольно затруднительнымъ, такъ какъ повлечетъ за 
собою массу выписокъ изъ текста очерковь для объясненія оловъ. Го- 
pasxo лучше напечатать эти очерки цВликомъ.... Съ такимъ предложеніемъ 
о напечатаніи моихъ очерковъ въ Әтнографичеокомь O6ospbnim я и обра- 
тился въ Әтнографическій отд®лъ Моск. Общества любителей естество- 
внанія, антропологіи и этнографіи, а равно и въ редакцію Живой Ста- 
рины, изд. при И. Русск. Геогр.. ОбшеотвВ. ОтвВта же я не получилъ 
өше. Въ виду всего этого я и позволяю себ обратиться во П Отдӛленіе 
ИмпеРАТОРСКОЙ Академін Наукъ съ просьбою не возьмется ли оно войти 
въ сношеше съ И. Русск. Геогр. Обществомъ объ изданіи монхь сур- 
гутскихъ очерковь или въ Живой Отарин% (если. она выходитъ и сей- 
часъ) или въ какихъ-либо другихъ изданіяхъ Общества по этнографіи. 
Или не возьмется ли Второе отдВлен1е напечатать мои очерки по этно- 
графіи само въ своихъ ‘изданіяхъ. Я былъ бы очень признателенъ П-му 
ОтдЂленію, если бы оно почтило меня своимъ отвВтомь по поводу вовхь 
возбужденныхъ зд$сь вопросовъ“. 

Положено прежде чВмъ дать какой либо отвћтъ г. Неклепаеву — 
обратитьоя съ просьбою къ г. предоВдательотвуюшему въ Отдъленін 
Этнограф!и ИмперАТОРСКАГО Русокаго Географическаго Общества В. И. 
Ламанскому — извВстить ОтдВленіе, будетъ-ли напечатана въ „Живой 
СтаринВ“ статья г. Неклепаева и если будетъ, то можетъ-ли онъ расчи- 
тывать получить за нее какое-либо вознаграждене. 

Читано письмо завВдуюшаго Чериковокимь еврейокимь начальнымъ 
училищемъ И. X. Пахмана, вызывающагося продолжать чтеніе даль- 
нзйшихъ корректуръ Словаря русскаго языка и вносить прим®ры изъ 
писателей, которыхъ въ этихъ листахъ ие окажется. Bokopb въ ОтдФле- 
Hin были получены отъ г. Пахмана примВры употребленія глаголовъ 
изъ писателей на букву 3. Положено эти выписки передать редактору 
Словаря русскаго языка А. А. Шахматову. 

Экстраординарный профессоръ Казанокаго университета Е. 6. Будде 
препроводилъ къ А. А. Шахматову, кавъ къ редактору Словаря pyc- 
скаго языка, исполненныя подъ ero руководствомъ гг. Кряжинымъ, 
Петровскимъ и Рождественскимъ систематическія выборки словъ изъ 
Сочиненій И. Богдановича, М. Н. Муравьева и Хемницера. По ознако- 
млөніи съ упомянутыми извлечевіями словъ А. A. Шахматовъ нашелъ 
ихъ весьма пригодными для пользованія при приготовленіи оригинала 
для набора листовъ Словаря pycokaro языка и обратился къ ОтдВленію 
съ предложеніемъ, не найдетъ ли оно возможнымъ, согласно съ ходатай- 
ствомъ о TOMB проф. Будде, выдать безплатно для успВшности ванятій 
упомянутымъ выше тремъ студентамъ по экземпляру Матераловъ для 
Словаря древняго русскаго языка И. Срезневскаго каждому, и одного 
экземпляра изданныхъ ОтдВлешемъ сочиненій Державина, т. I—IX и Jio- 
моносова, т. I—III и олВд. a также I т. ИзслБдованій по русскому языку. 
Одобрено. 
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В. H. Щепкинъ въ nachm& къ г. предоВдательотвуюшему уүвФдо- 
миль, что онъ готовитъ для ИзвФотій ОтдВленія отатью, заключающую въ 
себБ pascworpbuie состава и изолВдованів языка лицевого оборника BTO- 
рой половины ХУ в. въ которомъ пом$щены историческая чаоть Библи 
и Троянская исторія. Принято къ овБдӛнію. 

Сообщено о полученіи изъ Вны отъ О.Н. Северьянова, при пре- 
проводительной запискВ отъ 20 апрВля (1 мая) 29 картоновъ снимковъ 
съ люблянскаго отрывка Супраольской рукописи (x.x. 16 а—44а и 6, безъ 
л. 38, подлежащаго помВщен!ю между лл. 88—89) и тетради (въ 30 лл.) 
колляціи, содержащей въ себЪ результаты исполненнаго имъ сличенія 
этихъ снимковъ съ подлинникомъ. Въ этой же запиокВ г. Северьяновъ 
упоминаеть, что первые 14 снимковъ были уже представлены въ Отд®ле- 
Hie акад. Ягичемъ, а слБдующіе по нумөраціи снимки будутъ достав- 
ляться по MBpb переписки исполненной имъ работы. Положено принять 
къ св8дбӛнію и ожидать присылки съ продолженіемъ. 

Доложено Отд®ленїю, что къ 1 мая, ороку для представленія сочи- 
нөній на соисканіе премій гр. Д. А. Толстого въ 1897 г. не было полу- 
чено ни одного труда. Положено сообщить о TOMB въ Правлен1е Академій 
Hayss и г. Непрем®нному секретарю. 

Адьюнкть А. А. Шахматовһь представилъ въ ОтдВлен!е пачку ли- 
стовъ съ записями малорусскихъ пЗсенъ, одВланными H И. Коробко 
въ разныхъ м$отностяхъ у®здовъ Овручокаго, Ровенскаго, Житомирокаго 
и Новгородъ-Волынскаго (Волынской губ.) всего въ количеств 455 no- 
мВченныхъ (= 468: №№ 246, 398 и 399 на двухъ листкахъ каждый) ли- 
стовъ (безъ № 355, оказавшагося недостающимъ), съ обозначеніемъ MÉCTE 
- записи, и (8 MN пвсенъ непомбченныхһь и безь обовначенія, гдВ ob 
были записаны. При этомъ А. А. Шахматовъ сообщилъ, что г. Коробко 
выразилъ жөланіе, чтобы это собраніе пћсенъ хранилось въ Отдфленіи. 

Читано письмо и. д. экотраординарнаго профессора ИмпирАТОРСКАГО 
Казанскаго университета E. Ө. Будде, отъ 8 cero мая, на имя г. предов- 
дательотвуюшаго въ ОтдВленіи акад. А. Ө. Бычкова, олБдующаго содер- 
mania: „Получивъ отъ факультета командировку въ Тульскую и Калуж- 
скую губерніи для изученія русскихъ народныхъ говоровъ и собиранія 
обравцовъ народной pbum въ теченіе трехъ л®тнихъ мВояцевъ, съ NOCO- 
бїөмъ отъ университета въ 126 py6. беру на себя омЗлость обратиться 
къ вамъ съ вопросомъ, He подойдуть ли мои лВтн1я занятая въ означен- 
ныхъ выше губөрніяхъ подъ программу занят П ОтдВленія ИмпеРАТОР- 
ской Академи Наукь и, если подойдутъ, не могу ли я равочитывать на 
HBEOTOpym денежную субсидію отъ П ОтдФлен1я, такъ part на 126 руб. 
нельзя объЗхать двухъ губерній, пробывъ въ пути 8 мћояца. При содЁй- 
creia П ОтдВленія я Mort бы, по крайней wbpb, обсл$довать хоть одну 
Тульскую губернію. НадФюсь на то, что П ОтдВлен1е не откажетъ MHB въ 
командировкВ и денежномъ пособіи, если я попрошу BACE ходатайствовать 
объ этомъ“. По обсужденіи означенной просьбы г. Будде, она найдена 
заслуживающею вниманія и Отд®ленїө опрөдВлило: 1) принять предло- 
жеше г. Будде оболВдовать говоры Тульской губерти и просить его, по 


воввращеніи изъ командировки, представить въ свое время ОтдФӛленію 
Ussboris И. А. H. 6 
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русскаго языка и словесности отчеть и собранные матеріалы, для HANG- 
чатанія въ изданіяхъ ОтдФленія, и 2) выдать на упомянутый выше пред- 
меть профессору Е. Ө. Будде изъ суммъ ОтдБлөнія субсидію на озна- 
ченную по%®здку. 

Почти въ каждомъ засЗдан!и Отдбленія были обоуждаемы сообща 
доставляемыя Его ИмпЕРАТОРСКИМЪ Высочествомъ АвгустВйптимъ Прези- 
дентомъ Академ1и и членами Отд$лен!я sawbuanis на корректурные листы 
издаваемаго ОтдВленіемһ подъ редакціею акад. А. А. Шахматова Сло- 
варя русскаго языка. 

Доведено до свздВн!я Отд®ленїя о полученіи отъ: 

1) Учительницы Кугушерскаго начально-народнаго училища Яран- 
скаго Узда Вятской губ. Серафимы Гудимовичъ экземпляра I Про- 
граммы для собиранія особенностей говоровъ сВверно-великорусокаго HA- 
pbuia съ замћчаніями o говорВ жителей cena Кугушерги и приложеніями 
(на 4 листахъ) о сел Kyrymepré и 9-ти №№ пЗсенъ. 

2) Учителя Вас. Григор. Лавинокаго-- экземпляра той же Про- 
граммы (Г) съ зам чан1ями о говорВ жителей села Ембулатова Буинскаго 
уЁзда Симбирской губ. (съ рукописнымъ прибавленіемъ на 8 листахъ). 

8) Учителя Дубровскаго земскаго училища Тверской губ. Зубцов- 
скаго уБзда Гаврила Иванова — экземпляра II Программы для собира- 
нія особенностей говоровъ южно-великорусскаго нарВчія съ замВчаніями 
ero о говор жителей деревни Дубровки (Тверской губ., Әүбцовек. y. 
Ульяновской вол.) съ рукописнымъ приложеніемъ (записей пћсенъ од®- 
ланныхъ ученицами на 13 листахъ). 

4) Учительницы Соколовскаго начальнаго народнаго училища (sem- 
ской школы) Нолинокаго узда, Вятской губ. О.А. Дьяконовой--эквем- 
пляра І Программы съ зам®чаніями о говор жителей села Соколова и 
приложеніемъ (на 40 листахъ) записей пБсенъ. 

6) Черезъ посредство г. директора народныхъ училищъ Симбирской 
губ.—экземпляра І Программы съ отм$тками о говор села Аргаша Kop- 
сунскаго узда, съ приложеніями на 19 листахъ („Изложен!е особенно- 
стей говора крестьянъ села Аргаша Корсунокаго у. Симбирской губ. и 
записями пФсень). 

6) Учительницы Пышакскаго земскаго училища Орловскаго у%зда, 
Вятской губ. — экземпляра I Программы съ зам чан!ями о говор жите- 
лей села Нышака и съ приложеніемъ „Списка м®стныхъ словъ и BHpa- 
женій, употребляющихся среди русскаго крестьянскаго насөленія Bar- 
ской губ. Орловокаго y. села Пышака“ (на 7 листахъ). | 

7) Учительницы Полынскаго земскаго училища Александры Коса- 
ревой— экземпляра I Программы съ замћчаніями о говор жителей села 
Полынки Слободского узда, Вятской губерніи. 

8) Его Высокопреподобія, г. ректора Костромской Духовной семи- 
нарін, о. архимандрита Менандра--6 экземпляровъ I Программы съ ва- 
wbuaniaMH: а) воспитанника Костромской Духовной семинар!и Вячеслава 
Ласточкина о говорВ жителей г. Галича Костромской губ. (съ прило- 
женіемъ на 2 листахъ); б) съ наблюденіями г. Румянцева надъ говоромъ 
жителей дөр. Борка Семеновокой волости, Кинешемокаго у. Костром- 
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ской губ. (оъ приложеніемъ на D листахъ); B) съ наблюденіями Конот. 
ЦвЗткова надъ говоромъ жителей села Якунькина Макарьевокаго уфада, 
Костромской губ. съ приложеніемъ (на 14 листахъ замбчаній къ $ 14— 
48 Программы: „Mpu. Деньги. Люди по возрастамъ. Божба. Обращения. 
Особенности оловообразованія и т. п. Фразы съ особенностями. Пооло- 
вицы, употребляемыя крестьянами. Пони народныя. О сел Якунькинф); 
г) съ зам Зтками воспитанника V класса Костромской Духовной семина- 
piu Конот. Клевцова--о говор жителей села Халбужъ, Кологривовокаго 
y. Костромокой губ.; д) съ замЗтками воспитанника же Костромской Ду- 
ховной семинар!и—о говорВ населенія Чухломскаго, отчасти и Кологри- 
вовокаго, Солигаличскаго и Галичокаго уВвдовъ; е) съ зам чан!ями воспи- 
танника той же семинарін Александра Аристова о говор жителей coma 
Ильинокаго, МатвВевокой волости Кологривовокаго узда съ приложе- 
ніөмһ (на 32 листахъ): Предис osie. Провинціаливмы съ объясненемъ 
ихъ. Пони. Духовный стихъ. Хороводныя пФони. ЗамЪтки о нихъ. 
Пони надгробныя. ЗамЪтка о плачахъ. Пословицы и прибаутки. Pas- 
скавъ, какъ образчикъ повВотвовательной рВчи моихъ односельчанъ. Be- 
oBna двухъ бабъ. Отрывокъ rs допроса. На сходкВ. ПослЗелове. Bio- 
графія автора вамВтокь и объ истори и населеніи c. Ильинокаго; 

9) Учителя села Жданова Ивана Вечерина — экземпляра II Про- 
граммы съ ero зам®чаніями о говор жителей села Жданова Курмыш- 
скаго у. Симбирской губ. съ приложеніөмь (на 13 лиотахь): Особенныя | 
слова, сказка и пВони въ записяхъ креотьянъ. 

10) I Программы для собиранія особенностей говоровь сБверно-ве- 
ликоруоокаго Haphuia отъ: учительницы А. В. Косаревой--оһ ея sawb- 
чаніями о roBOp$ жителей села Николаево-Березинскаго, Вятской ryO., 
Слободского уФзда, Островновской волости; 

11) Учительницы Колобовскаго земокаго училища Нолинскаго узда 
Ватокой губ. Мари И. Разумовской— съ вам®чанїями о говорћ крестьянъ 
села Колобова и съ приложеніемъ (истори села Колобова, Словаря, Pas- 
сужденій одной крестьянки, пВсенъ и пословицъ); 

12) Штатнаго смотрителя Холмокаго у®зднаго училища — съ вам%- 
чаніями учителя Торопатцкаго сельскаго училища Холмокаго узда, 
Псковской губ. Василія Покровскаго о говор$ населен1я села-погоста 
Торопатцы; 

18) Учителя Оларевскаго Григорьевокаго училища, Вологодской 
губервіи и yhsxa Андрея Ө. Коотылева-- съ замћчаніями o говор? на- 
селенія Оларевской волости (почт. станція); 

14) Учительницы села Опасскаго Каинскаго округа, Томской губ. 
Маріамны Степановой замћчанія о говор населенія г. Спасскаго съ при- 
ложеніями на 6 листахъ (лл. 1—2: Иоторія и описаніө сөла, особенности 
быта и языка жителей о. Спасскаго и окрестныхъ ему местностей; лл. 
1—4: приложеніе къ вопросу 39-му Программы о колдовотв%, заговорахъ,; 
л. 40—41: пословицы); 

15) Учителя Бедрицкаго вемокаго училища Мещовскаго Узда Ka- 
лужской губ. Тихона Васил. КорнФева-- рукописная тетрадь на 48 ли- 
отахъ (въ 4 д. л.) подъ заглавіемъ: „Особенности крестьянскаго говора 
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въ деревняхъ, расположенныхъ вблизи города Мещовска“ (x. 2: Предва- 
рительныя ов®д®%нїя; л.8--26: ОтвВты на П Программу; л. 37 ол. МФотныя 
олова и выраженія; л. 45: Песня изъ д. Городищи (въ ученической за- 
писи); л. 46: Сказка о Струе и Струихе (дер. Колодези, въ ученич. за- 
писи); 

16) При отношеніи г. ректора Тобольской духовной семинар!и отъ 
18 марта 1897 г. за № 168 — семь экземпляровъ I Программы: 

a) Orb воспитанника Тобольской духовн. семинар!и Василія Шу- 
милова — съ замВтками о говор населенія села Большаковскаго (на р. 
ЕмуртлВ) Ялуторовскаго округа. 

б) Ore воспитанника Тобольской духовной семинарій Ивана Ilo- 
оп®лова—оъ отмВтками о говорВ населен!я села У ватокаго (Гобольскаго 
округа и губерніи) съ приложеніемъ на 22 листахъ (1. Обравчикь сло- 
варя языка и говора въ cerb Уватокомъ (А —Ө), л. 1—18; 2. „Приговорка“ 
ребятъ при „Славленьи Христа“ (л. 18); 3. Названіе нъћкоторыхъ праздни- 
ковъ (л. 14); 4. НЪкоторыя пословицы и побасенки (прибаутки); 5. Народ- 
ныя Бони № 1—10 (л. 16); 6. Разсказь о ванцахь (Чуди), записанный 
со CHOBE крестьянина (л. 20); 7. Чудитоя (a. 21); 8. Краткое опиоаніе села 
Уватскаго Тобольскаго округа и губ. (л. 22 и обор.). 

в) Or» воспитанника У] класса Тобольской духовной семинар!и Hu- 
колая Чистякова съ отмВтками о говорВ населенія села Моршихинокаго 
Тобольской ry6., Курганскаго округа съ приложеніемъ на T листахъ (Оло- 
варчикъ въ BHXB отвВтовъ на вопросы № 46—47: Б--Ч, л. 1--2-Й; Заго- 
воры: отъ YPOKOBB (л. 8), отъ родимца, отъ безсонницы (л. 4), отъ крово- 
теченія (л. 4 об.) П%сня; Сказка (о Московск. цыганФ); пословицы и no- 
говорки (x. 6 об.); Заговоръ отъ кровотеченія (л. 7); о сел Моршихин- 
скомъ (л. ( и обор.). 

г) Отъ воспитанника Тобольской духовной семинарін У класса An- 
тонина Виноградова съ отмВтками о говор жителей села Утчанскаго 
Ишимскаго округа, Тобольской губ. съ приложеніемъ на З лиотахъ (о с. 
Утчанскомь). 

д) Отъ ученика Тобольской духовной сөминарін Петра Рубцова съ 
отм тками о говорВ населенія станицы Арыкъ-Балыкской Кокчетаевокаго 
УВзда, Акмолинской области и 2 приложеніями: а) Общія sawbuanis о Ha- 
селөній станицы (на л. 1—2) и б) „Наборъ оловъ, употребляемыхъ каза- 
ками Арыкъ-Балыкской станицы“ (л. 8—8 и 9—11). 

е) Оть воспитанника Тобольской духовной сөминарін ПІ класса 
Ивана Емельянова съ отмВтками о говор жителей села Бронников- 
скаго Тобольскаго округа и губ. съ приложен!емъ на 12 л.: „Краткое опи- 
саніе Бронниковокаго села Тобольскаго округа и губерніи“ (x. 1); (a. 5): 
ПЗсни Бронниковскихъ крестьянъ N 1—9; л. 9 06.: „Выпись нзкоторыхъ 
словъ говора Бронниковокихъ крестьянъ, словъ, мало знакомыхъ живу- 
щимъ въ город и не принятыхъ въ литературномъ язык“, Б--Я. 

ж) Orb воспитанника Тобольской духовной сөминаріи (Парышева? 
съ отм®тками о говор жителей села Курейнокаго Тобольской губ. (и xe- 
ревень: Мартино и Степной) Курганскаго округа и съ приложеніями на 
60 диотахт: в) л. 1: Описаніе села; л. 2—6: Пословицы, поговорки и при- 








OTABAEHIE РУССКАГО ЯЗЫКА И СЛОВЕСНОСТИ. LXIII 


сказки; б) л. 7—24 (П%сни), л. 26—42 (ПФсни); л. 48—48: (Пони); л. 49— 
58 (ПФони) и л. 59—60: Свадебная пеня (въ ученическихъ записяхъ). 

17) Ors учителя Ө. Костенко — экз. II Программы съ зам чан1ями 
о говорВ населөнія села Ивановскаго Льговскаго ysna, Курской губерніи. _ 

18) Оть учительницы Ивановскаго сельскаго училища Ялуторов- 
скаго округа, Тобольской губ. экземпляра I Программы съ зам чан1ями o 
говор жителей с. Ивановскаго (съ приложеніями на D листахтъ). | 

19) Orn г. Полубинокаго изъ Иркутска равскава ,Ближній co- 
сБдъ“, написаннаго имъ волВдетвіе требованій I Программы для собира- 
нія особенностей сЗверно-великорусскаго нарӛчін. Въ этомъ разскаг%Ђ 
авторь, описывая быть wborHaro населенія, ввелъ особенности м$отнаго 
говора и м8стныя олова. 

Положено вс означенныя сообщенія о говорахъ и матеріалы пере- 
дать ак. А. A. Шахматову, а лицамъ и учрежденіямъ отъ которыхъ они 
были получены выразить благодарность за содВйствіе ученымъ ванятіямъ 
ОтдВлөнія на пользу родного слова. По прежнимъ примфрамъ извлеченія 
изъ присланныхъ сообщеній будуть печататься въ „Матеріалахъ для 
изучен1я великорусскихъ говоровъ“, издаюшихоя подъ редакщею А. А. 
Шахматова, словарный же матеріалъ бүдеть имъ вводимъ въ печатаю- 
mieca (на букву Е — Ж) листы издаваемаго ОтдЗлен1емъ Словаря pyc- 
окаго языка. 


ПРИЛОЖЕНИЯ. 
I. 


06% ученыхъ трудахъ адъюнкта А. А. Шахматова, 


Со времени избранін А. A. Шахматова въ адъюнкты по Отд лен!ю 
русскаго языка и словесности прошло боле двухъ hrs. ОцВнка его yae- 
ныхъ трудовъ до выбора его въ адъюнкты была дана въ предоставленной 
мною запискВ по случаю избранія ero въ члены Академін. Оһ конца 
1894 года А. А. Шахматовъ усердно и много трудится по порученію 
ОтдВленія. На него было возложено собран!е матеріаловъ для продолженія 
Словаря русокаго языка, и въ настоящее время къ печатанію второго тома 
Словаря уже приступлено. Г. Шахматовъ значительно расширилъ перво- 
начальный его объемъ, введя въ него, съ одобренія ОтдЗлен!я, элементъ 
народной рВчи. Составлөнный и напечатанный г. Шахматовымъ спи- 
сокъ источниковъ, изъ которыхъ онъ черпаетъ матеріалы для словаря, 
показываеть, какую массу труда онъ долженъ былъ употребить на это д®ло. 

Одновременно оъ Словаремъ русскаго языка онъ редактируетъ ма- 
төріалы для областного словаря Олонецкаго нарћчія, собранные г. Ky- 
ликовокимь, къ которому присоединяетъ и имъ самимъ собранный мате- 
ріалъ по этому нар®чїю, 
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Изучая народные говоры русскаго языка, — прөдметь, которымъ 
АлексВй Алекоандровичъ уже давно занимаетоя,--онь соотавиль и напе- 
чаталь программы для собиранія особенностей говоровъ оФВверно-велико- 
русокаго и южно-великорусскаго нарВчій. Эти программы являются плодомъ 
многолВтнихь и тонкихъ наблюденій надъ живымъ русскимъ языкомъ. На 
эти программы, разосланныя разнымъ лицамъ, Отдъленіе уже подучило 
довольно значительное число отвВтовь, во многихъ отношеніяхъ весьма 
важныхъ. Извлечен!я изъ тридцати двухъ разсмотрВнныхъ г. Шахмато- 
вымъ такихъ отвВтовь онъ напечаталъ въ „ИзвВотіяхъ“ Отдфленія. За 
послЕднев время вниман!е г. Шахматова привлекла ,ПовФоть времен- 
ныхъ TTE“. Плодомъ изученія этого памятника является: напечатанная 
въ „Изв®стіяхъ“ ОтдВлен!я замВчательная статья, обратившая на себя 
общее вниман!е: ,НФоколько словъ o Несторовомъ житіи ов. Oeoxocia“— 
помБщенная въ журнал Министерства Народнаго Просвъћщенія статья 
„Исходная точка лВтосчисленія ПовФоти временныхъ ить’ и читанный 
въ ОбществВ любителей древней письменности реферать „К®мъ и когда 
составленъ лБтописный сводь „Повзсть временныхъ ISTH“, изложене co- 
держанія котораго помВщено въ разныхъ повременныхъ изданіяхтъ. 

Нельзя пройти молчаніөмь очень важной статьи, появившейся на 
страницахъ „Извћотій“ Отдӛленія „Къ истори звуковъ русокаго языка. 
Смягченныя согласныя“, составляющей первую главу исторической грам- 
матики русскаго языка, которою занимается г. Шахматов». 

Кром этихъ главныхъ трудовь Алөкс®й Александровичъ напеча- 
таль въ Русскомъ Филологическомъ ВЪстникВ статьи: „Юрій Крижаничъ 
о сербско-хорватскомъ удареніи“ m „Звуковыя особенности Ельнинскихъ 
и Мосальскихъ говоровъ“ и помЗстилъ разборы разныхъ сочиненій въ 
„ИзвВотіяхъ“ и „Журнал Министерства Народнаго Просввщенія“, 

Be виду такой ревностной ученой дЕятельности А. А. Шахматова, 
онъ предлагается, съ pasphmenia АвгуотВйшаго Президента Академ1и, KE 
избранію въ экстраординарные академики. 





II. 


ПРАВИЛА 


o присуждены премій Н, И. Костомарова за лучшй Малоруссній Словарь. 


Утверждены Общимъ Co6paniemp ИмпЕРАТОРСКОЙ Академін Наукъ 3 мая 1897 года. 





1) Преміи H. И. Костомарова соотавляеть внесенная имъ въ Им- 
ПЕРАТОРОКУЮ Академію Наукъ въ 1881 году сумма 4000 руб., въ заклад- 
ныхъ листахъ Харьковскаго Поземельнаго банка, обращенныхъ нын% въ 
свидВтельства 4°/, Государственной ренты, съ накопившимися на нее 
процентами. 
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2) Премін эти присуждаются Академею Наукъ ва лучшій изъ пред- 
ставленныхъ на ея PasCMOrphHie словарей малорусскаго нарФчія съ объ- 
ясненемъ словъ Hà русокомъ язык. 

3) Главную основу словаря долженъ составить народный языкъ. Har 
словаря не исключаются и слова, принадлежащія одной лишь или HeMHO- 
гимъ мФВотностямы; но при такихъ словахъ должны быть по возможности 
означаемы и самыя эти MBCTHOCTH. 

4) Кром народнаго малорусскаго нарФчія, въ словарь должны войти 
съ особыми обозначеніями: | 

а. обшеупотребительныя между малоруссами слова иноземнаго про- 
исхожденія. 

б. слова отаринныя, вышөдшія или выходящія изъ үпотребленія; они 
заносятся въ словарь въ TOMB вид, въ какомъ вотрВчаютоя въ рукопис- 
выхъ или печатныхъ памятникахъ, и притомъ съ указаніемъ этихъ по- 
олБднихъ. 

в. слова, извВстныя только изъ сочиненій авторовъ. 

5) Словарь долженъ заключать въ себ не одинъ лишь переводъ 
словъ съ малорусскаго Hapbuis на русскій языкъ, но также и примЗры 
важнзйшихъ случаевъ употребленія ихъ, въ TOM или другомъ значеніи: 
въ пЗеняхъ, сказкахъ, поговоркахъ, загадкахъ и T. IL, или въ произведе- 
ніяхъ письменной литературы; при чемъ, если прим ръ заимствованъ изъ 
произведен! устной или письменной словесности, долженъ быть указанъ 
и его источникъ. 

6) Значенін словъ приводятся въ порядкЪ, соотвътствующемъ есте- 
ственному развитію ихъ. 

7) При начертаніи ввуковь малорусскаго Haphuis составитель ONO- 
варя имЖеть послБдовательно держаться одного правописанія. 

Примъчане. Пока малорусское правописан!е не опредЗлится проч- 
нымъ образомъ, желательно, чтобы соблюдались олВдуюшія правила: 

1) мягкое % изображать uepes i; 2) тамъ, TAB мягкій звукъ и не есть 

первоначальный или постоянный, а образовался изъ 0 или 6, упо- 

треблять, по прим®ру Максимовича, д, d, & напр. конь, коня; нёсъ, 
несу; лёталъ, лечу; 3) не писать вовсе буквы т; равнымъ образомъ 
не писать м, употребляя безразлично 4 въ тВхъ случаяхъ, когда по- 
русски слышатся звуки U и ы, такъ какъ буквы м ич произносятся, 
малоруссами одинаково; 4) букву 9 также исключить изъ употребле- 
нія, мягкій же звукъ € означать буквою е. 


8) Надъ каждымъ неодносложнымъ словомъ должно быть означаемо 
ero ударен!е, и ко воВмь словамъ присоединяемо ихъ грамматическое 
опредӛленіе. | 

9) За словарь, вполнВ удовлетворяющій требованіямъ, изложеннымъ 
въ $5 3—8, назначается первая премія въ 4000 рублей, съ накопивши- 
мися на нихъ процентами до 1891 года, когда былъ назначень первый 
срокъ для предотавлен!я словаря. Проценты, накопившіеся на сумму съ 
1891 года по 1900 годъ, срокъ новаго конкурса, образуютъ вторую премію, 
которая присуждается за словарь, въ значительной отепени удовлетво- 
ряющій выше изложеннымъ требованіямъ. 
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10) Словарь долженъ быть представленъ въ Академію чисто и четко 
переписанный, съ разд лешемъ, для практичеокаго удобства, на нВоколько 
отд5льныхъ частей. 

11) Конкурсъ на представлен!е словаря закрывается 1-го декабря 
1900 года; въ случа, если къ тому сроку не будетъ представлено словаря, 
или представленный трудь не будеть одобренъ, Академія объявляетъ 


новый конкурсъ. 
12) Если представленный словарь не будетъ удостоенъ которой либо 


изъ премій, то проценты на суммы, назначенныя для премій за время до 
новаго конкурса, присоединяются къ нимъ. 

18) По присужденіи премій конкурсъ на ихъ соисканіе заврывается. 

14) Если бүдеть присуждена только первая премія, то конкурсъ на 
соисканіе второй преміи закрывается и сумма назначенная на нее вм5отБ 
съ процентами сохраняется въ А кадеміи до объявленія новаго конкурса. 

16) ОцВнка представленныхъ на конкурсъ словарей поручается 
А кадеміею особой комиссіи, соотоящей изъ трехъ ученыхъ филологовъ, 
знатоковъ славянскихъ нарћчій и въ особенности русскаго языка. Въ 
составъ этой комиссіи могутъ входить академики и посторонніе ученые, 
но во всякомъ случаВ одинъ изъ ея членовъ непремВнно долженъ быть 
чистый малоруссъ, үсвоившій съ дътскихъ л%тъ малорусское HapBuie. 

16) Отчеть о присужден!и прөмій Н. И. Костомарова читается въ 
торжественномъ годовомъ собраніи Академ!и Наукъ 29-го декабря, черезъ 
годь по представленіи словаря. 

17) Печатаніе удостоеннаго прөміи словаря производится на счетъ 
Академи Наукь, съ TÉM, чтобы первое ero издан!е составляло ея соб- 
отвенность. 

18) ДЪйствительные члены Императорской Академи Наукъ не 
имВютъ права на полученіе upemia H. И. Костомарова. 


-----ізші-і---- 








Выпущены въ cBbrs слВдуүюшія изданія ИмМпЕрАТОРОКОЙ 
Академи Наукъ: 

1) Kastoria Инператорской Академіи Наукъ (Bulletin). Tow» УШ, № 8. 
Мартъ. 1898. (1 + XXXV— XLII + 173—284 стр. 2 табл.). gr. 8°. 

2) Записки И. А. H., по Физико-математическому отдВленію (М6- 
moires. VIII-e Série. Classe physico-mathématique). T. VI. № 3. 
Н, Комовъ. Грозы въ Европейской Росси и на Кавказ® за 1889 г. 
Съ 2 таблицами. (1 + 41 crp.). 4°. 

3) Записки M. А. H., по Физико-математическому отдВленію (Mé- 
moires УШ-е Série. Classe physico-mathématique). T. VI, N 4. 
|. Шукевичъ. Результаты метеорологическихъ наблюденій chra Глав- 
ной Физической Обсерваторіи во время солнечнаго затменія 
9-го августа (28-го іюля) 1896 г. Съ одной таблицею кривыхъ и 
4 картами. (1-+-33 стр.) 4°. 

4) Записки И. А. H., по Физико-математическому отдЗленю 
(Mémoires. VIII-e Série. Classe physico-mathématique). T. VI, № Б. 
А. А. Марковъ. О предВльныхһь величинахъ интеграловъ въ связи съ 
интерполированіемъ. (1-69 стр.). 4°. 

5) Залиски И. А. H., по Физико-математическому отдВленію (Mé- 
moires VIII Série. Classe physico-mathématique). Т. VI, № 6. Н. Я. 
Comm. О нВкоторыхһ неравенствахъ относящихся къ опредЗлен- 
нымъ интеграламъ. (1--54 стр.) 4°. 

6) Записки И. А. H., по Физико-математическому отдВленію (Mé- 
moires VIII Série. Classe physico-mathématique). T. VI, № 7. И. де- 
Колонгь. Автоматическое составленів пасхальной таблицы. (IV + 
57 -+ 1 стр.). 4°. 

7) Записки И. А. H., по Историко-филологическому отдВленію 
(Mémoires VIII Série. Classe historico-philologique). Toms Ш, № 1. 
Отчетъ о тридцать восьмомъ присужденіи наградъ графа Уварова. 
(ПТ-+ 132 стр.). gr. 8°. | 

8) Византійскій Временникъ, издаваемый при Императорской Анадемін Наукъ, 
подъ редакщею В. Г. Васильевскаго и B. 9. Регеля (Bulavive 
Xpovixa). Т. У, вып. 1 и 2 (1—364 стр. и 2 табл.). 8°. 

9) В. M. Срезневекій. Матеріалы для Словаря древне-русскаго 
языка по письменнымъ памятникамъ. TOME П, Выпускъ П, оба — 
пак. (1 + 497—864 столбцовъ). 4°. 
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ИЗВДЕЧЕШЯ 
ИЗЪ ПРОТОКОЛОВЬ ЗАСФДАНІЙ АКАДЕМИИ. 


ФИЗИКО-МАТЕМАТИЧЕСКОЕ ОТДЂЛЕНІЕ. 
BAOBIAHIE 22 АпРЪЛЯ 1898 года. 


Академикь О. А. Баклундъ предотавилъ; съ одобреніемъ статью 
А. А. Иванова „Элементы и эфемеридъ кометы Энке“. 
Положено напечатать въ Иввћстіяхъ Академ!и. 


А кадемикъ П. B. ЕремЗевъ доложилъ о результатахъ своихъ из- 
слВдованій надъ представленными собранію экземплярами сростковъ и 
небольшихъ группъ отчетливо образованныхъ кристалловъ александрита 
изъ изумрудныхъ копей на Ÿ pal. Одни изъ этихъ кристалловъ принад- 
лежатъ Минералогическому кабинету ИмпеРАТОРСКОЙ Академ!и наукъ и 
другіе происходять изъ главнаго собранія мүзеума Горнаго Института 
ИмпеРАТРИЦЫ Екатерины II. Тщательно одВланныя и многократно повто- 
ренныя П. В. измЕрөнія названныхъ кристалловъ, абсолютные разм®ры 
которыхъ измЪняютоя отъ 1 до 6 сантиметровъ, при комбинащи пирамидъ: 


Р {111} (0), 2р2 {121}, призмъ: со PÍ110], со Р2{120} и макропинакоида 


co P оо{100|,— указали докладчику на приоутотвіе въ нихъ, кром давно 
извћстныхъ законовъ двойниковъ параллельно плоскостямъ острВЙшей 
брахидомы 3P oo {031} и главной брахидомы Б co{011}, --на существо- 
BaHie еще третьяго — HOBATO закона двойниковаго оложенія недблимыхь 
съ наклонною системою BCLXE кристаллографическихъ осей, по которому 
кристаллы сростаются и вростають въ массу другь друга параллельно 
плоскооти главной пирамиды Р {111 |(0),—-имћя двойниковою осью линію 
перпендикулярную къ этой плоскости. Но такъ какъ, при этомъ третьемъ 
закон® двойниковъ, — два первыхъ закона соединенія по брахидомамъ 
зр оо [031] и Боо (011),--всегда участвуютъ обуоловливая собою ложно- 
гексагональныя таблицы или какъ бы притупленныя пирамиды, то можно 
Scierie H. A. Н. 7 


LXX ФЙЗИЕО-МАТЕМАТИЧЕСЕОЕ OTABAEHIE. 


сказать что въ такихъ олучаяхъ плоскостью двойниковаго оложенїя CAY- 
жить одновременно пара плоскостей главной пирамиды Р|111} (0) и 


Р {111} (0), которыя совпадаютъ въ одну поверхность при двойниковыхъ 
швахъ, располагающихся перпендикулярно къ макродіагональнымъ реб- 
рамъ этой пирамиды. Средній выводъ изъ многихъ uswbpenii двойнико- 
выхһ реберъ непосредственно сросшихся кристалловъ показываетъ на- 
клонен!е плоскостей во входящихъ и выходящихъ углахъ въ пояс 
микродіагональныхъ реберъ главной пирамиды Р{111] (0): Р{111|(0) = 
== 17292040" и 7°33’20” по измВреню (172°31’24” no вычисленію); въ TOME 
же пояс двойниковые углы макропинакоидовь сосВднихъ недблимыхь 
co P оо {100} : co P oo {100} = 93°40'30” и 8699810” по измфрен!ю 
9394418" и 8691549” по вычислен!ю). Показанное здфсь двойвиковое 
сложеніе по главной пирамидВ не ограничивается одними только наруж- 
ными частями соединившихся кристалловъ обусловливая макроскопиче- 
ское pasBuTie двойниковъ сростанія и вростан!я, иногда доотигающихъ 
Зи 4 сантиметровъ величины, но оно распространяется и на всю внутрен- 
нюю массу этихъ кристалловъ-—сообщая AME полисинтетическое двойни- 
ковое строеніе, которое особенно ясно видно на обломкахъ многихъ 
экземпляровъ александрита. 

Первое научное изслдован!е хризоберилла было одВлано Гаюи 
(Haüy) въ 1810 году; въ 1833 году финляндокій минералогь Нильсъ Hop- 
деншильдъ (№. Nordenskiöld) выдВлиль подъ именемъ александрита-- 
наиболће драгоцВнную разновидность вышепомянутаго минерала—давши 
это назван!е въ честь въ bosh почивающаго ИмпЕРАТОРА А ЛЕКОАНДРА П, 
съ 1839 года по 1882 годъ кристаллы александрита изъ изумрудныхъ 
копей на УралЪ подвергались многостороннимъ изслБдованіямъ Густава 
Розе, Ә. Ленца, В. Гайдингера, Н. И. Кокшарова, К. Клейна и 
А. Катрейна. И если за время такого продолжительнаго періода въ исто- 
рін минөралогіи,—никЂ®мъ изъ названныхъ ученыхъ раньше нө былъ за- 
мБченъ приведенный здфсь новый законъ двойниковаго сложенія кри- 
сталловъ алоксандрита,--не смотря на AXE общеизв$ стность, то—конечно— 
на это должны были существовать свон причины. Главн®йшею же upa- 
чиною, по мнБнію докладчика, должно считать то обстоятельство, что въ 
кристаллическихъ группахъ александрита, часто образованныхъ совер- 
шенно произвольнымъ сростанемъ только отчасти развитыхъ кристал- 
ловъ, съ перваго взгляда кажется, что это сростаніе и для во$хъ ихъ безъ 
исключөнія — совершенно неправильное, На самомъ же дъл%, во многихт 
случаяхъ оказывается, что правильное двойниковое сложеніе макроскопи- 
ческихъ кристалловъ обыкновенно не повторяется въ одномъ и TOMB же 


nose’ плоскостей главной пирамиды Р {111}, а — напротивъ — происхо- 
дитъ въ направленіи различныхъ кристаллическихъ поясовъ этой пира- 
миды, оси которыхь пересВкаются между собою подъ углами въ 60° и 
120°, Вол®дотвїө этого, сос$дн!е кристаллы, въ счучэћ образованія между 
ними двойниковъ, не всегда будуть имъть вышеприведенныя величины 
двойниковыхъ угловь между рядомъ сидящими кристаллами, но нерБдко 
окажутся существенно отъ нихъ отличными, хотя и всегда постоянными 
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въ строгой зависимости отъ сосВдотва THX} или другихъ нумеровъ кри- 
сталловь, образующихъ группу сложныхъ двойниковь по плоскостямъ 
главной пирамиды александрита. 


Акздемикь М. С. Воронинъ читалъ нижеслбдующую записку: 

„Позволяю себЪ обратить, на нВоколько минутъ, вниманіе Физико- 
математическаго отдВлөнія ИмпеЕРАТОРСКОЙ Акадөміи наукъ на микро- 
окопическій грибокъ Guignardia Bidwell Viala et Havaz, причиняющій 
болъзвь винограда, известную подъ назвваніемъ „черной знили" или „блэкъ- 
pom»“ (= Black Rot). Появлөніе этой болбани на Кавказ, въ Кахети 
весьма серьёзно угрожаетъ нашему тамошнему виноградаротву. 

nBCBME хорошо изв®стно какое страшное опустошен!е произвела, 
на югВ Франпін, Phylloxera и какую сильную борьбу ведемъ и мы теперь 
съ этимъ насЗкомымъ въ виноградникахъ Крыма, Бессараб1и и Кавказа. 
Но, помимо филлоксеры, на виноград развивается цВлый patt, грибныхъ 
паразитовъ. Изъ нихъ самымъ опаснымъ врагомъ винограда долженъ не- 
оспоримо считаться вышепомянутый грибокъ „блэкъ-рота“ — TEm боле, 
что онъ, въ различныхъ отадіяхъ развитя, въ разныя времена года, по- 
является на BCBXE надземныхъ органахъ винограда: листьяхъ, BBTEAX'b 
и ягодахъ. Меньше всего грибъ причинябть видимаго вреда на въткахъ, 
появляясь, преимущественно на молодыхъ стебляхъ, въ вид вВсколько 
вдавленныхъ пятенъ черновато-сизаго цвВта, неправильной формы, чаще 
всего вытянутыхъ въ длину. На поверхности этихъ пятень выроотають 
въ небольшемъ количеств характерные черные бугорки („пустулы“), ко- 
торые представляютъ собою одну изъ стадій развитія гриба, — его „nux- 
nude". На листьяхъ, еще молодыхъ, но уже доотигшихъ почти нормаль- 
ной величины взрослаго листа, болЗзнь выражается въ гораздо болВе 
опредЗленной формФ. Листья покрываются р3зко-ограниченными пятнами 
округлыхъ или неправильныхъ очертан!й. Пятна эти очень скоро при- 
нимають цвВть засохшаго листа и вслВдъ за TÉME на нихъ появляются 
такія же черныя пустулы, какъ и на вЪткахъ. Наибольшаго же развития 
грибъ „блэкз-рота“ достигаетъ на ягодахъ, —на гроздяхъ, TAB болЖань обна- 
руживается уже довольно поздно, не задолго до начала совр%ванія BAHO- 
града. Первоначально на ягод появляется незначительное, блВдноө пятно; 
оно быстро, однако, увеличивается и принимаеть синевато-красный OT- 
т®новъ. По м®р% roro какъ эти пятна увеличиваются въ объем, болбань 
проникаеть и внутрь, въ глубину ягодъ; мякоть ихъ, вслВдотв!е развитія 
гриба, отановится дряблой, затВмъ. постепенно сохнеть, а поверхность 
ягодъ покрываетоя неправильными складками, сморщивается. Ягоды все 
боле и боле темвъютъ, принимая нө рВдко совоВмъ черную окраску, 
съ синеватымъ отливомъ, какъ у черныхъ сливъ. Въ это время, въ ко- 
жицВ зараженныхъ STONE развивается HECMETHOS количество маленькихъ 
шаровидныхъ тВлецъ; он образують сплошные бугорки (--пустулм), npa- 
дающіе всей поверхности шероховатый видь--шагреновой кожи. Әти пу- 
стулы оказываются такими же органами размноженія гриба ( = „никни- 
дами“), какъ на листьяхъ и вВткахъ; HO на этихъ же заболВвшихъ Aro- 
дахь, кромФ того, развиваются впослВдствіи склероціи“ (== состояніе no- 
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коя), посредствомъ которыхъ грибъ зимуеть и сохраняетоя до весны Oy- 
дущаго года. Весною изъткани этихъ оклероц!й выростаютъ особыя пло- 
доношөнія — „перитеци гриба; спорами ихъ (,аскоспорамм“) и заражаются 
снова листья и вфтки молодыхъ побфговъ винограднаго растенія. Ha 
грозд, заболВвшей бләкь-ротомь, рБдко поражаются только отдВльныя 
ягоды; чаще Boero заболЗваше распространяется въ короткое время на 
Bob ягоды, хотя и не одновременно, такъ что на одной и той же гроздВ 
можно найти заболЕвшін блэкъ-ротомъ ягоды на разныхъ отадіяхъ pas- 
витія гриба. 

„Ивъ этого бЪглаго описан я видно, что болзнь „блэкз-роть’ всего 
пагубнВе дБйотвуетъ на самую существенную часть винограднаго PACTE- 
His,—ero ягоды. Грибъ всөцЕло уничтожаетъ грозди, на которыя онъ на 
падаеть и если болзнь сильно развита въ виноградник, то почти весь 
ожидаемый урожай уничтожается ,черною #нилью“ въ самое короткое время. 
Понятно, по этому, что виноградовлад®льцамъ олВдуеть зорко слВдить 
за этой губительной болВзнью и стараться, елико возможно, ограничить 
районъ ея распространенія. 

„Въ Америк болзнь ,049ks-pom»" иввћстна сравнительно уже очень 
давно, — съ конца сороковыхъ годовъ, и временами производила тамъ 
страшныя опустошенія. Въ Европ же „черная гниль“ появилась въ пер- 
вый разъ лишь въ 1885 году; она была найдена Віала и Равасомъ, во 
Франціи, въ департаментВ Эро (Hérault). Съ тВхъ поръ „блэкъ-ротъ“ вотр%- 
чаетоя все больше и больше во всей южной Франціи и были года, когда 
эта бол®знь въ нВкоторыхъ м$Зотностяхъ принимала такое сильное раз- 
витіе, что почти весь виноградный оборъ былъ ею уничтожаемъ. 

„Первыя достовВрныя ов®д%®нїя о существованіи и у насъ, на Kas- 
кав, этого опаонаго паразитнаго грибка получены были осенью 1896 
года. По воВмъ даннымъ, нужно полагать, что бләкь-роть былъ занесенъ 
въ Южную Францію изъ Америки, откуда, какъ H8BBOTHO, выписывались 
въ изобиліи филлоксеро-устойчивыя лозы. Къ намъ же вВроятно блэкъ- 
por» занесенъ изъ Франціи, такъ какъ весьма сомнительно, чтобы грибъ 
Guignardia Bidwelli$ more развиться на Кавказ самостоятельно, — спора- 
дически. 

„ЗамЗчательно, что по вопросу о существовании „бләкъ-рота“ y насъ, 
на КавказВ,тотчась же возникъ споръ и находятся еще и теперь отдЗль- 
ныя личности, отрицающія присутствіе тамъ блэкъ-рота. Понятно, что 
меня, какъ миколога, этотъ вопрооФ сильно заинтересовалъ; я очень радъ, 
что им$лъ случай Gabun за ходомъ этого спора и что MHB удалось Te- 
перь микроокопичеокими изолВдованіями окончательно его разрБшить. 
Въ 1896 году, по порученію I-sa У полномоченнаго Министерства земле- 
дӛлія и Государственныхъ имушөотвь, Я. С. МедвЪдева, Kaxernnoniit 
экспертъ Кавказскаго Филлоксернаго комитета, H. Н. Сп шневъ, npa- 
слалъ MHB на разсмотр$Зн!е HECKOALKO больныхъ виноградинъ. Эти ягоды 
были сплошь покрыты пустулами, которыя я тотчасъ же призналь за 
„пикниды“ гриба Guignardia Bidwellii. То же самое было высказано и фран- 
цузскимъ ученымъ Віала, которому одновременно были посланы забо- 
л®вшїя виноградины изъ Кахети. Франкь (въ Берлин) и Саккардо 
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(въ Италіи) дали болЖе үклончивые отвбты, хотя и они He отрицали на 
приоланныхь имъ ягодахь присутотыя паразитнаго гриба, имВюшаго 
оходотво съ грибомъ блэкъ-рота. Покаванія Франка и Саккардо BH- 
ввали сомићніе m вавВдүюшій на КавказВ Сакарскимъ питомникомъ аме- 
рикзнокихь ловъ, отаршій агрономъ, г. B. Старосельокій оталь упорно 
отрицать существован!е блэкъ-рота y васъ на Кавкагћ, въ Кахетін; онъ 
остался при своемъ мнВнін даже и посл того, какъ командированный 
Министеротвомъ вемлөдӛлія и Государственныхъ имуществъ на Кавкавъ, 
микологь А. А. Ячевскій, подтвердиль на MÉCTB показан!я, данныя, 
Віала и мною. Для того, чтобы положить конецъ возникшему опору, 
нужно было, однако, найти на больныхъ виноградинахъ еще ту стадію 
развитія гриба, посредотвомь которой болФвнь переносится весною на 
молодые виноградные лиотья, — нужно было найти перитешиь гриба. Съ 
этою цзлью Министерство земледВл1я и Государотвенныхъ имуществъ 
командировало вновь, въ март этого года, А. А. Ячевскаго на Кавказъ; 
я же предпринялъ, по npmwbpy французскаго изслВдователя A. Prunet, 
рядъ лабораторныхъ культуръ съ больными виноградинами, которыя 
были ын® доставлены еще зимою изъ Кахетін П.Н. Авервинымъ (управ- 
ляющимъ им®нїөмъ графа С. Д. Шереметева). Эти культуры привели 
меня къ желанному рузультату; у меня здВсь, въ Петербург, развились 
перитеціальныя плодоношенія гриба Guignardia Bidwellii! Развите и crpoe- 
Hie какъ аскусовь, такъ и заключенныхъ въ нихъ аскоспоръ, вполн coot- 
вВтотвують имБющимся y Віала, Prillieux, Саккардо и проч. миколо- 
TOBE описаніямъ этого гриба. Олћдовательно, намъ теперь нельзя болБе 
сомнзваться въ приокорбномь факт существованія въ виноградникахъ 
Кахетін болбзани „блекъ-роть“ и Bob старанія, какъ частныхъ лицъ, такъ 
и Правительства, должны быть отнынВ направлены къ дружному и TIA- 
тельному прим®ненію тЕхһ м'Връ, посредствомъ которыхъ, по моему мн%- 
нію, положительно возможно побороть этого опаснаго врага. Необходимо 
прежде всего содержать виноградники въ примВрной, безукоризненной 
чиототВ, удаляя изъ нихъ осенью и зимою BOS отмергшія n србзанныя 
BSTBH, а также вс sacoxmie листья и больныя грозди и все это сжигать. 
Въ весеннее же время и въ начал MÉTA слЕдуеть нФокодько past, тща- 
тельно опрыскивать виноградныя лозы Бордосскою жидкостью. Если же 
мВры эти не будутъ неотложно предприняты, то нашему виноградарству 
на Кавказ неизбВжно гровятъ въ ближайшемъ будущемъ самыя пагуб- 
ныя послЗдотвя“. - 


Академикъ А.О. Ковалевскій представилъ, оъ одобреншемъ, изол%- 
дованіө E. П. Головина „О периблаотВ костистыхъ рыбъ“. 

Вопрось о пронохожденін перибласта и его дальн®йшая судьба еще 
до сихъ поръ не выясненъ и до самаго поолВдняго времени появляются 
самыя разнорЗчивыя указанія. E. П. Головину удалось доказать, что 
ядра перибласта происходятъ отъ ядра сегментирующагося яйца и что 
онъ играеть только физіологичеокую роль при развити зародыша, опо- 
соботвуя растворенію желтка. 

Положено статью г. Головина напечатать въ ИавВотїахъ. 
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Академикъ М. A. Рыкачевъ представить, съ одобреніемъ, статью 
директора Тифлисской, Физической обсерватории, С. B. Гласека „Beitrag 
zur Bestimmung der reducirten Scalendistanz beim Gebrauch sphürischer 
Deckglaser* (06% опред®ленїи исправленнаго разстоянія отъ зеркала до 
шкалы ‘при употребленін сферическаго стекла въ отвнкВ ящика, окру- 
жаюшаго магнить). 

Тифлисская обоерваторін въ настоящее время снабжена фотогра- 
фическимъ магнитографомь, въ которомъ въ боковой crux’ каждаго 
ящика, окружающаго магнитъ, вставлено взамӛнь плоокаго сферическое 
стекло, причемъ для отсчетовъ взам®нъ трубы употребляется просто лупа. 
При такомъ устройств$ требуется особая формула для вычисленія исправ- 
леннаго разстоян!я отъ зеркала до шкалы. | 

Обще-употребительная формула, приведенная Кольраушемъ !) ока- 
зывается недостаточною въ данномь случаВ, такъ какъ въ ней не при- 
нята BO вниманіе толщина сферическаго стекла въ отВнкВ ящика и ge: 
достаточно опредВленно указано какія именно олВдуетъ, при данныхъ 
уоловіяхь, подразумВвать разстоянія отъ шкалы до зеркала и отъ зер- 
кала до сферическаго стекла, т. е. оть какой до какой точки считаются 
эти pascrosnis. 

Въ виду отсутствія готовой полной формулы для этой ц®ли, г. Гда- 
секъ въ предотавленномь труд выводить такую формулу, а также и 
упрощенныя формулы для нВкоторыхъ частныхъ олучаевъ. 

Положено статью г. Гласека напечатать въ Изв®отїяхъ Академи. 


Академикъ M. А. Рыкачевъ чаталъ нижеолВдуюшую записку: 

„Въ Обсерваторіи Блью-Хиль въ Соединенныхъ Штатахъ уже в%- 
сколько J'bTb производятъ метеорологическія наблюденія въ высокихъ 
слояхъ атмосферы помощью самопишущихъ метеорологическихъ прибо- 
ровь, привязанныхь къ змФямъ. OTH важныя изолВдованія было бы 
весьма желательно производить со временемъ и у наоһ, но, въ виду боль- 
шой затраты времени на нихъ, это возможно будетъ лишь при усилен!и 
средствъ и персонала; TÉME не мөнЖе мы старались познакомиться пра- 
ктически съ этимъ дВломъ, и съ этою цБлью rr. наблюдателямъ, интере- 
совавшимся симъ, было оказано возможное содЗйстве къ поотроенію 
змВевъ, лебедки и прочихъ принадлежностей. Такимъ образомъ въ Ha- 
стоящее время Конотантиновская обсерваторія обвавелась вмВями и вовмь 
нужнымъ матер!аломъ для ихъ подъема, а гг. наблюдатели напрактикова- 
лись на столько, что стали возможными опыты подъема самопишущихъ 
приборовъ. Зимою HAME механикъ г. Рорданцъ закончилъ построенный 
по моимъ указавіямъ небольшой самопишущій анемометръ, приспособлен- 
ный для этой цВли.--19 (31 марта) этоть приборъ былъ поднятъ вмбями 
на высоту до 700 метровъ; на этой высотВ онъ держался 1}, часа, и около 
21}, часовъ находился на различныхъ высотахъ. За Bch 4 часа mpa- 
боръ произвелъ запись, по которой можно было опредф®лить скорость 





1) Е. Kohlrausch, Ueber die Correctionen bei einer Winkelmessung mit Spiegel 
und Scala, G. Wiedemann, Annalen d. Phys. und Chem. Bd. XXXI, p. 98. | 
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BÉTPA въ этихъ олояхь атмосферы. Въ то время какъ на зөмл® былъ 
почти штиль, на высотВ 700 метровъ скорость BETpa достигала 17 метровъ 
въ секунду (61 километръ въ I часъ), т. ө. тамъ вВтөръ достигалъ степени 
сильной бури. | 

,Отаршій наблюдатель Константиновской обсерваторіи C. Г. Ero- 
ровъ въ особой вамб8ткВ описалъ обстоятельства, при какихъ совер- 
шенъ OHNE подъемъ змћевъ и подробности добытыхъ результатовт. 

„Въ виду того, что это была первая попытка въ Росси получить 
запись наблюден!й помощью змЗевъ, позволяю себЪ предложить напеча- 
тать вамВтку г. Егорова въ ИзвФотіяхы:. 
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ЗАСЪДАНГЕ 15 Aupsaa 1898 года. 


НепремЕнвый секретарь довелъ до овВд®нїя ОтдВленія, что въ ночь 
на 4 марта (20 февраля) текущаго года смерть похитила одного изъ CTA- 
pbämnxe н достойнВйшихь членовъ-корреспондентовъ нашей Академи— 
Шарля Шефера, директора Парижской школы живыхъ восточныхъ 
языковь и члена Institut de France. 

При этомъ баронъ В. P. Розенъ прочиталь слдующее: 

„Ш. Шеферъ родился въ Париж® 16 ноября 1820 r., воспитывался 
въ College Louis le Grand и sarbw въ ШколВ живыхъ восточныхъ язы- 
ковъ, по окончаніи курса въ которой онъ былъ назначенъ драгоманомъ 
консульства въ Бейрут, въ 1843 г. Въ олвдующемъ году онъ былъ ne- 
ремВщенъ въ [ерусалимъ старшимъ драгоманомъ и затБмъ послФдова- 
тельно занималъ такіе же посты въ ОмирнФ, Александріи, а съ 1849 года 
въ Константинопол. Въ 1857 г. Шеферъ былъ отозванъ и назначенъ 
на весьма видный пость перваго секретаря и драгомана восточныхъ язы- 
ковъ при Министерств Иностранныхъ Дёлъ, a въ 1867 r., noca% смерти 
Рено, былъ сдЗланъ qupertopoms Школы живыхъ восточныхъ явыковь. 
Востокъ, посл 1867 года, онъ посфщалъ еще н$сколько pass по случаю 
разныхъ командировокь, большею частью непродолжительныхъ. 

„Въ научной литератүрВ его имя появилось, въ первый разъ, если я 
не ошибаюсь, въ 1849 г. и, что для насъ особенно интересно — въ Bulle- 
tin нашей Акадөмін (Bulletin hist-phil. T. VI, № 13, 14 и 16 = Mélan- 
ges Asiatiques T, 79—113). Указанная статья содержить, въ форм письма 
къ русскому генеральному консулу въ Каир, Фоку, весьма цЕнныя свћ- 
дВнія о разныхъ восточныхъ библіотекахъ и описаніе нВкоторыхь руко- 
писей собственной коллекціи автора. Изъ описанія видно, что уже тогда 
молодой оріенталиоть владВлъ очень цвнною коллекщей рукописей и что 
служебныя ванятія He мВшали ему усердно заниматься изученіемь трехъ 
мусульманскихъ литературъ и собирать и описывать драгоцВвнные ихъ 
памятники. Эти два занятія, T. e. изучен!е и собираніе, у Шефера и Bno- 
ел®дотвїи всегда шли параллельно и благодаря такому сочетан!ю дали не- 
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обыкновенно плодотворные результаты. Сохранивъ, благодаря своему 
оффиціальному положению перваго драгомана Министерства Иноотран- 
ныхъ Даль, а потомъ директора Школы вооточныхһ явыковъ, связи CE 
Востокомъ, Шеферъ не переставалъ въ продолженіе всей послћдующей 
жизни своей собирать восточныя рукописи и памятники вооточнаго искус- 
отва. И надо оказать, что, благодаря его необыкновенно глубокимъ и раз- 
ностороннимъ знаніямъ и изящному, художественному вкусу ему удалось 
составить собраніе рукописей и отчасти предметовъ вооточнаго искус- 
отва, равнаго которому по крайней wbpb въ области мусульманскихъ AH- 
тературъ, кажется еще не было. Не столько количествомъ номеровъ OTAH- 
чается предъ во®ми другими эта коллекція, сколько совершенно исклю- 
чительными качествами. Она ооотоить почти только изъ отборныхъ экзем- 
пляровъ; HETB въ ней того хлама, который обыкновенные, случайные 
собиратели такъ охотно или же по необходимости принимаютъ въ свои 
коллекщи. Шеферъ бралъ только рукописи ц®нныя — либо по своей 
редкости, либо по древности, либо по художественности иополненія, либо 
по цБнности содержанія. Во воВхь этихъ отношеніяхъ коллекція Ше- 
фера можеть считаться вполн образцовой и несравненной, и еслибъ 
даже онъ не имЗлъ никакихъ другихъ правъ на признательность потом- 
ства, то и тогда имя его въ истори BOCTOKOBBXBHIH оставалось бы неза- 
бытымъ. 

„Послћдовавшее въ 1867 г. назначен!е Шефера директоромъ Школы 
живыхъ вооточныхъ языковъ дало ему возможность показать себя въ другой 
chep дЕятельности. Исторія его 80-лВтняго управленія этою знаменитою 
Школой доказала самымъ нагляднымъ образомъ, что значитъ поставить 
the right man іп the right расе. Основанная въ 1196 году, школа эта, въ 
рядахь своихъ профессоровъ и директоровь очитавшая лучшія ученыя 
силы Францін, въ исторін passaria BOCTOKOBBABHIA не играла околько-ни- 
будь замЪтной роли до 1867 г. Поистин® кипучая дзятельность Шефера, 
не причиняя никакого ущерба практической задач8 Школы, сдВлала ее 
наотоящимъ центромъ научнаго востоков®дћнія Bo Франщи. Если исклю- 
чить мертвые языки древняго востока, т. е. области египтолог!и, аосиріо- 
логи и санскритологіи, которыя по самому существу дЗла не входятъ въ 
программу Школы, то во BCBXE другихъ областяхъ востоков®дВнія Школа 
живыхъ восточныхъ языковъ въ настоящее время OTOHT во глав фран- 
цузскаго востоков®дфнія. Это — прямой результатъ неутомимой энергій 
Шефера, его умВн!я оживлать и поощрять дБятельность своихъ сотруд- 
никовь и отстаивать интересы науки и школы предъ правительствомъ. 
Онъ раздвинуль стВны школы, онъ расширилъ программу ея и въ He- 
обыкновенной wbpb поднялъ научную пронзводительность ея профессо- 
ровь и преподавателей, для которой создалъ органъ въ вид Publications 
de l'École des Langues Orientales vivantes. Ихъ вышло въ трехъ сө- 
ріяхъ около 100 томовь, роскошно изданныхъ и весьма цВнныхъ, хотя 
конечно не BOB стоять на одинаковой высот относительно научности 
пріемовъ. Онъ самъ принималъ дВятельное yuacrie въ этой совмВотной 
работ Школы и это yuacrie выражалось не только въ указаніяхъ и 
совВтахъ, но и въ собственныхъ вкладахы BO во®хъ трехъ серяхъ есть 
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нисколько крупныхъ трудовь самого Шефера, преимущественно издал 
His текотовъ и переводовъ съ прим$чан!ями. Съ точки вр®нїя строгой 
филологической критики эти работы, правда, He сово®мъ безупречны. Но 
эти недостатки выкупаются новизной и цВнностью самого научнаго Ma- 
теріала, и объясняются частью самымъ ходомъ обравованія автора, частью 
вообще состояніемъ нашей науки. 

„Шеферъ особенно интересовался исторіей. и литературой Средней 
ЎА віи и не мало принесъ пользы изданіемъ матеріаловъ, относящихся къ 
этой области. Частью подъ вліяніемъ этого интереса къ иоторін оредне- 
азіатскихъ народовъ, частью въ силу широкаго пониманія современныхъ 
событій и правильнаго взгляда на ростущую духовную силу Россіи, 
частью, быть можеть, благодаря знакомству и тщательно поддерживае- 
мымъ HME личнымъ овязямь съ русскими оренталистами, Шеферъ no- 
заботился о введеній преподаванія русокаго языка въ ШколВ живыхъ BO- 
сточныхъ языковъ и, одинъ изъ первыхъ, сталь усердно собирать pyc- 
скія научныя книги для библіотеки Школы. Ora библіотека составляла 
предметь постоянныхъ заботь Шефера и ея созданіе есть всецбло его 
заслуга и заслуга весьма крупная. До него она была совершенно ни- 
чтожна, теперь она одна изъ самыхъ лучшихъ по богатству, по царотвую- 
щему въ ней порядку и по доступности для ученыхъ желающихъ поль- 
воваться собранными въ ней сокровищами. 

Не могу не упомянуть наконепь о почти безпримрномъ великодуппи, 
оъ которымь Шеферъ всегда съ величайшей охотой предоставлялъ въ 
многолВтнее пользованіе или для изданія ученымъ товарищамъ, безъ pas- 
личія національнооти, самыя драгоцвнныя рукописи собранной имъ кол- 
лекщи. Многія изъ капитальнвйшихь работъ въ облаоти изученя мусуль- 
манскихъ литературъ за поолВднія 30—40 лБтъь осуществлены были 
исключительно благодаря этой благородной черт8 характера усопшаго 


нашего сочлена“. 
Присутствующие почтили память усопшаго сочлена вотаваніемъ. 


Непремнный секретарь довелъ до св дВн1я ОтдВлен1я, что 8 апрВля 
н. ст. (27 марта) скоропостижно скончался на 62 году жизни членъ Импк- 
РАТОРСКОЙ ВЪнокой Академіи наукъ профессоръ Георгь Бюлеръ, co- 
отоявшій оъ 1892 г. членомъ-корреспондентомъ А кадеміи по разряду Bo- 
сточной словесности. 

При этомъ академикъ К. Г. Залем&нъ прочиталъ слфдующее: 

„Бюлеръ родился въ Ганновер% въ 1837 г. и получилъ свое научное 
обравованіе въ Геттингенскомъ университет, изъ котораго вышелъ въ 
1858 г. со отепенью доктора. Въ 1868 г. онъ принялъ приглашеніе занять 
должность профессора восточныхъ языковъ въ Elphinstone College"5 въ 
Бомбез. ДолголВтнее пребываніе въ Индіи дало даровитому ученому nol- 
ную возможность пріобрВсти TE обширныя познан!я по индійской фило- 
логіи и археологіи, которыя сказываются BO BCBX ero трудахъ и доста- 
вили ему выдающееся положен!е среди первоклассныхъ индологовъ. Въ 
1868 г. Бюлеръ быль назначенъ совВтникомь при главномъ управлен!и 
школъ, и во время многочисленныхъ служебныхъ поФвдокь, доводившихЪъ 

7* 
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ОТЧЕТЪ 


О ДВЯТЕЛЬНОСТИ 


ИМПЕРАТОРСКОЙ АКАДЕМИ НАУКЪ 
10 ФИЗИКО-МАТЕМАТИЧЕСКОМУ Е ИСТОРИКО-ФЕЛОЛОГИЧЕСКОМУ ОТДЪЈЕНІЯМЪ, 


СОСТАВЛЕННЫЙ И ЧИТАННЫЙ НЕПРЕМЪННЫМЪ СЕКРЕТАРЕМЪ 
АКАДЕМИКОМЪ Н. Ө. ДУБРОВИНЫМЪ BD ПУВЛИЧНОМЪ ЗАСЪДАНІИ 29 ДЕКАБРЯ 1897 ГОДА. 


По установившемуся обычаю начинаю лФтопись академиче- 
ской дфятельности за истекающій отчетный годъ Ch перечисленія 
славныхъ именъ нашихъ сотоварищей и сотрудниковъ, сошед- 
шихъ съ земного поприща и оставившихъ слфды въ истори TBXE 
наукъ, коимъ они посвящали всф свои силы. 

Академія лишилась двухъ выдающихся сочленовъ по Отдф- 
ленію русскаго языка и словесности: K. Н. Бестужева-Рюмина, 
скончавшагося 2-го января, и Ө. И. Буслаева, скончавшагося 
31-го 11014. О дЕятельности mx на поприщф науки будетъ сказано 
сегодня въ отчетв П отдӛленія Академи, а я перехожу къ 
поминовенію другихъ лицъ, имена которыхъ ThCHO связаны съ 
Академіею. 

Въ ночь съ 15-го на 16-е января скончался почетный членъ 
Академи (съ 1885 г.) заслуженный профессорь, лейбъ-медикъ 
Ник. Oen. Здекауеръ. 

Онъ родился въ 1815 году, въ ОвеаборгВ. Окончивь курсъ 
въ частномъ пане1он%, онъ поступилъ въ Императорекій C.-IIe- 


тербургскій университетъ на физико-математическій факультетъ, 
1 
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а затБмъ перешелъ въ Медико-хирургическую академію, rab выдер- 
жаль экзаменъ на степень врача и быль награжденъ золотою 
медалью. Предпринятая за границу пофздка, посфщенте клиникъ 
и слушаніе лекцій у знаменитыхъ профессоровь того времени зна- 
чительно содфйствовали научному развитю Н. ©. Здекауера 
ознакомивь его со веБми новыми стремленіями и открытіями въ 
области медицинскихъ наукъ, особенно въ физіюлогій (Тоганъ 
Мюллеръ), діагностики (Скида) и патологической анатом! (Роки- 
танск!й). Въ 1842 году no защищеніи диссертащи: „О золотух“, 
любимомъ предметф того времени, Н. Ө. получиль степень док- 
тора медицины. Въ 1848 году онъ занялъ уже каөедру ординар- 
паго профессора по длагностикф, общей патоломи œ Tepania. 
Bekopt за нимъ установилась прочная репутація талантливаго Npe- 
подавателя и хорошаго клинициста. Его лекцій, подобно лекціямъ 
Н. И. Пирогова, посфщались студентами съ большимъ интере- 
cows. Я не стану перечислять трудовъ Н. Ө.; они касаются глав- 
нымъ образомъ медицины и хорошо извфетны спеціалистамъ; не 
стану останавливаться и на его методахъ леченя. Упомяну только 
о лечени молокомъ, о которомъ въ свое время много писалось. 
Bs послЪдвія десятилФтія все боле и болфе обнаруживалось 
въ медицинЪ новое благотворное теченіе, а именно — предупреж- 
деше заболБваній. Разумнымъ воспитаніемъ, устраненіемъ вред- 
HHX'b ВНФШНИХЬ ВЛІЯНІЙ, появляющихся въ воздух, въ BOR, 
въ пищ, правильнымъ распредълевіемъ работы и отдыха и дру- 
гими подобными мфрами можно охранить человЪка отъ заболва- 
нія многими бол%знями и сохранить его здоровье на долгое время. 
Такая благотворная задача выпадаетъ на долю гипены. Н. Ө. 
Здекауеръ быль всегда строгимъ исполнителемъ ея предна 
чертанй. При всякомъ случа онъ напоминалъ 0 великомъ 
значеніи гигіены и отдавалъ преимущественно свое время, зна- 
не и трудъ такимъ учрежденіямъ, которыя приносили пользу 
страждущему человЪку и оберегали его жизнь. Онъ былъ предеф- 
дателемъ гигіенической выставки русскаго отдБла въ Брюссел, 
Tab съ честю выполнилъ возложенную на него задачу, быль од- 
нимъ изъ выдающихся дфятелей въ главномъ управлени Общества 
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попеченія о больныхъ и раненыхъ войнахь и членомь совфта Чело- 
вфколюбиваго общества. Плодотворна была ero дЕятельность и какъ 
предсфдателя высшаго въ Имперіи медицинскаго учрежденія — 
Медицинскаго Cosbra Министерства Внутреннихь ër, При- 
знавая первенствующее значеше предупредительныхъ Mbp, Н. Ө. 
сифло и съ успфхомь боролся со scbwu эпидемями, посфщавшими 
Петербургъ, — съ холерою, тифомъ, инфлюэнціею и проч. 

Самая крупная заслуга Здекауера — это үчреждене Обще- 
ства охраненя народнаго здравія, которое возникло по его 
мысли и начало свою дБятельность подъ его проевфщеннымъ 
предеБдательствомъ. Bet современные санитарные вопросы школь- 
ной rurieHH, питанія, оздоровленія MBCTHOCTeH, охраненія отъ зараз- 
ныхь болфзней и т. под. подвергаются въ немъ строго научному 
обсужденію и, если возможно, проводятся въ жизнь. Многія 
санитарныя MBPH, принятыя городскимъ управленіемъ и отчасти 
земствами, суть результаты трудовъ этого общества. Учрежде- 
ніемъ Общества охраненія народнаго здравія H. Ө. Здекауеръ 
воздвигнулъ себф такой памятникь, который и далекому потомству 
бүдеть напоминать дорогое намъ имя его основателя. 


1-го (19) февраля скончался въ Берлин%, на 82-мъ году 
жизни, нашъ почетный члень, академикъ и профессоръ, Ban 
Вейерштрассъ. 

Главнфйпие труды и лекціи Вейерштрасса относятея къ 
теори эллиптическихь и Абелевыхъ функцій и къ общей теори 
функцій, Если позволительно обозначить наиболће крупными име- 
нами стади развития извБстной отрасли науки, то въ области 
общей теори функцій эти имена будуть: Лагранжъ, Коши и 
Вейерштрассъ. 

Для приложеній важны результаты научныхъ изелфдованй, 
если даже они получаются He вполнв строгими премами, HO 
какъ бы интуитивно, какъ это было вообще BE XVIII столёти. 
Усовершенетвованів науки состоить главнымъ образомъ въ 


изощревіи научнаго мышленія, метода, въ строгомъ опредфлеши 
1% 
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Thx условій, при которыхъ извфстные результаты имфютъ MECTO. 
Нерфдко случалось, что считавшееся очевиднымъ или дока- 
заннымъ не прямымъ путемъ, въ дБйствительности оказывалось 
ложнымъ или условнымъ. Для Вейерштрасса ничто не было 
очевиднымъ и все подлежало самому утонченному и прямому дока- 
зательству, притомъ строго методическому, OÓOCHOBAHHOMy ва пер- 
воначальныхь, свойственныхъ данной области, опредЪленіяхъ и 
представленіяхъ, и несомнфнно, когда настанеть моментъ система- 
тизащи добытыхъ результатовь и указанія имъ надлежащаго иБста 
въ наук, тогда взгляды Вейерштрасса найдүть широкое при- 
мӛненіе, а его выводы навсегда останутся трудно достижимыми 
образцами стройности и законченности мысли. 


Въ ночь съ 6-го на 7-е мая (нов. ст.) скончался внезапно, 
на 75 году жизни, въ своемъ имфаи Цукко, въ Canama, Генрихъ 
Орлеанский, герцогь Омальскій. Славнов имя его украшало 
списокь нашихь почетныхь членовь и это даеть намъ право 
выразить здеь иекреннӛйшія чувства соболЁзноваютя предъ этою 
кончиною, пресфкшею жизнь, которая вся была отдана на слу- 
жене отечеству, наук и просвфщеню. Чудеса храбрости, выка- 
занныя герцогомь въ рядахъ французскихъ войскъ въ Алжири, и 
потомъ услуги, принесенныя дфлу просвӛшенія въ званіи генералъ- 
губернатора французскихъ владній въ Африк%, связали его имя 
съ исторею самой блестящей эпохи французской колоніальной 
политики. А когда революцонная буря удалила герцога изъ отече- 
ства, онъ, поселившись въ 1848 г. въ Англи, посвятилъ свои 
досуги ученымъ и литературнымъ трудамъ, показавшимъ, что 
перомъ онъ владфеть съ такимъ же мастерствомъ, съ какимъ дотолф 
владБлъ шпагою. Написанные mw» этюды о плн французекаго 
короля Іоанна П Добраго, объ осады Алезіи, многотомная HCTO- 
рія принцевъ Конде, s pare статей въ Revue de Deux Mondes 
(о военномь устройств$ Франщи, o зуавахъ, объ Австріи и пр.) 
открыли ему двери во Французскую Академію, гд онъ занялъ 
мЪсто Монталамбера. Наконепъ герцогь Омальскій увЪфковфчилъ 
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память о себъ принесеніемъ въ даръ Французскому институту своего 
великолЬпнаго замка и имӛнія въ Шантильи, со всею находяше- 
юся тамъ богатою библіотекою, драгоцвнною картинною галле- 
реею и другими художественными и историческими сокровищами, 
— съ ThMb, какь сказано въ ero завёщани, чтобы неприкосно- 
венно сохранился для Франци, во всей его цЪлости, этоть NAMAT- 
никъ французекаго искусства во веБхъ его отрасляхъ и славной 
эпохи исторіи отечества. Это патріотическое пожертвованіе будетъ 
на вки свидЪтельствовать о замфчательной личности дарителя, 
возвышавшагося надъ своими современниками не однимъ своимъ 
рожденіемъ, но еще боле рБдкими качествами возвышенной души. 


Не mente крупныя потери понесла наша Академія и въ средв 
своихъ членовъ-корреспондентовъ. | 


29-го января 1897 г. скончался на 65-мъ году отъ рожденія, 
генералъ-отъ-инфантеріи Іеронимъ Ивановичъ Отебницкій. Еще 
30 лӛть тому назадь онъ прюбрфль заслуженную известность 
своими геодезическими работами, которыми съ любовью продол- 
жаль заниматься почти до посльднихь дней своей жизни. Имъ 
произведены, между прочимъ, очень точныя опредъленія силы 
тяжести въ нЪскольқихъ пунктахъ на Кавказ. 

І. И. Отебницкому мы обязаны замфчательнымь развитіемъ 
картографіи Кавказа, Туркестана, llepeim и Малой Aan: онъ 
руководилъ геодезическими работами въ полосћ Сибирской жел%з- 
ной дороги. Подъ его редакціею появились 13 томовъ „Записокъ 
Военно-топографическаго отдфла“ и проч. По званію начальника. 
военно-топографическаго отдфла главнаго штаба І. И. Cre6-” 
ницк1й состоялъ членомъ Комитета Николаевской Главной астро- 
номической обсерваторія въ Пулковв и всегда съ сердечнымъ 
сочувствемъ относился къ научной ея жизни. 

Незлобивый, скромный, глубоко-честный, чуждый веякаго 
искательства, покойный привлекалъ сердца ве5хь, кто ветупалъ 
съ нимъ въ сношения, 
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4-го февраля 1897 года сконзалея въ ЮрьевЪ, на 78-мъ году 
жизни, тайный совфтникъ Вильгельмь Карловичь Делленъ. 

По окончаніи куреа въ Дерптскомъ (нынъ Юрьевскомъ) уни- 
верситет въ 1839 году, Делленъ поступиль въ 1844 г. въ 
Николаевскую Главную астрономическую обсерваторію CBEPX- 
штатнымъ астрономомъ. Въ первое время службы въ Пулковв ему 
пришлось участвовать въ различныхъ экспедищяхъ съ геодезиче- 
скою цфлью внутри Poeciu и въ извфетной хронометрической 
экспедици въ Альтону. 

C» 1858 по 1868 г. Делленъ состоялъ профессоромъ Нико- 
лаевской Академи генеральнаго штаба для офицеровъ ея, слушаю- 
щихъ въ Пулковъ курсъ практической астрономи и геодезіи, и 
на этомъ попришф оказалъ немалыя услуги длу развитія практи- 
ческой геодезіи въ Росеш. Beb руководители новфйшихъ круп- 
ныхъ русекихъ геодезическихъ работъ, пользуюшіеся всеобщею 
извветностью, были учениками Деллена, не перестававшими и 
по окончаніи курса обращаться къ нему за совфтами и ученою 
помощью. ДФятельность эта положила печать и на научные труды 
Деллена, почти безъ исключенія посвященные усовершенствова- 
нію инструментовъ и разработкЕ способовъ наблюденій и вычи- 
сленій, примвняемыхь для геодезическихъ и географическихь 
плей. Съ конца 1890 г. Делленъ проживаль на nokob въ Юрьев%, 
занимаясь обдумываніехъ астрономическихъ способовъ, относя- 
щихся къ кораблевожденію. 


Въ Парижь, 8-го мая н. с. текущаго года, посл тяжкой 
:H продолжительной болфзни, скончался на 79-мъ году жизни 
маститый ученый Альфредъ Деклуазо, занимавшій съ пятидеся- 
тыхъ годовъ одно изъ первенствующихъ MbcTb въ минералоги- 
ческой наук. А. Деклуазо родился 11-го октября н. c. 1817 года 
въ город Bossa (Beauvais) во Франщи. По окончаніи классиче- 
скаго образованія онъ всецло увлекся изученіемъ кристаллогра- 
фическихь трудовь знаменитаго А. Леви, подъ вліяніемъ KOTO- 
рыхъ впослЪдствіи выполнилъ множество драгоцфнныхъ для науки 
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изысқаній надь громаднымъ числомъ минераловь, — изысканій, 
всегда отличавшихея остроумемъ и оригинальностью способовъ 
наблюденія и, BMBCTÉ съ тБмъ, большою точностью полученныхһ 
результатовъ. Среди громаднаго количества ero изслћдованій и HA- 
блюденій, встръчаются въ изобили открытія первостепенной важ- 
ности. Такъ, ему принадлежить честь открытія круговой поляризации 
въ кристаллахъ киновари, равно какъ и въ сфрнокисломъ етрихнин%, 
который тогда явился первымъ веществомъ, неожиданно доказав- 
шимъ, что вращеніе плоскости поляризащи одинаково свойственно 
какъ кристаллу, такъ и раствору. Деклуазо, первый опредёлилъ 
и доказалъ существованіе двухъ важныхъ группь ромбическихъ 
амфиболовъ и пироксеновъ; установилъ драгоцфнныя для науки 
опред%левія различй въ оптическихъ свойствахъ между BCbMH 
видами и видоизмӛненіями представителей обширнаго отд5ла три- 
клиническихъ полевыхь шпатовь и открылъ новый типь микро- 
клина. Наконець, какъ бы резюмируя значительную часть CBO- 
HX спецальныхь сочиненій, Деклуазо ввелъ въ известное свое 
. Руководство къ минералогіи (Manuel de minéralogie, Paris, Vol. I, 
1862, Vol. П, 1814—1896) многочисленныя личныя изысканія 
надь самыми разнообразными видами минераловь. Kpowb посто- 
янныхъ работь чисто кабинетнаго характера, Деклуазо изучалъ 
и обогащалъ своими обширными познаніями MHOrie минералоги- 
ческіе музеи различныхъ городовь Европы, не исключая Петер- 
бурга и Москвы. 


20-го imus въ Копенгаген, въ возрасть 84 л®тъ, скончался 
бывший Копенгагенекій профессорь Тоаннъ-Тафетъ-Омитъ Oren- 
струпъ. Въ enk проф. Стенструпа зоологія понесла чуветви- 
тельную потерю. Не смотря на свой преклонный возрастъ, Oren- 
струпъ до послёдняго времени продолжаль работать въ зоологи, 
въ которой въ юномъ еше возрастБ съумфль прїобр®ети круп- 
ную извфетноеть. Будучи 24-хъ bet, Отенструпъ, по воспита- 
нію медикь и натуралистъ, опубликоваль свое сочиненіе о пере- 
межающемся размноженіи, которое послужило основаніемъ для 
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дальнфйшихьъ изслфдованй этого замфчательнаго явленія въ 610- 
логи животныхь и растенй. Оъ 1845 года Отенструпъ зани- 
малъ каөедру зоологіи въ Копенгагенскомъ университет. Посвя- 
тивь свои работы главнымъ образомъ фаунистическимъ изелБдо- 
ваніямь Окандинави, Стенструпъ тБмъ не Meute не оставлялъ 
общихъ вопросовъ въ наук. Его сочиненія являлись въ свое 
время фундаментальными изслдованіями и служили исходными 
пунктами для всЪхъ послћдующихъ работъ въ соотвЪтетвующихъ 
областяхъ науки. 


Въ первой половин августа скончался въ Казани дћйст. 
статс. совт. Іосифъ Өедоровичъ Готвальдтъ, одинъ изъ самыхъ 
старыхъ и заслуженныхъ нашихъ оріенталистовъ. 

Тосифъ Өедоровичъ родился въ г. Ратибор, въ верхней Cu- 
легі, въ 1818 г. Въ Бреславльскомъ университет онъ заинте- 
ресовалея восточными языками, преимущественно семитскими, бла- 
годаря главвымъ образомъ знаменитому семитологу Бернштейну. 
Первымъ плодомъ его занятій было изданіе, въ 1844 г. въ текст, 
и въ 1848 въ перевод, небольшого по объему, но весьма BAR- 
наго по содержанію apa6ckaro историка Хамзы Испаганекаго. 
Переселившись въ Росеію въ 1838 г. юсифъ Өедоровичъ, благо- 
даря рекомендаціи Френа, получилъ Mbcro въ ИмпЕрАТОРОКОЙ Пуб- 
личной Библютекф, при которой состоялъ до 1849 r., когда быль 
переведенъ въ Казань профессоромъ арабскаго языка на факуль- 
TETE восточныхъ языковъ. Зд%сь, Іосифъ Өедоровичъ съ большою 
әнергіею принялся, между прочимъ, за изученіе принадлежавшихъ 
Казанскому университету мусульманскихъ рукописей. Но соето- 
явщееся въ 1855 г. перенесенів факультета въ О.-Петербургь 
положило конецъ профессорской дЪятельности Готвальда. Ocras- 
much въ Казани, Готвальдь занималъ нъкоторое время долж- 
ности: лектора англійскаго языка, главнаго библіотекаря универ- 
ситета, начальника университетской типографии и цензора изданій 
на арабскомъ, персидскомъ и татарскомъ языкахъ. Завфдыванте 
типографіей дало ему возможность оказать значительныя услуги 
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востоковЪдЪнІю. Онъ значительно усовершенствовалъ техническую 
часть типографіи и сильно поднялъ издательскую дфятельность. 
Пользуясь въ рБдкой степени довріемъ татарскаго населенія, не 
исключая и ученыхъ муллъ, онъ постоянно трудился надь улучше- 
HIOMb текста издаваемыхъ при типографіи мусульманскихъ авто- 
ровъ. Подъ его наблюденіемъ напечатанъ цфлый рядъ наиболъе 
уважаемыхъ мусульманами сочиненій по мусульманскому праву и 
богословию. І. Ө. Готвальдъ былъ несомнънно однимъ изъ лучшихъ 
знатоковъ арабской богословской литературы и обладалъ вообще 
большой и разнообразной эрудищей, которою всегда охотно b- 
длился CO BCEMH интересующимися. 


20-го ноября скончался 68 л%ть отъ роду, посл долголётней 
болзни, надв. сов. Августь Федор. Виннеке. 

Ганноверскій подданный, г. Виннеке въ 1858 г. поступилъ 
на службу въ Пулковскую Обсерваторію, rab впослфдетви и 3a- 
няль должность вице-директора. Работаль онъ главнымъ обра- 
зомъ на меридіанномь круг, наблюдая кометы, перем$нныя звЪзды, 
сБверныя. сїянїя и пр. При блестящихъ дарованіяхъ, Виннеке 
усплъ занять выдающееся и прочное положеше Bb наук%, HO въ 
1865 году внезапно быль положень конецъ его плодотворной 
дфятельности въ Пулковской Обсерваторіи. Душевный недугь no- 
требовалъ нБсколькихъ лБтъ леченія, и лишь въ концф 60-хъ 
годовъ А. Ө. Виннеке на столько оправился, что могь выстроить 
себЪ въ Карльсруэ частную обсерваторію и заняться тамъ наблю- 
деніями съ помощью новыхъ инетрументовъ, построенныхъ по его 
инищатив$. Посл Франко-Прусской войны, при yerpoücrBb въ 
Отрасбургъ первоклассной обсерваторіи, Виннеке играль первен- 
ствующую роль, и по открыти этой обсерваторїи вступилъ въ 
управленіе ею, съумфвъ придать ея работамъ серьезное направленіе. 
Возвратъ болёзни окончательно прервалъ въ 80-хъ годахь no- 


лезные для астрономической науки труды Виннеке, такъ қакь 


здоровье его уже не возстановлялось. 
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Перехожу теперь къ важнфйшимъ ученымъ предпріятіямъ, 
вызывавшимъ особыя заботы Академи въ теченіе отчетнаго года. 

ӘдБеь я прежде всего отм%чу, что BCIbAcTBIe возбужденнаго 
Академею ходатайства, Государственный СовВть, по раземотрёти 
предетавленія Министерства Народнаго Просвфщеня о кредит 
на содержаніе русскихъ стипендіатовъ при Бьютенцоргскомъ 60- 
таническомъ садф на o. Яв, положилъ отпускать изъ государ- 
ственнаго казначейства въ течевіе шести лЪтъ, начиная съ 1-го 
января 1897 r., по одной тысяч рублей въ годь, въ распоря- 
жене Императорской Академіи наукъ. ГосудАРЬ ИмпЕРАТОРЪ 
таковое мнӛні Государственнаго Совфта въ 17-й день февраля 
Высочайше утвердить соизволилъ и повелфлъ исполнить. 

Такимъ образомъ для Академи возникла возможность CHO- 
спфшествовать русскимъ ботаникамъ и зоологамъ въ спеціальныхъ 
изслдованіяхъ, для которыхъ необходима благопріятвая обста- 
новка, представляемая тропическою природою и разнообразными 
учеными пособіями, сосредоточенными въ образцовомь ботаниче- 
скомъ Бьютенцоргекомь саду. 

Аналогичное съ Бьютенцоргскимъ ботаническимъ садомъ учре- 
жденіе находится въ непосредственномъ зав5дывані Академи, — 
мы говоримъ о Севастопольской біюлогической станціи, давшей 
уже по изученію черноморской фауны, за короткое время своего 
существованія, не одно серьезное изсл$доване. 

Humb, благодаря просвфщенному содфйстию министра фи- 
нансовь C. IO. Витте, Севастопольская біологическая станція no- 
лучила въ свое распоряженіе необходимыя средства для расши- 
ренія и надлежащаго устройства. Въ настоящемъ году Академею 
были приложены заботы къ приспособленію зданія станціи къ 
спеціальнымъ ея задачамъ, т. е. къ устройству акваріумовъ, лабо- 
раторныхъ приспособленій и т. д. 

Впрочемъ, если Академія оказалась въ состоявіи устроить 
Севастопольскую станцію въ COOTBETCTBIH съ современными тре- 
бованіями біологической науки, при помощи сравнительно CEDOM- 
ныхъ затратъ со стороны государственнаго казначейства, то лишь 
" потому, что само русское общество отнеслось сочувственно къ 
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идев объ устройствъ біологической станціи и многіе просвфщен- 
ные наши соотечественники внесли свою лепту на это благое 
діло. О пожертвованіяхь на біологическую станцію мы им%ли 
случай неоднократно упоминать въ предшествовавшихъ нашихь 
отчетахъ, и здЪсь мы отмЪтимъ, что, горячо сочувствуя раз- 
pa6or&b еотествознанія въ нашемъ отечествъ вообще и изучен 
Чернаго моря въ частности, г. Анджело Анатра и вдова ген.-и. 
Екатерина Ивановна Винеръ, во исполненіе воли покойнаго сво- 
его мужа, — владЪльца перваго частнаго порохового завода въ Poc- 
си, — принесли въ отчетномь году въ даръ на расходы по BHY- 
треннему устройству Севастопольской біологической станщи: пер- 
вый 8000 р., а вторая 5000 р. 


Не менфе заслуживаеть вниманія другое ученое предпрія- 
те Академи: въ лиц своихъ сочленовъ академиковъ О. M. 
Коржинскаго и К. Г. Залемана, она примкнула къ экепе- 
диціи, снаряженной весною 1897 г. Русскимъ Географическимъ 
обществомъ для изелдованія провинцій Рошана и Шугнана, pac- 
положенныхъ на западномъ склонъ Памира. Въ силу политиче- 
скихъ условій провинши эти долгое время были почти вовсе He- 
доступны для европейцевъ, и лишь съ прошлаго года, посл 
извфетнаго англо-русскаго соглашенія, OHB отошли къ бухарекимъ 
владӛніямь, и такимъ образомъ въ нихъ открылся доступъ для уче- 
ныхь изелёдователей. 

Если съ одной стороны обелфдоваше названныхъ провинцій 
представляло высокій научный интересь въ смысл изученія pa- 
стительнаго міра coBcbw» еше неизвфстной области, TO не мень- 
шую плодотворность обфщало и этнографическое изученіе этого 
края. ДБйствительно наиболфе восточная отрасль иранекаго пле- 
мени — Галчи, живущіе по верховьямъ Аму-Дарьи и его прито- 
камъ, еще весьма мало извфетна въ лингвистическомъ и этно- 
графическомъ отношеніяхъ. Первыя св®д®нїя объ ихъ нарічіяхь 
были сообщены английскими путешественниками, въ числ KOTO- 
рыхъ Роберту Шау принадлежить первое мфето по полнотё и 
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научности собранныхъ свЪдЪній, между тБиъ какъ русскія экепе- 
диціи, посфщавиия эти страны, лишь мимоходомъ заинтересовы- 
вались встрёчаемыми ими народностями. Поэтому, записанныя 
нашими путешественниками Ивановымъ, Громбчевскимъ и 
Аракуловымъ слова и фразы, предетавляють какъ бы дополни- 
тельный матеріалъ, требующй еще провӛрки. Объясняется это 
отчасти незнакомствомъ записывавшихъ съ восточными языками и 
методомъ лингвистическихъ изелЪдованій, отчасти же особаго рода 
задачею, исполнене которой было поручено этимъ лицамъ. 

О важности результатовъ, полученныхъ командировкою ака- 
демиковъ C. M. Коржинскаго и К. Г. Залемана, можно себ 
предетавить по нижесл$дующииъь даннымъ, заиметвованнымъ изъ 
представленныхь ими отчетовъ. 

Планъ экепедищи состоялъ въ TOMS, чтобы каждый изъ трехъ 
ея членовъ (академиковъ C. И. Коржинскаго, К. Г. Залемана 
и геолога Иванова) направлялся въ Рошанъ и Шугнанъ само- 
стоятельно, избравъ себф наиболфе удобный и интересный map- 
шруть. Такъ какъ попасть въ названныя горныя етраны можно 
лишь въ серединФ bg, TO въ частности академикъ Коржинск!й 
ръшилея воспользоваться весеннимъ временемъ для изсл$дованя 
среднихъ и восточныхъ провинцій Бухары, весьма мало U3BBCT- 
ныхъ въ ботаническомъ отношеніи. Въ качеств добровольнаго 
спутника изъявилъ желаніе съ нимъ отправиться поручикъ Ka- 
валергардскаго полка А. Н. Казнаковъ, — предложившій Kol- 
лектировать животныхъ для Зоологическаго музел Академіи наукъ. 

Выфхавъ изъ Петербурга 26-го марта, академикь Коржин- 
екій прибыль 10-го aupbaa въ Оамаркандъ, избранный исходнымъ 
пунктомь путешествія. Әд%сь онъ употребилъ болфе 10 дней 
на снаряжене каравана, покупку лошадей, наемъ людей и T. п. 
Отсюда же C. И. Коржинский здилъ въ Кермине представляться 
его высочеству бухарскому эмиру, который, благодаря письму 
Его ИмпЕРАТОРСКАГО Высочествл АвгустъйшаАго президента 
Академіи, проявилъ большую любезность m сдфлалъ распоряженія 
объ оказани путешественникамъ полнаго содйствія въ предфлахъ 
бухарскихъ влад%ній. 








ИСТОРИЕО-ФИЛОЛОГИЧЕСЕКОМУ ОТАЗЛЕНТЯМЪ. 13 


Наконецъ, 21-го апрфля караванъ академика Коржинскаго 
выступиль изъ Самарқанда. Путь ero лежалъ къ югу черезь Шах- 
рисябекій хребеть на Китабъ, Шааръ, Гусаръ, Ширабадъ и далфе 
до Аму-Дарьи. Повернувъ затфмъ къ cbsepy, въ Кабадьянъ, нашъ 
путешественникъ сд5лаль экскурсію на хребеть Баба-тау, который 
He быль еше посфщенъ ник®мъ изъ европейцевъ. Относительно этого 
хребта ходить не мало диковинныхъ разсказовъ про гигантскихъ 
змЁй, водящихся тамъ, про львовь и тигровъ и T. IL, но все это 
оказалось невћрнымъ. Пройдя по гребню этого хребта, экспеди- 
ція спустилась въ долину p. Кафирнинганъ-Дарьи и направилась 
далфе къ сфверу въ Гиссаръ. Изъ Гиссара повернула къ BoC- 
току и черезь Бальджуань и Ховалингь прибыла въ Кала-и-хумъ; 
отсюда вдоль по p. Пянджу дошла до Banya (Кала-и-Рохаръ) и 
была уже недалеко оть Рошана. Но туть оказалось, что пере- 
валь Гушконъ, отдфляющй Ванчъ отъ долины Язгулема, еще 
заваленъ сиБгами, обильно выпавшими въ предшествующую зиму. 
Боле ста рабочихь было послано туда, чтобы продфлать дорогу, 
HO nocıb работы нёсколькихъ дней пришлось убфдитьея, что 
пройти черезъ Гушконъ, по крайней wbpb съ наличнымъ багажемъ 
и лошадьми, невозможно. 

Въ виду этого ничего не оставалось bart, какъ повернуть 
обратно и идти кружнымъ путемъ черезъ Алай и Памиръ. 18-го 
оня путешественники выступили игъ Banya обратно, вернулись 
въ Кала-и-хумъ, затфиъ повернули Ha Гармь и вдоль по p. Oyp- 
хабъ вышли 25-го 1юня на Алай. Отсюда можно бы прямо идти 
на Памиръ, но недостатокъ ячменя для лошадей, а также подковъ 
заставилъ академика Коржинекаго Зхать въ Маргеланъ, чтобы 
сдать собранныя коллекціи, пополнить запасы, заиЪнить HEROTO- 
рыхъ лошадей и по возможности сократить караванъ. Изъ Марге- 
лава экепедиція перебралась въ Ошъ, гдф и докончила свое 
енаряженіе. 

Изъ Оша С. И. Коржинскій выступилъ 4-го 1юля, 8-го nepe- 
валиль черезь Талдыкъ, а 9-го черезъ Кизилъ-артъ ветупиль на 
Памиръ. Пройдя мимо озера Каракуль, онъ спустилея черезъ nepe- 
валь Кизилъ-джикъ къ озеру Ранъ-куль, окрестности котораго дали 
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много интереснаго въ ботаническомъ отношении. Отсюда экспедишя 
прошла на Памирекій пость, а затъмъ дал®е къ юго-западу черезъ 
Сассыкъ-куль, перевалы Кай-тезекъ и Кокъ-бай къ верховьямь р. 
Шахъ-дары въ предфлы Шугнана. Вдоль по p. Шахъ-дар$ до- 
брались до Xopora, гд теперь стоить смфнный Памирекій 
отрядъ. 

Изъ Хорога было сдфлано двф экскурсїи вдоль по p. Пянджу: 
1) къ еБверу, въ Рошань до Кала-и-Вамарта, перевала Йодуди и 
обратно; 2) къ югу въ Ваханъ до Андыроба и обратно. 13-го авгу- 
ста академикь Коржинский направился въ обратный путь: именно 
по р. Гунту онъ поднялся до устья рБки Лангарь-сай, перешелъ 
очень малоизвестный переваль Лянгарь и вышель на Бартангь 
къ Ташъ-кургану. Отсюда по Kyxaph om» пошелъ на Кокъ-джаръ, 
перевалиль черезь Тахтагорумь и Каинды и спустился въ долину 
Алая y Бахмира. Отсюда обычнымъ путемъ черезъ Тенгизбай 
экспедиція достигла Ферганы и прибыла 1-го сентября Bb Map- 
геланъ. 

О научныхъ результатахъ путешествия въ біологическомъ OTHO- 
шеній можно судить по тому, что академикомъ Коржинскимъ 
собрано болфе 8000 экземпляровь растешй и около 1000 видовъ. 
Кром% того, совмфетно съ А. Н. Казнаковымъ, имъ сдфлано 107 
опредӛленій высотъ посредствомъ гипсотермометра, a А. Н. Ba 
знаковымъ собрана значительная коллекція пресмыкающихся, 
жуковъ и моллюсковъ для Зоологическаго музея Академіи. 

Въ то же самое время академикъ К. Г. Залеманъ, выфхавъ 
изъ С.-Петербурга 5-го мая, прибыль въ г. Оамаркандъ 18-го числа 
и пробылъ тамъ до 4-го іюня, чтобы ознакомиться съ жизнью въ 
Средней Aan и собрать нужныя свфдфн!я для опредӛленія пути, 
которымъ удобнфе всего было достигнуть мета назначения. Cua- 
стливый случай свелъ его, уже въ первые дни, съ переселившимся 
недавно изъ Ташкента инспекторомъ народныхъ училищъ, CT. сов. 
В. П. Наливкинымъ, въ гостепріимномъ домф котораго онъ сдф-. 
лалъ весьма полезныя для дфла знакомства. Извфетный знатокъ и 
изслЬдователь края, авторь важныхъ сочиненій по истори его, по 
языку и быту туземцевъ, В. П. Наливкинъ съ неустанною любез- 
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ностью заботится о пріъзжихъ изелфдователяхъ, помогая имъ словомъ 
и дБломъ. Кром знаменитыхъ памятниковь древняго Самарканда, 
изельдоване которыхъ столь усердно и успшно ведется Импе- 
раторскою Археологическою комиссіею, особый интересь возбу- 
ждаеть состоящий при областномъ статистическомъ комитет музей, 
недавно учрежденный столь преждевременно скончавшимея губер- 
наторомъ графомъ Ник. Як. Ростовцовымъ. Несмотря на кратко- 
временное существованіе, тфеноту и неудобетво помЪщенія, коллек- 
щи музея, благодаря заботамъ секретаря статистическаго коми- 
тета, надв. сов. Михаила Моисеевича Вирскаго, уже теперь 
довольно богаты и разнообразны, и содержать He малое число 
предметовъ, могущихъ привлечь вниманіе лицъ, интересующихся 
природою, археологівю, этнографіею и промышленностью края. 
Кром В. П. Наливкина и M. М. Вирскаго, пожертвовавшихъ 
разныя рукописи и печатныя сочиненія для Азатекаго музея 
Академи, переводчикъ при областномъ правлени Василій Jia- 
врентьевичь Вяткинъ принесъ Музею въ даръ весьма древній 
списокъ словаря Замахшари съ уйгурскими глоссами. 

Изъ справокъ y знатоковъ края академикъ Залеманъ уб%- 
дился, что пересфчене бухарскихь владвній было бы сопряжено 
съ лишнею тратою времени и силъ; поэтому онъ р$фшился bxaTb 
по почтовому тракту въ г. Ошъ, Ферганской области, а оттуда уже 
по Памирской военной дорогв въ Шугнанъ. Такимъ образомъ ему 
представлялась возможность посфтить г. KOKAR, гд, по слухамъ, 
процввтаеть мусульманская наука и сохранился дворецъ, построен- 
ный Худояръ-ханомъ незадолго до завоеванія края русскими. Къ 
сожалЬнію, дворець превращенъ HHA въ казармы и канцелярію, 
и только фасадъ его сохранился почти въ прежнемъ вид%. Что же 
касается мусульманскихъ учебныхъ заведеній (медресе), то они въ 
такомъ же упадкЪ, какъ и въ Самарқанды; книжные ящики ихъ 
библіотекъ поражаютъ посфтителя совершенною пустотою. Въ 
Кокан академикь Залеманъ навель справки о библіотекћ Худо- 
ярь-хана, хранившейся когда-то въ уфздномъ правленій. Къ coxa- 
лБнію, она исчезла безелдно, и только нфеколько рукописей изъ 
нея видБлъ онъ у муллы Оарымсакъ-ходжа-мирзы, бывшаго mbko- 
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торое время хранителемъ этой библотеки; три рукописи удалось 
прюбрфети для Азіатскаго музея. 

Пробывь въ Коканф три дня, академикь Залеманъ отпра- 
вился 11-го imus дальше и, пріБхавь въ Маргеланъ 12-го, BH- 
халъ оттуда 14-го числа. Въ ту же ночь съ нимъ случилось 
несчастное приключеніе, заставившее его пролежать въ Маргелан 
около месяца, и лишившее его возможности посфтать горныя 
области Шугнана и Рошана, гдз путешествія не могутъ совер- 
шаться иначе, какъ верхомъ. Но тфмъ не membe ему удалось 
исполнить главную задачу пофздки — изученія шугнанскаго нар%- 
тя. Cb помощью отысканныхъ въ г. Ош горцевъ академикъ 


К. Г. Залеманъ сличиль и проввриль всё прежнія свБдЪвія о 
шугнанскомъ языкъ, опредфлиль звуковой составъ его, могъ CO- 


брать переводные и оригинальные тексты и достаточно матеріаловъ 
для составленія грамматики и разъясненія темныхъ пунетовъ ея. 
Ha» Оша академикъ Залеманъ проъхалъ въ Самаркандъ, rab 
изучалъ еще другое горекое нарБчіе, ягнабекое, а оттуда въ By- 
хару, rab ветрБтился съ академикоиъ О. И. Коржинскимъ, и 
19-го сентября виъет съ нимъ посътилъ Баку, Тифлись, Влади- 
кавказъ и 30-го числа прибыль въ О.-Петербургь. 

Приращеня Азіатскаго музея не ограничиваются одними Hpi- 
обрӛтеніями, сдфланными академикомъ Залеманомъ и истекшій 
годъ мы можемъ назвать необыкновенно благотворнымъ въ этомъ 
отношений. ОтдБлъ печатныхъ книгъ постоянно пополнялся нов?Ъй- 
шими иностранными изданіями; сверхъ того были сдћланы отдфль- 
ныя покупки y книгопродавцевъ (Egypt Exploration Fund; 40 томовь 
каталоговъ Конетантинопольскихъ библютекъ каирскаго изданія) 
и y частвыхъ лицъ (изданія библейскихъ обществъ на восточ- 
ныхъ языкахъ). Далфе продолжали получаться въ обмфнъ изданія 
иностранныхъ ученыхъ учрежденій, и доставляемыя цензурвыми 
комитетами произведенія печати на языкахъ арабскохъ, персид- 
скомъ, турецкомъ, армянскомъ, грузинскомъ и еврейскомъ. Рав- 
нымъ образомъ потомственный почетный гражданинъ Л. Ф. Фрид- 
ландъ, не переставая заботиться о пополненіи учрежденной имъ 
Bibliotheca Friedlandiana, — 8-й выпускъ каталога которой вышелъ 
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весною — присылаль въ даръ музею выдающіяся заграничныя 
издашя на еврейскомъ язык%, а также напечатанныя въ lepyca- 
лим5 для іеменскихъ и бүхарскихъ евреевь книги на арабекомъ 
и персидскомъ языкахъ. Mat, числа авторовь, жертвовавшихъ 
Музею свои сочиненія, упомянемъ между прочими профессоровъ 
К. Ф. Голстунскаго и де-Гуе, гг. Наливкина, Вирскаго, 
Гирта и другихъ. | 

Весьма крупное обогащеніе отдфла рукописей предетавляеть 
собою прюбрётенная на особо ассигнованныя правительствомъ 
средства коллекція, составленная россійскимъ генеральнымъ KOH- 
суломъ въ Кашгар Н. Ө. Петровскимъ. Она содержить найден- 
ныя въ Хотан отрывки буддйскихъ рукописей на санскритскомъ 
и другихъ, отчасти HeH3BbCTHHX' b, языкахъ, въ TOME числ дв 
длинныя полосы березовой коры, отноеяшінея, по опредћленію 
проф. Ольденбурга, къ І-иу віку по P. Xp. или даже къ 
` нБеколько боле раннему времени. Значеніе этихъ памятниковъ 
индійской культуры въ (Средней Азіи весьма велико, какъ для 
исторіи литературы, такъ и для палеографіи. Впосл$детви, какъ 
дополнеше къ этой коллекціи, были пріобрЪтены отъ шведекаго 
миссіонера Xér6epra въ Кашгар еще дв рукописи на неизвфет- 
ныхъ языкахъ, HO одинаковаго съ прежними происхожденія. Marbe 
Азіатскій музей пріобрЪлъ y приватъ-доцента А. И. Пападопуло- 
Керамевса 15 рукописей и несколько рЕдкихъ изданій на язы- 
кахъ эөіопекомъ, коптскомъ, арабскомъ и ариянскомъ; 96 мусуль- 
манскихъ рукописей, привезенныхъ академикомъ К. Г. Залема- 
номъ изъ Оредней Азіи, и 18 другихъ, собранныхъ Я. Н. Лют- 
шемъ въ Кашгар и Туркестан. Между первыми имфется cra- 
хотворный переводъ повфсти о Варлаам и Іоасаф на еврейско- 
персидекомъ mHapbul. 

Ha раду съ покупками шли и пожертвованія: отъ мироваго 
судьи г. Оша, Ферганской области, Дм. Мих. Граменицкаго по- 
лучены 24 рукописи на персидскомъ и тюркскомъ языкахъ, отъ 
инспектора народныхъ школь Туркестанскаго края В. П. Налив- 
кина — 2, и ort B. Л. Вяткина въ Самарканд одна арабская 


рукопись. 
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ОтдАль крайняго востока обогатилея полною почти серею 
изданій православной миссіи въ Японіи и несколькими японскими 
изданіями, переданными изъ Әтнографическаго Музея. 

Въ отдлъ европейскихъ рукописей поступили пожертвован- 
ные 0. А. Березиной дневники (съ рисунками), веденные покой- 
нымъ ея мужемъ во время путешествія на восток$ въ 40-хъ годахь, 
и другія бумаги ero. 

Вь отдфль древностей поступили: три китайскія печати, при- 
сланныя Императорскою Археологическою Комиссею, и мЁдная 
ваза среднеазатской работы еъ надписями, принесенная въ даръ 
Я. Н. Лютшемъ. 

Столь быстрый ростъ коллекшй Азіатскаго музея въ TeueHle 
одного года составляеть, безъ COMHÉHIA, весьма отрадное явлеше, 
тімь Gombe, что музей есть единственное въ своемъ род учрежден, 
rab въ течене 80 л%ть Академія старалась сосредоточивать на- 
учныя пособія по ве®мъ отраслямъ востоковЪдЪвія, которыми 
усердно пользуются отечественные и иностранные оренталисты. 

Что касается музея по Антропологіи и Этнографи, то въ 
отчетномъ году ростъ его выразился главнымъ образомъ въ отдЪл® 
этвографическомъ. Среди прирашеній первое MECTO занимаетъ 
Всемилостиввйше пожалованная музею Его Императорскимь 
Величествомъ, Государемь Императоромъ Болгарская кол- 
лекція. OTOTb новый даръ имфетъ троякое значеніе, во первыхъ — 
какъ новый знакъ милостиваго Высочайшаго внимая къ музею 
по Антрополог и Этнографи при Академи Наукъ, во вторыхъ — 
какъ памятникь историческій, такъ какъ коллекція эта составлена 
изъ подношеній освобожденныхъ Болгарь Императору Axe- 
ксандру П и въ третьихъ, — какь pbakoe по своей полнот% и 
превосходному подбору вещей этнографическое собравіе, рису- 
ющее наглядно жизнь, быть, занятія и промыслы Болгаръ въ ту 
пору, когда они еше мало подвергались европейскому вліянію. 
Коллекція состоитъ изъ 290 нумеровъ. 

ЗатБиъ заслуживаетъ вниманія р®дкая по полнотё и поучи- 
тельности коллекція г. Мейснера съ острова Суматры, состоящая 
изъ 979 нумеровъ. 
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За этими двумя коллекціями слфдуетъ упомянуть о собраніи 
финляндекихь этнографическихъ предметовъ г. Швинде, cocro- 
ящемъ изъ 96, и объ абиссинской коллекціи г. Гудзенко, состо- 
ящей изъ 212 нумеровь. 

Въ 1897 же году начали поступать этнографическіе пред- 
меты разныхъ племенъ, населяющихъ Монголію, Забайкальскихъ 
Бурятъ и сектантовъ Семейекихь, собираемые потомственнымъ 
почетнымъ гражданиномъ Г. М. Осокиныиъ изъ Кяхты. Въ 
настоящее время получено уже 200 нумеровъ; эта коллекція соби- 
рается на MÉCTÉ, постепенно и еше не окончена; ожидаются 
обширныя поступленія въ наступающемъ году. 

Въ общемъ въ музей поступило 1218 нумеровъ, въ коихъ 
заключается боле 2000 предметовь. 

Работы по музею распадались на два отдфла: а) регистрацю 
и описане вновь поступающихъ и ранфе. иифвтихся въ Myseb 
этнографическихь собраній и б) въ командировкахъ съ ц5лью 
пріобртенія новыхъ коллекцій, дополненія старыхъ и пріисканія 
ифетныхъ сотрудниковь и корреспондентовъ для музея. 

Въ текущемъ году, отправлявпийся въ качествъ изсел$дова- 
теля при KOMMHCCIH статсъ-секретаря Куломзина, для изученія 
землевладӛнія въ Забайкальф, хранитель музея Д. Клеменцъ no- 
лучиль поручеше отъ музея осмотръть Сибирске музеи, собирать 
коллекщи и установить сношенія съ лицами, могущими быть по- 
лезными въ качеств коллекторовъ, исполнителей заказовъ и KOP- 
респондентовъ. 

Кром% того, д-ру Гутту, путешествовавшему съ лингвиетиче- 
екими и археологическими цфлями по Енисейской губерній, было 
поручено собиране тунгусекихъ коллекцій, что и было HME испол- 
нено. 

Здесь же уместно коснуться TÉXE gint, которыя Академія 
принимала въ отчетномъ году по распоряженію капиталомъ имени 
К. В. Герца, завђщаннымъ Академи сестрою его Эрнестиною 
Карловною Герцъ, нын покойною. 

Согласно Bork завфщательницы, проценты съ пожертвован- 


Haro ею капитала, за первыя семь лфтъ по переход ero въ в®д®- 
9$ 
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Hie Академ, подлежать употреблению на вознагражденіе за со- 
ставленіе біографіи профессора К. К. Герца, на ея напечатаніе и 
на изданіе сочиненій пр. Герца. 

По докладу коммиссій, назначенной для разбора сочиненій 
и рукописныхъ матеріаловъ Герца, въ 1895 году былъ уже нам%- 
ченъ планъ работъ, а именно: 1) привести въ строго системати- 
ческій порядокъ какъ печатные труды, такъ и рукописные мате- 
ралы, 2) выбрать изъ нихъ TB сочиненія и статьи, которыя 
могли бы войти въ составъ предполагаемаго сборника трудовъ 
Герда, и наконецъ 3) избрать автора для написанія біографій 
поқойнаго профессора. 

Первая часть предлежащей задачи въ вастоящее время въ 
значительной степени исполнена, такъ какъ коммиссіею предло- 
жено бывшему студенту Московскаго университета, нын окон- 
чившему куреъ съ дипломомъ 1-й степени и состоящему нын 
хранителемъ музея изящныхъ искусетвъ при TOME же универси- 
тет, Н. Н. Трескину, заняться составленіемъ систематическаго 
каталога трудовъ Герца; библіографическій указатель трудовъ 
Герца доведенъ г. Трескинымъ до конца. 

Им%я въ виду, что г. Трескинъ при составлен! каталога 
уже ознакомился въ значительной степени съ научною дћятель- 
ностью Герца и, кром того, живя въ Москв%, легко можеть 
оріентироваться во многихъ вопросахъ, относящихея къ его 610- 
графли, а равно вступать въ сношевія съ лицами, которыя были 
боле или membe близко знакомы съ покойнымъ професеоромъ 
или съ различными обстоятельствами его жизни, и наконецъ полу- 
чать въ университетской канцеляріи и архив свдфнія, относя- 
щїяея къ его профессорской дфятельности, коммиссія призвала 
г. Трескина вполнф подходящимъ лицомъ для исполненія третьей 
части ея задачи, т. е. для составленія біографіи К. К. Герца. 

Наконецъ, что касается до изданія трудовь пр. Герца, то 
Коммиссія признала неудобнымъ возлагать все MEIO изданія на OT- 
вЪтственность одного лица и постановила оставить его въ своемъ 
распоряженіи, приглашая, по wbpb надобности, подходящихъ лицъ 
для подготовки отдфльныхъ трудовъ къ изданію, для корректуры 
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и проч., для чего ею и былъ принять въ свое в5дӛнів передан- 
ный въ Академію печатный и рукописный матеріалъ. Влижайшее 
завћдываніе дфломъ изданія согласился взять на себя академикъ 
B. В. Латышевъ. 

Такъ какъ однимъ изъ пунктовъ завъщанія 9. К. Герцъ опре- 
дфлено предпринять издане сочиненей ея покойнаго брата безь 
ближайшаго указанія, какихъ именно, то Академія признала Hau6oJrbe 
соотвтствующимъ желанію завфщательницы составить и издать 
возможно полное собраніе сочинений К. К. Герца, какъ уже издан- 
ныхъ, такъ и сохранившихся въ рукописяхъ, исключивъ изъ этого 
собранія только Tb труды, которые имфютъ или чисто спеціальное 
назначение (напр. каталоги Московскаго публичнаго музея), или 
представляли только въ свое время интересь новизны, но не 
имфють постояннаго научнаго значенія и Нв вносятъ никакихъ 
новыхъ данныхъ въ ту или другую научную область (напр., мелкія 
газетныя замфтки и извъстія), или, наконецъ, сохранились въ 
рукописи въ недостаточно обработанвомъ видф. Вопросъ o nepe- 
печаткв беллетристическихь произведеній Герца оставляется 
открытымъ до ближайшаго съ ними ознакомленія, но если и 
будетъ признано полезнымъ и желательнымъ новое ихъ изданте, 
TO оно BO всякомъ случа будетъ сдълано отдфльно отъ собранія 
ваучныхъ и критико-библіографическихъ трудовъ, въ вид OCO- 
баго сборника. Научные же и критико-библографическіе труды 
Герда Академія положила раздфлить при новомъ изданїи HA 
нфеколько отлфловъ по содержанію и въ каждомъ отдЪл статьи 
предполагается размфетить, по возможности, въ хронологиче- 
скомъ порядк, указывая при каждомъ трудф годъ и MÉCTO nep- 
ваго издания. 

Въ текущемъ году приступлено уже къ печатанію монографии 
Герца „Археологическая топографія Таманскаго полуострова“, a 
приготовленіе къ печати нвкоторыхһ другихъ его трудовъ, въ 000- 
бенности монографии „О состояни живописи въ cbs. Espont со 
времени Карла Великаго“, потребовало справокъ въ нЪкоторыхъ 
заграничныхъ библіотекахь и музеяхъ. Оһ этою цфлью академикъ 
В. B. Латышевъ, въ качеств редактора собранія сочинений 
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np. Герца, получилъ минувшимъ л%томь заграничную команди- 
ровку въ Германію. 


Переходимъ теперь собственно къ ученой дБятельностя ÅKA- 
демін. 

Николаевская Главная обсерваторія въ Пүлковв продолжала 
безпрерывно свои наблюденія. Въ теченіе отчетнаго года вышли 
въ CBÈTE два каталога склоненій звфздъ, составленные rr. Нюре- 
HOW? и Ивановымъ и составляющие отдЪльные нумера ҮШІ тома 
новаго ряда пулковскихъ наблюденій. 

Академикъ О. А. Ваклундъ помстилъ въ Запискахъ Ака- 
деміи результаты своихъ изелфдовашй „О движевіи такихъ Ma- 
IHX планетъ, среднее движеніе которыхъ равно приблизительно 
двойному среднему движенію Юпитера“. Для полученія добытыхъ 
изслдователемъ результатовь пришлось не только преодолФть 
математическія трудности, но и выполнить общирныя численныя 
вычисленія, чтобы выбрать наиболъе цфлесообразныя для практи- 
ческаго примӛненія формулы. Возможностью имфть Bb этихъ ЧИ- 
сленныхъ вычисленіяхъ помощниковъ О. А. Баклундъ обяванъ 
графинв Бобринской, постоянно интересующейся астрономею. 

Упомянехъ также, что академикъ Баклундъ принялъ на 
себя, по завъщанію шведскаго астронома Гюльдена, обработку и 
издане II и ПІ Tomos» капитальнаго труда покойнаго ,Orbites 
absolues“. 

Академическія изданія обогатились работами по астрономии, 
вызванными прошлогодними экспедищями для наблюденія солнеч- 
наго затменія. 

Take академикъ О. А. Баклундъ представилъ отчетъ объ 
экеспедиціи Пулковской обсерваторія для наблюденія полнаго сол- 
нечнаго затменія въ Орловскомъ на Амурё. 

Әкепедиція состояла изъ трехъ членовь: rr. БЪлопольекаго, 
Витрама и Орбинскаго и обошлась, включая расходы на прі- 
обрътенів спеціальныхъ инструментовъ, круглымъ счетомъ въ 
3300 р. Члены экспедищи выфхали изъ Пулкова 11-го мая и вер- 
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нулись (кром% г. Витрама) 24-го сентября, совершивъ около 
40000 верстъ, изъ коихъ только около 5000 по суш%. 

Вел%детвів различныхъ случайностей экспедиція прибыла въ 
Орловское на Амур почти на pk недӛли позже предположеннаго 
срока. Неблагопріятная погода, бывшая передъ затменіемъ, сильно 
затормозила сборку инструментовъ, и два изъ нихъ экспедищя даже 
совефмъ не успфла собрать. 

Отчеть экспедищи заключаеть въ себф описане фигуры 
короны солнца на OCHOBAHIH снятыхъ 10 фотограммъ и непосред- 
ственныхъ наблюдений, сдфланныхъ членами экспедищи гг. Б%Л0- 
польскимъ, Витрамомъ и Орбинскимъ, а также изелЪдова- 
Hie спектра короны. Слабое изображеніе спектра получилось 
только при помощи одного изъ трехъ взятыхъ экспедищей спек- 
трографовъ. Причина неудачныхъ спектральныхъ изелћдованій 
кроется: во 1) въ порчВ въ дорогћ двухъ еложныхъ призмъ (по- 
трескалея слой Канадскаго бальзама, склеивавшаго призмы); BO 
2) въ недостатк времени и благопріятной погоды для сборки и 
установки третьяго спектральнаго прибора, и въ 3) въ TOMS, 
что приборы были выбраны на основаніи отчетовь экспедищй 
1898 r., опубликованныхъ въ то время, когда наша экспедиція 
снаряжалась. 

Теперь, по возвращении изъ экепедиціи, получены новые бол%е 
достовврные отчеты о спектр короны того-же затмения 1893 r., 
изъ которыхъ видно, что собственно корональный спектръ весьма 
слабъ и число свЪтлыхъ линій въ немъ весьма ограничено (всего 
1, выфето 51, изъ pambe публикованныхь отчетовъ); между тъмъ 
по прежнимъ отчетамь выходило, будто спектръ ярокъ, — поэтому 
пластинки новой экспедиши вышли передержанными при экепо- 
зищи въ З мин. 40 сек. По этой же причин и спектральные 
приборы нашей экспедиціи, построенные главнымъ образомъ съ 
цфлью опредфлить врашеніе короны солнца, оказались далеко не 
цфлесообразными. 

Tbus не mente, полученная одна слабая спектрограмма при- 
вела къ важнымъ результатамъ: спектръ короны въ фіолетовой 
части состоитъ изъ сплошного, безъ wa rbümaro признака темныхъ 
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фраунгоферовыхъ линій и двухъ, весьма слабыхъ, свЪтлыхъ линій 
BH сплошного спектра, которыя своимъ расположеніемъ указы- 
вають, что корона солнца имфеть самостоятельную весьма большую 
скорость вращенія, и что линейная скорость частицъ уменьшается 
съ разстояніемъ отъ солнца по 8-му закону Кеплера. | 

Принимая это въ соображене, а также фигуру короны на 
основаніи полученныхъ экспедищей снимковъ, членъ экепедиціи 
г. БФлопольекій даетъ новое объясненіе главныхъ черть фигуры. 
Начальныя скорости изверженія корональнаго вещества изъ солнца 
и большія угловыя скорости удовлетворительнымъ образомъ объ- 
ясняютъ симметрию фигуры коровы относительно оси вращенія 
солнца, OTCyTCTBle Hà околополярныхъ сегментахъ густого коро- 
нальнаго вещества и загибъ къ экватору, такъ называемыхъ, KO- 
рональныхъ лучей. Можно надћяться, что наблюдене короны 
солнца въ ближайпия солнечныя затменія дадутъ матеріалъ для 
подтвержденія едъланныхъ выводов». 

Сверхь прямыхһ цфлей экспедищи, Ө. Ө. Витрамомъ onpe- 
дфлены точныя координаты сел. Орловскаго. Тоть же ученый no- 
мфетиль въ ИзвБетіяхъ Академи свой отчетъ „О наблюденіи col- 
нечнаго затменія 28 imus (9 августа) 1896 г.“ 

Одфланные американскимъ астрономомъ Hussey (на обсерва- 
тори Пало-Альто, въ Калифорніи) фотографическібв снимки KO- 
меты 1898 П, дали ему возможность подвергнуть измфреню 
скорости, съ которыми представившіяся въ хвост этой кометы 
три MÉCTHHA сгущевія вещества удалялись отъ ядра кометы и 
отъ солнца. Для средняго, болће рЪзкаго изъ этихъ сгущеній, 
г. Hussey, въ январ% 1895 r., сообщилъ академику Ө. А. Бреди- 
хину сказанную скорость, равную, по его вычисленію, 111 англ. 
милямъ въ секунду. По этой скорости нашъ почтенный сотова- 
рищъ вычислилъ величину соотвфтственной отталкивательной силы 
солнца À, и нашель, что она въ единицахъ ньютоніанскаго при- 
тяженія равна 247. 

По изслЪдованіямъ академика Бредихина надъ разными 
прежними кометами, за наибольшую отталкивательную силу можно 
было принять Е=18; эту величину онъ и пріурочилъ къ водороду, 
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какъ веществу съ наименьшимъ молекулярнымъ BBCOME. Огромное 
число, полученное изъ сообщенной г. Hussey величины скорости, 
указывало на какое то вещество, котораго молекула въ 14 разъ 
легче молекулы водорода. Подобнаго вещества мы не знаемъ — 
и академику Бредихину осталось только сдЪлать намекъ на He- 
извфетное по составу, но повидимому очень тонкое вещество COJ- 
нечной короны. 

Вычисленя Ө. А. Вредихина и письмо къ нему г. Hussey 
были напечатавы въ ИзвБетіяхь Академи за май wboam 1895 r., 
но BIOCHEICTBIH въ американскомъ астрономическомь журнал» 
(Publications of the Astronomical Society of the Pacific, vol. УП, 
1895) появилась статья г. Hussey объ ero наблюденіяхь надъ 
кометой 1893 II. Въ ней онъ перепечатываеть изъ нашихь 
Изв%стій и свое письмо и результать вычисленій ак. Бредихина 
и выражаеть искреннфйшее сожалфше (sincerest regret) въ томъ, 
что сообщенная имъ величина скорости оказалась невфрной, BCIbI- 
стве сдфланной ошибки въ вычисленіи: BMbCTO 111 англ. миль 
слдуетъ взять 52 англ. мили въ секунду. Въ статьф своей Hussey 
даетъ провфренныя уже величины скорости для BCbXD трехъ скоп- 
леній, которыя суть: 42.2, 51.5 и 58.7 англ. миль въ секунду, 
при соотевфетвенныхъ угловыхъ разстояніяхъ скопленій отъ ядра: 
1:87, 3°66 и 5:88. Подвергая вычисленію эти величины, Академикъ 
Вредихинъ находить для отталкивательной силы солнца R crb- 
дүюшія, по сущности дфла, очень согласныя между собою вели- 
чины: 39.6, 36.4, 85.1. Наблюдатель настоятельно признаетъ uawb- 
реше второго скопленія наиболће точнымъ, а потому можно при- 
нять R= 86. 

Әта наибольшая величина отталкивательной силы указываетъ 
на самое легкое вещество, T. е. Hà водородъ; величина же В=18 
въ такоиъ случаћ будетъ относиться къ веществу, котораго моле- 
кула ровно вдое тяжелфе водородной, т. e. къ гелію (TAKE 
называемому). Такое увеличеніе отталкивательной силы для водо- 
рода вызываетъ cooTBbTCTBeHHOe перемфщене съ однихъ веществъ 
на другія той серіи величинъ отталкиванія, въ предфлахъ которой 
помфщаются отталкиванія, выведенныя Ө. А. Бредихинымъ для 
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весьма большого числа кометъ. Полученное при этомъ распреді- 
леше выражается слфдующей табличкой: 


Е В 
36: 1(H) = Sp 36: 39 (S) = 1.1 
36: 2 (He) = 18 86: 85 (C) = 1.0 
36:18 (CH) = 2.8 36: 56 (№) = 0.64 
36:14 (№) —26 36: 59 (№) = 0.61 


36:14 (CH) = 2.6 36: 65 (Zn) = 0.55 
36:15 (Н) —24 36:119 (Sn) = 0.30 
36:16 (0) | —23 36:197 (Л) = 0.28 
36:98 (Na) =1.6 36:200 (Hy) = 0.18 
36:94 (Mg) — 1.5 36:900 (Pb) = 0.17 
36:26 (QN) =1.4 36:239 ( 

36:27 (Hy) = 1.8 


Такое распредӛдене представляется несколько удобн®е 
прежняго, ибо тяжелые металлы нагляднфе отходятъ въ третью 
группу, T. e. къ типу Ш. 

Необходимо замфтить, что величины отталкивательной силы 
для легчайшихъ веществъ — водорода и гелія, такъ значительны, 
что, — несмотря на большую разность между ними, —оси хвостовъ, 
состоящихъ изъ этихь веществъ, начиная отъ ядра весьма He- 
значительно отклоняются одна отъ другой, даже при извфетныхъ 
благопріятныхъ для этого условіяхъ; между тБмъ какъ OHb pbasko 
уже вблизи отъ ядра отдаляютсл отъ COOTBBTCTBeHHHX'b OCe для 
другихъ веществъ. 

Удовлетворительно отличить придатокъ гелія отъ придатка 
водорода, хотя бы при HECOBMÉCTHOME AXE появленіи, возможно 
лишь въ TOME случа, когда строеніе AXE представить такія OCO- 
бенвости, по которымъ, — какъ въ комет 1893 1,—удастся изм%- 
рить непосредственно скорости удаленія вещества отъ ядра. Опре- 
дӛленіе положенія и направленія хвоста для этого обыкновенно 
недостаточно точно, кром возможныхъ исключительныхъ случа- 
евъ; для изолфдованя спектроскопомъ вещество ихъ слишкомъ 
рагръжено. 


кн. EN — - = 
— — 
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Все вышесказанное въ надлежащей подробности изложено 
академикомъ Бредихинымъ въ замткЕ подъ заглавіемъ: „О Be- 
личинахъ отталкивательной солнечной силы, на вещество кометъ“ 
напечатанной въ ИзвЪстіяхъ Академи. | 

Тоть же академикъ напечаталъ въ „ИзвБетіяхъ“ статью, подъ 
заглавіемъ „О вращени Юпитера съ его пятнами“. 

Здфсь авторъ подвергаеть разбору длинный рядь своихъ 
собственныхъ наблюденій надъ Юпитеромъ, произведенныхъ въ 
Москв%, а также н%которыя поздиЪйшія наблюденія въ Пулков%. 

Оопоставленіе временъ обрашенія для пятенъ подъ одинако- 
BHMH широтами указываеть на TO, что одни изъ образованій co- 
вершаются и перемвшцаютоя въ нижнихъ слояхъ планетной ATMO- 
сферы, между тБмъ какъ другія слфдуетъ отнести къ слоямъ болће 
верхнимъ. 

Прилагая затъмъ къ угловымъ скоростямъ пятенъ подъ pas- 
ными широтами формулы механики, предложенныя профессоромъ 
Жуковскииъ, академикъ Бредихинъ приходитъ къ заключенію, ` 
что въ общихъ чертахъ явленія представляются теоріей; но боле 
подробное изсл$доваше укагываетъ на то, что законъ тренія, 
принятый въ теоріи, а именно пропорціональность силы тревія 
первой степени относительной скорости, долженъ быть исправленъ 
введенјемъ не первой степени, а квадрата, если не боле высокой 
степени скорости. Но при этомъ елБдуетъ имфть въ виду TO 
обстоятельство, что такое измфнене закона ведеть къ чрезвы- 
чайво большимъ затрудненіямь въ теоретическомъ развитіи BO- 
проса. 

Дале въ Запискахъ Академіи напечатанъ трудъ члена-кор- 
респондента Академи И. П. де-Колонга, озаглавленный: „Авто- 
матическое составленіе пасхальной таблицы“, въ коемъ, между 
прочимъ, авторомъ дается календарь и за старое время, пред- 
ставляющій интересъ для историческихъ справок». 

Особенно многочисленны труды по астрономіи, представленные 
въ Академію цфлымъ рядомъ молодыхъ ученыхъ, занимающихся 
въ Главной Николаевской Астрономической Обсерватори. Tags 
въ Извбетіяхь Академи напечатаны 3 статьи астрофизика Пул- 
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ковекой обсерваторіи Б%лопольскаго. Первыя дв, озаглавлен- 
выя: „О спектрахъ перем®нныхъ звфздъ: v Aquilae (3.5—4.7 вел.) 
и В Lyrae (3.4—4.5 вел.)“, заключають въ себф разработку новой 
серіи наблюденій спектровъ этихъ зв®здъ помощью 80 д. рефрак- 
тора Пулковской обсерватории. 

Прежнія изелдованя г. Бфлопольскаго были произведены 
сравнительно слабыми спектрографами — съ одною лишь призмой, 
и потому результаты, въ разное время напечатанные въ Запискахъ 
ИмпЕРАТОРСКОЙ Академи наукъ, не имфли достаточно прочныхъ 
основаній. Въ течевіе нынфшняго сезона, спектральный приборъ 
получиль сушественное изиЪнен)е— короткій коллиматоръ замфненъ 
болбе длиннымъ, а 80 дюймовый объективъ, благодаря вспомо- 
гательной оптической систем, сдБлался ахроматичень для фіоле- 
товыхъ лучей. Благодаря этимъ усовершенствованіямъ теперь по- 
лучаются спектрограммы звфздъ до 4.5 вел. двупризмовымъ спек- 
трографомь, безъ үвеличенія времени экепозиціи. Это и побудило 
автора предпринять новый, болће полный рядъ изел®дован1й пе- 
ремфнныхъ звфздъ 7) Aquilae, В Lyrae и 6 Cephei. Для первыхъ 
двухъ звЪздъ успфлъ уже накопиться новый матеріалъ, послужив- 
ій основавіемъ напечатаннымъ статьямъ. Оказалось, что изм®- 
ненія лучевыхъ скоростей звфзды у Aquilae періодичны, и что 
перюдъ близокъ по величин къ періоду изм®ненїя блеска, T. e. 
7 д. 4 h. Явилась возможность опредфлить элементы орбиты этой 
звъзды. Но самый любопытный HAKTE заключается въ TOMB, что 
спектральныя изелФдованія указываютъ невозможность объясненія 
nepexbuH блеска затменіемъ. Этотъ результать тождественъ съ 
тЕмь, который найденъ авторомъ для звфзды 6 Cephei причемъ 
оказалось, что спектры у Aquilae и ё Cephei до мелочей сходны 
между собою. 

llepentunaa звфзда В Lyrae была прежде (1892 г.) изелфдо- 
вана авторомъ спектрографомъ съ малою дисперсіей и притомъ 
въ области такъ называемаго оптическаго спектра. Было обнаружено 
тогда, что BCS спектральныя лин!и чрезвычайно сложны и состоять 
изъ свфтлыхъ и темныхъ частей, взаимно искажающихъ настоящій 
характеръ, присущій каждой лини. Тфиъ не mente свЪтлая во- 
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дородная линія НВ позволяла до нфкоторой степени разгадать 
себя и указывала на періодическое измненіе лучевыхъ скоростей 
свфтила (назовемь его А), заключающаго въ своемъ спектр эту 
линію. Въ нынфшн!й сезонъ получены были спектрограммы флоле- 
товой части спектра и изъ BCbX' имфющихся тутъ спектральныхъ 
линій наименфе запутанной оказалась темная линія Mg. ( = 448. 
uu. 9 vw). Особый способъ промфрки епектрограмь обнаружиль 
періодическов измфнене лучевыхъ скоростей свЪтила (назовемъ 
его B), заключающаго въ своемъ спектр эту линію; при TOME 
оказалось, что въ одинаковыя эпохи лучевыя скорости свЪтилъ 
А и В им%ють противоположные знаки. Отсюда и изъ другихъ 
обетоятельствъ слфдуетъ, что во время главнаго minimum'a звбзда 
А системы затмеваетъ звфзду В, а во время 2-го minimum'a 
звфзда В затмеваеть звфзду А. Въ Bunt соображеній, имъвшихъ 
гадательный характеръ, это было авторомъ высказано уже въ его 
прежнихъ изелфдован1яхъ звфзды В Lyrae и было оспариваемо 
иностранными учеными, но теперь вполнф подтвердилось наблю- 
деніемъ. Въ той же стать вычислены, между прочимъ, массы 
двухь звфздъ, составляющихъ систему, удовлетворительно CO- 
гласующіяся съ числами, полученными на OCHOBAHIH фотометри- 
ческихъ изелЪдованій. 

Третья статья БЪлопольскаго посвящена „движенію лини 
апсидъ“ въ открытой имъ спектрально двойной звфзд$ o Близнецовъ. 
Эта замфтка служитъ дополненіемъ къ прежней статьв г. Bro- 
польскаго, напечатанной въ ИзвЪетіяхъ Академіи. T. VI, № 1. 
Пользуясь новыми наблюденіями, произведенными въ КЌэмбриджћ 
и въ Пулков, авторь подтверждаеть высказанное имъ раньше 
предположеніе, что линія апсидъ разематриваемой звЪздной CH- 
стемы обладаетъ быстрымъ движеніемъ въ сторону движенія .свф- 
тила на орбитф. 

Ф. Penn» предетавиль для „Записокъ“ весьма цфиный для 
астрономи трудъ: „Положенія спутниковъ Юпитера, вычисленныя 
по фотографическимъ снимкамъ“. 

Въ поясненіе значенія этой работы замфтимъ, что когда eben 
небесной фотографія евӛтиль представили возможность опред%- 
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лять положенія помощью изм®ренїя снимковъ, академикъ Баклундъ 
предложиль Гельсингфорскому профессору Доннеру предпринять 
фотографироване спутниковъ Юпитера для полученія точнаго ma- 
теріала для теорій движеній въ систем этой планеты. Hawbpurb 
эти снимки предполагалось приборомь, подареннымъ Академія 
г. Нобелемъ. Трудъ этотъ и быль порученъ весьма опытному 
въ такихь работахъ адъюнктъ-астроноиу г. Penny. Задача была 
обширная, требовавшая столько же настойчивости и энергии, 
сколько осмотрительности и умӛнія. Г. Ренцъ ее выполнилъ 
чрезвычайно успфшно, не тоьько образцово произведя измЪревія 
и вычисленя, но и доказавъ, что подобнаго рода опредӛленія 
положеній допускаютъ никогда еще не достигавшуюея точность. 
Г. Ренцъ изифрилъ различными способами 450 отдфльныхъ CHAM- 
ковъ, распредвляющихея на четыре года. Полученная имъ точ- 
ность составляеть для Юпитера 0.07, для спутниковъ 0:05. 

Әтоть же ученый nowberurb въ ИзвЪстіяхъ свою статью: 
„Наблюденія спутниковь Марса“. 

dark, въ Извфетяхъ появились слфдуюция статьи: 

1) г. Костинскаго: „По поводу фотографическихъ снимковъ 
внфшняго спутника Марса“. 

2) г. Ковальскаго: „О новомъ самопишущемъ микрометрћ 
Репсольда“. 

8) г. Орбинскаго: „О постановкъ гелоштота“. 

4) г. Васильева: „Окончательное опредфлеше орбиты кометы 
Ш 18954, 

5) г. Морина: „Опредфлеше прямыхъ восхожденій поляр- 
HHXE звЪздЪ“. 

6) г. Диченко: „Опредфлене прямыхъ восхожденій и скло- 
неній полярныхъ звфздъ“. 

1) г. Серафимова: ,Observations des petites planétes faites 
au réfracteur de 15 pouces de l'observatoire de Poulkovo en 1896“, 

и 8) графини Бобринской: , Ephéméride de la planète (147) 
Protogenia“. 
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Переходимъ теперь къ работамъ по математик. 

Академикъ Н. Я. Сонинъ помфстилъ въ Извћстіяхъ Акаде- 
міи свою статью, озаглавленную: „Рядъ Ивана Бернулли — эпизодъ 
изъ истори математики“ и напечаталь въ Mathematische Annalen 
(+. 49) нёкоторыя дополненія, къ сдБланному профессоромъ Энге- 
лемъ переводу его докторской диссертаціи, объ интегральномъ 
уравнени съ частными производными втораго порядка. 

При постоянно возрастающей дВятельности Главной Физи- 
ческой Обсерваторіи уже давно ощущалась потребность изиБвить 
нын% дЪйствуюний ея штать. Новый штать Обсерватори, выра- 
ботанный сообразно съ установившимся въ послдніе годы pac- 
предфленемъ работь по отдЪленіямъ, по ходатайству Импера- 
торской Академи наукъ, удостоился Высочайшаго утвержденія 
и бүдеть введенъ съ 1-го января будущаго 1898 г. Әта новая 
Монаршая милость даетъ возможность Главной Физической Обсер- 
BATOPIH съ прежнею энергіею развивать ея дфятельность. 

Въ отчетномь году, не смотря на недостатокь средствъ, въ 
виду надежды на увеличене кредитовъ въ будущемъ году, aba- 
тельность Главной Физической Обсерваторіи не только не была 
сокращена, но по всфмъ ея отдЪламъ продолжала расширяться. 

Число и объемъ выданныхъ справокъ по метеорологи и зем- 
ному магнетизиу въ отчетномъ году еше болфе возрасло. Bora- 
тЬйшая въ Росси библютека Главной Физической Обсерваторіи 
по метеорологіи и земному магнетизму, возрастая постепенно, 
насчитывала къ концу 1896 г. 30576 томовъ. Еще быстрфе растетъ 
матеріалъ наблюдений въ архив, такъ что теперешнее помфщенте 
для библотеки и архива становится недостаточнымъ. 

Число учрежденій и лицъ въ Росси и за границею, полу- 
чающихъ иәдаюшіяся Обсерваторею ЛЪтописи и метеорологиче- 
еке бюллетени, съ каждымъ годомъ увеличивается. По выпущен- 
ному въ конц ноября нынЪшняго года отчету Главной Физиче- 
ской Обсерватори за 1896 г. подвЪдометвенная ей cbrb метеоро- 
догическихъ станцій состояла изъ 795 станцій 2-го разряда, T. e. 
на 84 станціи боле упомянутыхъ въ прошлогоднемъ отчет. CETE 
дождемБрныхъ станцій 8-го разряда заключала 990 станцій (на 
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27 станцій болфе чъмъ въ 1895 году). Подробныя свфдфая o 
грозахъ доставлялись 1294 станціями и о состоянии снфжнаго по- 
крова 1575 станціями. 

Л%тописи Обсерваторія, въ которыхъ печатаются результаты 
наблюдоній ве5хь этихъ станцій, пополнены BL томъ отношении, 
что число станцій 2-го разряда, наблюденія которыхъ печатаются 
полностью, увеличено съ 64 до 75 и помъщены результаты обра- 
ботки записей самоотмфчающихъ инструментовъ, дфйствующихъ 
Hà нфкоторыхъ станщяхъ. 

Отдленіе по составлен ежедневнаго Бюллетеня высылало 
по прежнему шториовыя предостереженя въ порты Балтійскаго, 
Б%лаго, Чернаго и Азовскаго морей и на берега большихъ ct- 
верныхъ озеръ. Проценть удачныхъ предостереженій: 82% для 
Балтійекаго моря и 79% для Чернаго и Азовскаго морей, увели- 
чился въ 1896 г. сравнительно съ 1895 г. (15% и 71% въ 1895 г.). 
Отділеніе выслало въ течене 1896 г. по требованію частныхъ 
лицъ, столичныхъ и провинціальныхһ газеть и разнаго рода yupe- 
жденій, 1100 предеказаній погоды, т. е. почти вдвое больше, чфмъ 
въ 1895 r., при чемь удачныхъ предсказанй было 75%. Въ зиму 
1895/6 г. отдфлене высылало, какъ и въ прежніе годы, предо- 
стереженія объ ожидаемыхъ сильныхъ вфтрахъ и снфжныхъ MeTe- 
ляхъ нашимь желфзнымъ дорогамъ въ предълахъ Европейской 
Росси. Wan высланныхъ 415 предостереженій удачныхъ оказа- 
лось 86,5% (78°, въ 1895 г.). 

Для удовлетворенія потребностей корреспондентовъ, полу- 
чающихъ Ежемесячный Бюллетень Главной Физической 06- 
серваторіи въ обмфнъ за присылаемыя для этого Бюллетеня Ha- | 
блюденія, и вообще для возбужденія въ читающей публик ббль- 
шаго интереса къ этому изданію, въ немъ печатаются, съ марта 
текущаго года, съ раәрӛшенія Императорской Академіи наукъ, 
краткія статьи популярнаго характера по метеорологіи и земному 
магнетизму и обзоръ всей русской и иностранной литературы, 
относящейся къ этимъ отраслямъ знаній, составляемый по мате- 
ріаламъ, поступающимъ въ библіотеку Главной Физической Обсер- 
‚ ваторіи, въ которой сосредоточивается до 580 однихъ только 
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перодичеекихъ изданій, преимущественно относящихся къ назван- 
нымъ отраслямъ науки. 

Cepia самопишущихъ приборовь Главной Физической Обсер- 
ваторіи пополнена новымъ омбро-атмографомъ, изготовленнымъ въ 
обсерваторской мастерской механикомь Рорданцемъ. Приборъ 
этотъ, по возвращеніи съ Нижегородской выставки, былъ yera- 
новленъ на прочноиъ фундамент въ отдфльной будк на двор% 
Обсерватори; сравнительно съ приборомъ, установленнымъ въ 
Павловск, въ немъ введено усовершенствованіе, дающее возмож- 
ность въ случав ливней продолжать запись до размфровъ вдвое 
большихъ, чБиъ это было прежде, сохранивъ прежніе разифры 
шкалы и прибора. Записи прибора обработываются и предета- 
вятъ впервые возможность изучить во всей подробности ходъ 
осадковъ и испаренія въ С.-Петербург. 

Въ Конетантиновской филіальной Обеерваторіи, сверхъ нор- 
мальныхъ наблюденій, которыя производились въ тфхъ же, какъ 
и въ прошедшіе годы рази%рахһ, продолжались начатыя въ Mab 
1896 года, по постановленію международной метеорологической 
конференци, измфремя высоты и движенія облаковъ помощью’ 
фотограмметровъ. Въ концЕ л%та 1896 года и bro 1897, въ 
дополненіе къ наблюденіямһ по эвапорометру Вильда, производи- 
лись опыты для опредӛленія испаренія съ дерна при условяхъ, 
приближающихся къ испаренію съ естественнаго покрова земли 
въ парк Обсерваторіи, помощью приборовъ, построенныхъ по 
указатямъ директора М. А. Рыкачева. Новый павильонъ для 
абсолютныхъ магнитныхъ измреній BMECTO сгорвшаго до наетоя- 
щаго времени все еще не построенъ и въ немъ ощущается край- 
няя необходимость. Въ числ лицъ, посфтившихъ Обсерваторію въ 
1896 r., завӛдүюшій магнитною съемкою во Франци г. Муро, 
пріъзжалъ сравнивать свои походные приборы съ нормальными 
инструментами Константиновской Обсерваторіи; 6oxbe продолжи- 
тельное время въ ней жили и занимались адъюнктъ Академія наукъ 
князь Б. Б. Голицынъ и бывший директоръ Тифлисской Обсерва- 
тори Ә. В. Штеллингъ. 


lias отчетовь по другимъ первокласснымъ Обсерваторямъ, 
8 
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входящимъ въ сть Главной Физической Обсерваторія, доста- 
точно упомянуть, что лишь въ 1897 году Тифлисской Физиче- 
ской Обсерваторіи удалось исходатайствовать необходимую сумму 
на ремонть разрушающейся части зданія, и означенный ремонть 
уже произведенъ. Означенная Обсерваторія пробрфла въ 1896 г. 
полную серїю новыхъ магнитныхъ приборовь: большой однонит- 
ный магнитный теодолить и ивдукцюнный инклинаторъ, системы 
Г. И. Вильда, и варіаціонные магнитные приборы, выписанные 
оть Эдельмана изъ Мюнхена. Deb эти приборы были изелфло- 
ваны и отчасти жюстированы. Окончательную установку ихъ и 
наблюденія по нимъ пришлось отложить, такъ какъ нфкоторыя 
части необходимо было исправить или замфнить новыми. Әатімь 
бывший директоръ Обсерваторіи 9. B. Штеллингъ воспользо- 
вался своею поБздкою въ О.-Петербургь не только для изслдо- 
ванія новыхъ магнитныхъ инетрументовь, но и для новой по- 
вфрки контрольнаго барометра и нормальнаго анемометра Тифлис- 
ской Обсерваторіи; по возвращени, они служили для повфрки 
COOTBETCTBEHHEIXb инетрументовь самой Обсерваторіи и Кавказ- 
"ской сти. 

Въ Екатеринбургекой Обсерваторіи, единственной, въ KOTO- 
рой не положено никакихъ суммъ на ремонтъ, и гд наблюдатели 
получають минимальное содержане по 240 руб. въ годь, въ 
1896 году введено собственными средствами, подъ руководствомъ 
помощника директора г. Мюллера, наблюдателемъ Морозовымъ 
электрическое освӛшеніе магнитныхъ приборовъ, причемъ оказа- 
лось, что это освфщене, въ виду возможности пользоваться UMD 
лишь во время наблюдений, обходится дешевле прежняго кероси- 
новыми лампами. Для того, чтобы соблюдать экономию въ заряд 
батареи, цинковыя пластинки тотчасъ послф наблюденія выни- 
маются, а для того, чтобы это не забывалось, съ батареею связанъ 
звонокъ, который, если пластинки He вынуты, при открытии выходной 
двери звонитъ и напоминаетъ наблюдателю о его забывчивости. 

Bs этомъ же году въ Обсерваторіи приступлено къ изм%- 
ренію высоты облаковъ помощью теодолитовъ, присланныхъ Глав- 
ной Физическою Обсерваторею. Г. директоръ Обсерваторіи 
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Абельсъ продолжаль въ зимше мБеяцы свои замфчательныя 
изслЪдованія надъ плотностью снфга. Обсерваторія по прежнему 
обработывала наблюдения надъ осадками и снфжнымъ покровоиъ, 
производимыя въ Пермской губернии на станціяхъ Уральскаго Обще- 
ства Любителей Естествознаня. Obre эта насчитываетъ 114 стан- 
цій. Бюллетени, составляемые въ Обсерваторіи, публикуются еже- 
мфсячно съ прибавлешемъ карты на средства земства. За это 
добровольно принятое на себл издане, на Всероссійской сельско- 
хозяйственной выставкЪ въ Москв%, Обсерваторін присуждена 30- 
лотая медаль. 

Директорь Иркутской Обсерватори, А. В. Вознесенский, 


принималъ въ 1896 г. участе въ экспедищи, снаряженной Импе-. 


раторскимһ Русскимъ Географическимъ Обществомъ въ Якут- 
скую область для наблюденія солнечнаго затменія. Въ деревни 
Чепурской, въ 130 верстахъ ниже Олекминека на p. Лен%, пол- 
ное солнечное затменіе 9-го августа наблюдалось при самыхъ 
благопріятныхъ обстоятельствахъ. Г. Вознесенскій наблюдаль 
корону и отмЪтилъ второе и четвертое прикосновения; наконецъ, 
во все время затмевія велись метеорологическін наблюденія, при 
чемъ оказалось, что температура понизилась на 4'4; относительная 
влажность увеличилась на 16%. Обсерваторія принимала также 
участе въ опредленіи телеграфнымъ путемъ разности долготъ 
между Иркутскою Обсерваторіею и гор. Киренскохъ. Наконецъ, 
сверхъ обычныхъ обсерваторскихъ работь, подъ руководствоиъ 
г. Вознесенскаго, вычислены барометрическія опредъленія Bh- 
сотъ, по наблюденіяхъ, произведеннымъ въ Маньчжуріи инжене- 
рохъ Овіяжнымъ и въ Забайкальи геологами В. А. Обруче- 
вымъ, А, П. Герасимовымъ и княземъ Ә. А. Гедройцемь. 
Какъ видно изъ приложеннаго къ отчету директора Главной 
Физической Обсерватори отчета завђдующаго Обсерваторіею Kon- 
стантиновскаго Межевого Института, инженера Афанасьева, въ 
этой послӛдней продолжались наблюдения по весьма широкой про- 
грами, согласованной съ системою главной cbTH, подвћдомствен- 
ной черезъ Главную Физическую Обсерваторію Императорской 


Академіи наукъ. 
3% 
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Beb упомянутыя м®етныя Обсерватор1и принимали въ 1896 г. 
участе въ Нижегородской выставкъ и не мало содйствовали 
yembxy Метеорологическаго подъотд%ла. 

Въ „Запискахъ Императорской Академии наукъ“ по метеоро- 
логіи помфщены слёдующе труды: 

Почетнаго члена Академи Г. И. Вильда: „О разниц въ 
ходъ температуры почвы подъ растительнымъ или снфжнымъ по- 
кровомъ и безъ такого покрова, go наблюденіямь Константинов- 
ской Oócepsaropin^. Изъ этихъ изслдованій оказывается, между 
прочимъ, что снфжный покровъ, оказывая благотворное вліяніе на 
жизнь растеній и животныхъ по отношенію къ средней годовой 
и въ особенности зимней температурБ почвы, въ TO же время 
невыгодно вліяетъ на тфхъ животныхъ и растенія, развитіе кото- 
рыхъ главнымъ образомъ зависитъ отъ высокой температуры позд- 
нею весною и лЪтомъ. 

А. И. Варнека: ,Распредӛлене абсолютныхъ наибольшихъ 
и наименьшихъ температуръ и ихъ амплитудъ на пространств 
Россійской Империи“, съ тремя картами, наглядно показывающими 
рбакости континентальнаго климата въ сравненіи съ морским». 
Наиболышя колебанія, до 103° Ц., какъ оказывается, наблюдались 
въ Якутск, а самая низкая температура, когда-либо отмфченная 
на земной поверхности, получена — 67,8 Ц. въ Верхоянск%. 

II. И. Ваннари: „О температурь почвы въ нфкоторыхъ 
mbcrHoctaxt Россійской Импери“. Въ этой запиек% изсл$дованы 
результаты наблюденій надъ температурою почвы на различныхь 
глубинахъ въ 29 станціяхъ за періодъ 1880—1892 rr. Интерес- 
ный результать получается, между прочимъ, для Иркутска, гд5 на 
глубинф 0,4 метра колебанія температуры все еще достигають 37°, 
T. е. слишкомъ въ полтора pasa болфе, чЪмъ на той же глубин 
въ liest, между тъмъ какъ на глубин 3,2 метра колебанія въ 
Иркутск® не достигають 31, т. e. слишкомъ вдвое менфе ybME 
въ КлевЪ. Oro явленіе объясняется промежуточнымь мерзлымъ 
слоемъ въ Иркутск, который на глубин 1,6 метра оттаиваетъ 
только въ 1юн® и такимъ образомъ задерживаетъ нагрваніе болће 
Низкаго слоя. 
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И. Фигуровскаго: „Объ отношеній между облачностью и 
продолжительностью солнечнаго сіянія“, Авторъ записки изелћ- 
довалъ, на основаніи наблюденій 28-хъ станцій, измбӛненія OTHO- 
шенія между обоими упомянутыми элементами по временамъ года 
и въ течене сутокъ и указалъ, на основаніи сравненія получен- 
ныхъ результатовъ для разныхъ широть, какое вляне на это 
отношеніе оказываетъ высота солнца. 

І. Шукевича: „Результаты метеорологическихъ наблюдений 
сфти Главной Физической Обсерватори во время солнечнаго 
затмевія 9-го августа (28-го оля) 1896 r.^. Авторъ записки 
даетъ весьма ясную и наглядную картину, какъ произошло явле- 
Hie, какая погода преобладала и какъ она измЁнялась въ теченіе 
4-хъ часовъ, въ которые тБнь пронеслась отъ западныхъ пред%- 
ловь имперіи до Тихаго океана. ЗатБмъ онъ поочередно разема- 
триваетъ, какое вліяніе оказало затменіе на каждый изъ метеоро- 
логическихъ элементовь. 

Н. А. Коростелева: „О предсказаніи наименьшихъ темпе- 
ратуръ ночью“. Здфеь авторъ дЪлаетъ шагь впередъ въ систем 
предеказаній ночныхъ минимумовъ температуры и въ частныхъ 
случаяхъ ночныхъ морозовъ. Въ работахъ его предшественниковъ 
предеказанія дфлались помощью однфхъ и т5хь же общихъ дан- 
ныхъ какъ въ ясные дни, такъ и въ пасмурные; г. Коростелевъ 
вывель отдфльныя величины для тфхъ и другихъ дней, и такимъ 
образомъ достигаетъ болће точныхъ результатов. 

Въ ,ИзвВетіяхь Академи“ напечатаны статьи: 

C. И. Савинова: „По поводу необыкновенно высокаго давле- 
нія въ Сибири 8-го (20-го) декабря 1896 r.", гдВ авторь дӛлаеть 
нфеколько замфчанй о способахъ приведенія къ уровню моря 
высокихь давлевій, наблюдаемыхь въ котловинахъ, окружен- 
ныхь горами. 

Его же: „Результаты метеорологическихъ наблюденій, upo- 
изведенныхь при полетф воздушнаго шара ,Генераль Ваннов- 
скій“ 6-го (18-го) февраля 1897 г.“. Какъ на важнфйний резуль- 
тать собранныхъ во время этого полета данныхь, авторъ указы- 
Baerb на наблюденія относительнаго слоистаго облака Stratus, 
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которое сплошь покрывало нижній слой атмосферы и оказалось 
толщивою всего лишь въ 250 метровъ и лежало на границ 
между двумя воздушными теченіями. 

В. В. Кузнецова: „Таблица для наведенія обоихъ фото- 
грамметровъ на одно и то же облако“. 

Ә. В. Штеллинга: „Гретй международный полеть шаровъ 
1-го (18-го) мая 1897 г. Результаты наблюденій на шарахъ 
„Генералъ Ванновскій“ и „Кобчикъ“ Учебнаго воздухоплаватель- 
наго парка въ С.-Петербург“. Шаръ съ самопишущими инстру- 
ментами подымался до 13,000 метровь, но термометръ вышелъ изъ 
дфленй шкалы, ниже —53° на высот$ 11,000 метровь, нижние 
слои пройдены очень быстро; эти послФдніе подробнфе изелЕдо- 
ваны на niapb „Ванновскомъ“ съ пассажирами. ЗамЪчательно отм%- 
ченное повышене температуры при подняти отъ поверхности 
земли до высоты свыше ', версты; затЁмъ уже началось обычное 
пониженіе. 

В. X. Дүбинскаго: „ОпредБленіе земного магнетизма въ 
Қаменепь-Подольек5, Хотинъ и Одесев осенью 1895 г.“, rab 
авторъ приводить результаты магнитныхъ наблюденій, произве- 
денныхъ во время пофздки для ревизіи станцій. 

Д-ра Гравеліуса изъ Дрездена: „Предварительная замфтка 
o примӛненій къ ptkamp Центральной Европы способа М. А. Pu- 
качева предсказывать высоту воды“. Авторъ записки сообщаетъ 
о примфнени uw» предложеннаго академикомъ М. А. Рыкачевымъ 
способа вычисленія ожидаемыхъ колебаній уровня воды по осад- 
камъ, выпавшимъ въ бассейн р$ки, kb р$фкамъ, протекающимъ 
въ Borewim, Саксоніи и Баден. 


Главная Физическая Обсерваторія оказывала содЪйстве воз- 
духоплавательному парку въ производств$ метеорологическихъ 
наблюдений во время состоявшихся въ текущемъ 1897 г. между- 
народныхъ воздушныхъ поднятй съ ученою цфлью. Она npost- 
pia инструменты, снаряжала безопасныя корзины CO всфми при- 
борами, командировала лицъ лля добычи корзинъ послБ паденія 
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шаровъ и обработывала записи приборовъ. Особенно интересно было 
поднятіе 15/27 юля, когда шаръ съ инструментами пролетёлъ въ 
виду Константиновекой Обсерваторія, такъ что тамъ съ двухь 
концовъ базиса могли наблюдать шаръ помощью теодолитовъ и 
такимь образомъ геометрически опредЪлить положеніе mapa. По 
9THWb даннымъ въ течение 18 минутъ шаръ въ среднемъ вывод 
держался на высотв 12055 метровъ (около 12 верстъ); съ другой 
стороны вычисляя эту высоту барометрически по записямъ само- 
пишущихъ приборовъ, получили 12112 метровъ T. e. лишь на 57 
метровъ (около 27 саженъ) боле истинной высоты; такимъ обра- 
зомъ впервые удалось на такой большой высот, въ свободной ATMO- 
сфер, провфрить точность результатовъ, получаемыхъ помощью 
барометрической формулы и записей баро-термографа. Термометръ 
на этой BHICOTS опустился ниже —53° Ц. 

Наконець, въ текущемъ году, Обсерваторія участвовала въ 
двухъ выставкахъ, а именно въ выставк%, состоящаго подъ А вгу- 
етбйшияһ покровительствохъ Ел Императорскаго Высоче- 
ства Великой Княгини Ксени Александровны, Невскаго Яхтъ- 
Клуба въ O.-Ilerep6yprb и въ Международной выставе въ Брюс- 
сел5; на той и другой она удостоилась получить высшія почетныя 
награды. 

Въ 1897 г. pment важный вопросъ по объединенію метеоро- 
логическихъ наблюдений въ Росси, поднятый въ Государственномъ 
CopbTb 14 л%ть тому назадь. Вопросъ этоть, по предложенію г. Ma- 
нистра Народнаго Просвфщеня, въ 1869 г. разсматривалея BTO- 
рично Академею Наукъ въ связи съ отзывами, собранными оть 
разныхъ вБдомствъ и отъ университетовъ. Mubnie Академи было 
передано Министромъ Народнаго Просвщенія въ Коммиссю по 
обьединенію метеорологическихъ наблюденій внутри Имперіи, 
образованную по постановлено Государственнаго ОовЪфта, подъ 
предеЁдательствомъ Министра Әемледілія и Государственныхъ 
Инуществъ, дЪйствительнаго тайнаго совЪтника А. О. Ермолова. 
Постановления этой коммиссіи, представленныя на заключевіе To- 
сударственнаго Оовћта, сводятся въ сущности, согласно съ мн%-. 
віемъ Академи, къ предложенію предоставить Императорской 


40 ОТЧЕТЬ ПО ФИЗИКО-МАТЕМАТИЧЕСКОМУ И 


Академи Наукъ право созывать, время отъ времени, съфады изъ 
представителей заинтересованныхъ вфдомствь и завфдующихъ 
отдфльными CÉTAMA для обеужденія вопросовъ, касающихся Me- 
теорологическихь наблюденій въ Poccia. Bet обще-метеорологи- 
ческая наблюденія, какимъ бы вфдомствомъ они ни производились, 
сосредоточиваются въ Главной Физической Обсерваторіи, при 
чемъ наблюденія такого рода будутъ производимы по академиче- 
скимъ инструкщямъ. 


По физик адъюнктъ князь Б. Б. Голицынъ по случаю пол- 
наго солнечнаго затменія прошлаго года поручиль лаборанту при 
физическомъ кабинеть Гольдбергу произвести на Новой Әемл5 
рядъ наблюдений надъ силою солнечнаго CBETA, пользуясь для этой 
цфли поляризаціоннымъ фотометромъ Вильда, который передъ отъ- 
здомъ экспедищи Гольдбергомъ быль тщательно изученъ и 
изслфдовант. Эти наблюденія въ настоящее время обработаны и 
дають нфкоторые интересные результаты, касательно измӛненія 
силы CBBTA во время затменія. Между прочимъ выяснилось, что сила 
свфта солнечной короны mente 0,005 единицы Hefner-Alteneck'a, 
отнесенной къ разстоянію одного сантиметра. Эти наблюденя 
Гольдберга княземь Голицынымъ включены въ напечатанную 
MMB статью: О физико-метеорологическихъ наблюденіяхъ во время 
затмения. 

Дале князь Б. Б. Голицынъ, еше при прежнихь своихъ 
изслфдованяхъ надь критическою температурой, построилъ 0с0- 
бый термостать для очень высокихъ температуръ. Продолжая 
эти изелБдованія и въ прошлую зиму, онъ geht, значительно 
усовершенствовать прежній лриборъ, и въ новомъ своемъ видф 
приборъ этотъ предетавляеть значительныя удобства при сравни- 
тельно простой конструкщи. Съ помощью новаго термостата можно 
поддерживать постоянную и очень высокую температуру, напри- 
мфръ, около 200° IL; температура остается постоянною въ тече- 
Hle часа и больше, колебаніл не превышають 2—8 сотыхъ градуса 
Цельзія. По zeman температуру можно измфнять очень легко и 
просто и устанавливать ее вновь на желаемое число градусовъ. 
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Независихо оть этихъ работь, князь Б. Б. Голицынъ по 
поводу солнечнаго затмевія напечаталъ въ ИзвЪстіяхъ Академи 
ABb статьи, а именно: „Физико - метеорологическія наблюденія во 
время полнаго солнечнаго затменія 9-го августа 1896 года въ 
становишцв Малые-Кармакулы на Новой ЗемлЪ“, и „Метеороло- 
гическія наблюденія офицеровь транспорта „Оамофдъ“ въ Кости- 
HOME шарф на Новой gemb во время солнечнаго затменія 9 as- 
густа 1896 г.“. Кром того mw» помфщены въ Извфетяхъ Akra- 
демін еще дв работы: Uber die Änderung des Druckes unter dem 
Kolben einer Luftpumpe и Einige Bemerkungen über die Empfind- 
lichkeit des Auges. Въ первой изъ этихь работь авторь описы- 
ваеть изслідованныб gut три различныхъ возможныхъ случая 
истеченія газовъ, при чемъ результаты TeOpiH сопоставлены съ 
результатами непосредственныхъ наблюденій и въ заключене 
изелБдователемъ сдфлано приложене теори къ новому насосу BO- 
долазной школы въ Кронштадт. Во второй работ изслЪдованы 
нфкоторыя особенности поляризаціонваго фотометра т. Вильда, 
а также вліявіе поляризаціи свЪта на чувствительность глаза. 

По xuxiu академикъ Ө. Ө. Бейльштейнъ продолжалъ BAHH- 
маться дополненіемъ и переработкою своего „Руководства по Opra- 
нической химіи“, которого нын% напечатаны выпуски 66-й —80-й 
въ третьемъ издании. 

Hat, трудовь постороннихъ ученыхъ по этой спещальности 
отмБтимъ сообщеніе Г. В. Струве „О различныхъ разложеніяхъ 
фосфорной амміачно-магніевой соли“ (Über verschiedene Zerset- 
zungserscheinungen der basisch-phosphorsauren Ammon-Magnesia), 
напечатанное въ ИзвБетілхъ Академии. 

По минералоги академикъ П. В. Еремфевъ сообщилъ объ 
оригинальной форуБ кристалловъ алмаза съ мыса Доброй Ha- 
дежды. Bcb эти кристаллы (orb 2 до 5 миллим.) совершенно про- 
зрачны, безцвфтны, сильно блестящи и кругомъ образованы KOJ- 
бинаціею болфе или wembe выпуклыхъ плоскостей обоихъ тетра- 
эдровъ, нБеколькихъ трудноопредълимыхъ гексакистетраэдровъ и 
ромбическаго додекаэдра. Но главный интересъ ихъ, какъ мон- 
строзитетовъ, сосредоточивается на крайне оригинальномъ. наруж- 
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HOMB BULL, представляющемъ собою шестоватыя съ обоихъ кон- 
цовъ сильно заостренныя, почти игольчатыя формы, о которыхъ 
до сихъ поръ въ минералогической литератур не упоминалось. 
Независимо отъ этого, въ нихъ опредӛлень Ак. Ерем$евымъ 
раньше He наблюдавшійся въ алмаз, особый способъ взаимнаго 
соединенія кристалловъ при двойникахъ параллельно плоскостямъ 
тетраэдровъ, именно по плоскостямъ къ нимъ перпендикулярнымъ, 
что извфетно, напримфръ, въ кристаллахъ цинковой обманки и въ 
HbKOTODHX'b другихъ минералахъ. | 

ДалЪе въ засфдани Физико-математическаго отдБленія 19-го 
марта Академикь Ерем%евъ сообщилъ объ изслёдованныхъ имъ 
экземплярахъ одной псевдоморфозы мЪднаго блеска (халькозина) 
по фори% тонко-листоватыхъ кристалловъ желфзнаго блеска изъ 
окрестности „Егорьевскаго (Георгіевекаго)“ золотого промысла на 
Алтаъ, которая замЪфчательна по разнообразію и чрезвычайной COA- 
ности послБдовательно измЕнявшихся химическихъ процессовъ въ 
ходв псевдоморфизаци до окончательнаго превращенія желЪзнаго 
блеска въ полусфрнистую м%дь (халькозинъ). Первовначальнымъ 
матеріаломъ для всфхъ химическихъ разложеній, какъ видно, слу- 
жиль мдный колчедань (халькопиритъ), часть котораго при HA- 
чальномъ разложеніи превратилась въ тфсную CMbCE сфрвистой 
NEIM и окисловъ желбза, которые, въ свою очередь, цфлымъ pi- 
домъ дальнъйшихъ, послБдовательно CMPHABUIAXCA процессовъ OKH- 
сленя и возетановленія, KPOMB халькозина, выдфлили аморфную 
кремнекиелую MbAb (хризокола) и свободный кремнеземъ, который 
тончайшими слоями проникъ въ пустоты между листочками псев- 
доморфическаго м$днаго блеска. 

Въ засфдани 30-го апрфля академикъ Еремфевъ доложилъ 
о результатахь изел$дованй впервые опредӛленной имъ рЪдкой 
псевдоморфозы тонкозернистаго арагонита по форић моноклиниче- 
скихъ кристалловъ глауберита (Na, SO, + CaSO,), достигающихъ 
иногда 10 сантиметровъ величины по главной оси и состоящихъ 
изъ комбинащи отрицательной гемипирамиды — Р {111} и ocrpti- 
шей положительной гемипирамиды ӘР {331}. По причин orao- 
сительно легкой растворимости въ BOA‘ вещества глауберита кри- 
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сталлическія формы его, при процесе псевдоморфизаціи, р$дко 
сохраняются и покуда извЪстенъ одинъ только аналогичный при- 
Mbp} ложныхъ кристалловъ известковаго шпата (кальцита) по глау- 
бериту (Розенеггъ, въ Виртемберг%). Помянутые экземпляры были 
найдены барономъ Ә. В. Толемъ въ иноцерамовыхъ пластахъ ниж- 
няго неокома на берегахъ устья рБки Анабары, впадающей NONE 
12'4? о. m. въ Ледовитый океан». 

По предложенію директора Минералогическаго кабинета 
Императорской Акадсміи Наукъ, академика Ө. Б. Шмидта и 
и съ разрӛшенія Физико-математическаго отдфленя А кадеміи, П. 
В. ЕремТевь, въ теченіе лфтнихъ м®сяцевъ текущаго года, pa- 
зобралъ минералогическое собраніе кабинета и переложиль Bob 
экземпляры ero по боле научной, большинствомъ минералоговъ 
принятой систем американскаго ученаго Джемса Дэна, опубли- 
кованной въ дополненномъ шестомъ изданши ero извфетной „The 
System of Mineralogy (London, 1892)“. 

Въ засБданіяхһ Физико-математическаго отдӛленія 27-го aBry- 
ста и 5-го ноября академикь ЕремФевь сдфлалъ доклады о полу- 
ченныхъ имъ orb академика Ө. B. Шмидта оригинальныхъ стяже- 
ніяхһ бураго желЪзняка (конкрецілхь), крайне любопытныхъ по Npa- 
вильности постепеннаго возрастанія и особенно по MÉCTY ихъ обра- 
зовавія — Ha да неглубокаго моря. Большая часть этихъ стяженій, 
при совершенно правильной кружечко-образной и отчасти эллипсо- 
идальной формФ, возникла вел%детвіе постепеннаго облеканія галекъ 
гранита и кусочковъ другихъ горныхъ породъ. Но нкоторыя стяже- 
нія, особенно крупныхъ размровъ, достигающія въ діаметр% 8 санти- 
метровъ, при толщин 5—7 миллимет., образовались безъ участія 
постороннихъ тЬть внутри UX массы, всегда состоящей изъ Gombe 
или мене ясно обнаруживающихея конңентрическихъ скорлупь, 
правильная выпуклость которыхъ обращена къ периферіи самихъ 
фориһ. Ве эти стяженія были добыты, въ разное время, гг. мор- 
скими офицерами портового судна „Оекстанъ“, при драгировкћ дна 
моря въ окрестностяхъ Ревеля, съ глубины отъ 11 до 15 саженъ. 

Въ № 2, ҮП тома Извъстій Императорской Академіи Наукъ 
академикъ Еремфевъ помфстиль статью объ ауэрбахитћ и 3a- 
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ключающей его горной пород+. Hat, результатовъ изысканій автора 
надъ свойствами этого минерала, оказывается, что BCS раньше npa- 
писывавшіяся ему особенности въ кристаллографическомъ, физиче- 
скомъ и химическомъ отношеняхъ совершенно несущественны и 
должны быть отнесены къ HeBbpHO понятымъ раньше и неудачно 
объясненнымъ свойствамъ минерала. Главное отличе ауэрбахита 
по сравнению съ циркономъ, какъ показано Р. Ө. Германом, 
заключалось въ большемъ содержаніи въ немъ кремнезема, которое 
теперь легко объясняется присутствіемъ въ минераль множества 
мельчайшихъ вростковъ кристалловъ эгирина (Аесігіп ), т. е. биси- 
ликата. Вообще же, и по другимъ признакамъ — ауәрбахить He 
можетъ считаться не только отдфльнымъ минеральнымъ видомъ 
(species), но даже и простою разновидностью (varietas) циркона или 
малакона. Результаты же изслЪдованій заключающей его горной 
породы вышли еще болће неожиданные; — она оказалась не голы- 
шовымъ или кремнистымъ сланцемъ (Kieselschiefer), какъ раньше 
BCB принимали, а альбитовою породою, содержащею въ себ% 
микро- и, местами, макро-скопическіе вростки помянутаго эгирина. 

По геоломи наши сотоварищи по Академіи усиленно зани- 
мались подготовительными и организащонныхи работами по устрой- 
ству международнаго Геологическаго съЪзда, состоявшагося во BTO- 
рой половин% августа мЪслца. Въ трудахъ этого съЪзда напечатанъ 
рядъ сообщеній академиковь Ө. Б. Шмидта, A. П. Карпин- 
скаго и адъюнкта Ө. Н. Чернышева. 

По палеонтологіи BL изданілхь Академи полвились дв 
работы постороннихъ ученых». 

Профессорь Кокент въ ТюбингенФ заинтересовался нашими 
нижнесилурійскими брюхоногихи моллюсками (Gastropoda) и сд%- 
лалъ о своихъ изслћдованіяхъ предварительное. сообщеніе въ извћ- 
стіяхъ Академіи ,Die Gastropoden des baltischen Untersilurs*. Въ 
этой работ% авторь представляетъ намъ сокращенное описаніе HAR- 
несилурійскихъ гастроподовъ какъ нашихь Әстляндекой и О.-Пе- 
тербургской губерній, такъ и скандинавскихъ, по матеріаламъ 
шведскихъ и норвежекихь музесвъ и формъ, найденныхъ въ CÈ- 
верогермавскихъ силурійскихъ валунахъ. Кром краткаго описа- 
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ніл родовыхъ и видовых признаковъ описываемыхъ формъ, авторъ 
даеть еще весьма интересвый общій обзоръ разрабатываемаго 
матеріала, изъ котораго видно, что главная масса этого мате- 
ріала (болће ста видовъ) относится именно къ нашей восточно- 
балтійской силурійской области. Шведскія и норвежекія формы 
въ нфкоторыхъ ярусахъ очень близки къ нашимъ, въ другихъ 
опять значительно расходятся. Матеріалы изъ валуновъ ближе схо- 
дятся съ шведскими форхами, чфмъ съ нашими, что не совеӛмь 
совпадавть съ результатами, выведенными академикомъ 0. Б. 
Шмидтомъ изъ изученія трилобитовъ той же силурійской области. 
Весьма интересны также указанія г. Кокена Ha измфненя или 
мутащи рааличныхъ видовь по ярусамъ. 

Практическая важность этой работы заключается въ TOMB, что 
уже теперь, оказывается возможнымъ съ н$фкоторою точностью 
опредфлить различныя формы нашихъ силурійскихъ гастроподовь, 
что прежде представлялось весьма затруднительнымъ. 

Въ Запискахъ Академи появилась важная работа доктора 
Гергарда Гольма въ Стокгольм, подь загламенъ „Über die 
Organisation des Eurypterus Fischeri Eichw.“, предварительное 
сообщеніе о которой подъ заглавіемъ: „Über eine neue Bearbeitung 
des Eurypterus Fischeri Eichw. Vorläufige Mittheilung“, было no- 
мфщено въ апрфльской книжкЪ Извбетій Академи за 1896 годъ. 
Не входя въ подробности содержанія сочиненія доктора Гольма, 
необходимо замфтить, что ракообразное ископаемое силурійскаго 
періода описывается впервые съ такою же подробностью, какая 
установлена въ описаніяхь живущихъ животныхъ. Оравнивается 
организація Eurypterus по всфмъ частямъ съ TÈMA же частями 
Limulus, указывается на отличительные признаки половъ, чтб тоже 
новинка для такихъ древнихъ формъ, и т. д. 

Докторь Гольмъ, кром% рукописи, передалъ въ Академію еше 
значительное число препаратовъ, которые послужать важнымъ 
украшеніемъ нашего Минералогическаго музея. 

По ботаник академикъ А. C. Фаминцынъ предпринялъ PAIE 
наблюденій для разршенія весьма важнаго для біологіи вопроса 
о етроенія живой плазмы и ядра клЬтки. Для этого академикъ 


46 ОТЧЕТ» ПО ФИЗИКО-МАТЕМАТИЧЕСЕОМУ И 


Фаминцынъ обратился въ посредетву фотографи и при участи 
художника Буринскаго воспроизведенъ "bp рядъ фотографиче- 
скихъ снимковъ живыхъ растительныхъ клЪтокъ и одной инфузори, 
снятыхъ при увеличени въ тысячу разъ. Эти снимки, не смотря 
на нФкоторые недостатки, при дальнфйшей работ вполнв yerpa- 
нимые, предетавляють удачный опытъ фотографировавія микро- 
скопическихъ препаратовъ живой плазмы и ядра, при очень крат- 
ковременной экспозиціи. Әтотъ результать особенно важенъ потому, 
что, BCABACTBIE передвиженія частицъ содержимаго живой клФтки, 
только при этомъ условіи возможно примфнене фотографии къ изу- 
ченію его етроенія. Въ данномъ случа преслфдовалась пока одна 
только цфль: опредфлить, на сколько можно надфяться, HawbueH- 
нымъ путемъ, достигнуть выясненія строенія содержимаго живой 
Kuken, и въ этомъ отношений, получился результатъ совершенно 
удовлетворительный. 

Дальнфйшая разработка предмета будетъ состоять въ совер- 
шенствовани негативовь и въ приспособленіи большого фотогра- 
фическаго аппарата Цейсса къ возможно точной установкЪ фото- 
графической пластинки при фотографировании. 

По ботанической систематик отифтимъ появившуюся въ H3- 
вЬстіяхъ Академи статью академика C. И. Коржинскаго, оза- 
главленную „Notiz über Leptocarpha rivularis“, гдф описывается 
строеше цвфтовъ названнаго южно-американскаго растенія. Оно 
было открыто въ Чили около 70 abr» тому назадь и описано 
Декандолемъ въ ero Prodromus. При этомъ Декандоль принялъ 
его дисковые цвфты за гермафродитные, и эта ошибка зат5мъ 
повторялась такими выдающимися систематиками, какъ Бентамъ 
и Гукеръ, Әндлихеръ, Гофмань и др. Между тЪмъ, по изел*- 
дованіямъ академика Коржинскаго на живыхъ и сухихъ экзем- 
пляряхъ, оказалось, что средне цвфточки головокь Leptocarpha 
двудомные и, притомъ, Cb рфзко выраженнымъ половымъ димор- 
физиомъ. Женеке цвфты этого растенія имЪютъ вЪнчикъ втрое 
менышй, чБмъ мүжекіе, и совсЪмъ не имъютъ пыльниковъ; муж- 
ckio же AMBIOTB длинный вЪнчикъ и хорошо развитые пыльники. 
llo и столбикъ въ нихъ также развивается, хотя и не функціо- 
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нируетъ, какъ женскій аппаратъ. Әто обстоятельство, безъ сомн%- 
нія, и послужило причиною ошибки y прежнихъ изелФдователей, 
такъ какъ обыкновенно въ мүжекихь цвЪфтахъ столбикъ остается 
недоразвитымъ. Но у Leptocarpha, какъ у большинства сложно- 
цвфтныхъ, столбикъ служитъ еще побочной, чисто механической 
цБли, именно для выталкиванія, какъ поршнемъ, цвЪтени изъ пыль- 
никовой трубки. Въ силу этого онъ и не приходитъ въ рудимен- 
тарное состояне, хотя его первоначальная функція является 
утраченной. 

Переходя къ работамъ по 30030riH мы должны прежде всего 
сказать, что въ дБятельности Высочайше учрежденной KOMACCIH 
для завдыванія работами по внутреннему устройству Зоологиче- 
скаго музея надо отыфтить два знаменательныхъ событін. 6-го 
января текушаго года Государь Ихператорь соизволилъ утвер- 
дить инфе Государственнаго Оовфта объ отпуекв изъ Государ- 
ственнаго Казначейства 275.000 р. на внутреннее устройство 
Зоодогическаго Музея (kpowb отпущенныхъ ранфе 90.000 p.) 

Для ознакомленія Ha м$стф съ устройствомъ желбаной me- 
бели для Зоологическаго музел, которая въ русекихъ музеяхъ еще 
не находится въ употребленіи, Академія Наукъ командировала 
директора Зоологическаго музея академика В. В. Заленскаго за 
границу. Результатомь осмотра и изученіл музеевъ Берлина, Дрез- 
дена, Вны, Мюнхена, Парижа, Лондона и Гамбурга, а также 
сношеній съ нфкоторыми фирмами, изготовляющими желфзные 
шкафы для заграничныхъ музеевъ, былъ докладъ председателя 
комисеіи, академика В. В. Заленскаго, въ которомъ указывалась 
настоятельная необходимость заказа шкафовъ у заграничныхь 
фирмъ. Комиссія вполнф согласилась съ доводами предефдателя, 
HO имфя въ виду значительную пошлину на желбаныя издфля и на 
сгекло, обратилась съ ходатайствомъ о безпошлинномъ ввозЪ ÆC- 
лЬзной мебели, на что и послъдовало Высочайшее разрӛшеніе 
18-го iona текущаго года. 

ДФятельность Зоологическаго музея находилась въ тБеной 
связи съ ходомъ работъ по внутреннему устройству музея. Она 
заключалась въ разбор$ коллекцій и переноек$ ихъ изъ стараго 
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музея въ новый. Въ настоящее время уже значительная часть 
коллекцій, библотека и канцелярія перенесены и установлены въ 
шкафы и работы въ большинетв$ отдленій идутъ уже въ новомъ 
помЪщеніи музея. 

Академикъ А. О. Ковалевскій, работалъ надъ анатомею 
двухъ замфчательныхъ организмовь Acanthobdella n Archaeobdella. 
Cr этою цфлью онъ фздилъ на Онежское озеро и на ДнЪстров- 
сюй лиманъ и предприняль изучевіе эмбрлологическаго развития 
этихъ формь и связанныхъ съ ними сосБднихъ группъ. Ради 
этихъ изслБдовавій академикь Ковалевскій провель около м%- 
сяца на южно-русскихъ лиманахъ и около двухъ-трехъ мЪсяцевъ 
на Онежскомъ озер. 

Академикъ А. О. Ковалевскій былъ командированъ на югъ 
Росеш, rab продолжаль свои изслћдовавія надъ Archaeobdella 
ДнФетровскаго лимана. Ему удалось получить икру этой шявки и 
изучить общіе черты развитія этой своеобразной формы. Икра 
откладывается въ особыхъ капсулахь, похожихъ на капсулы 
Nephelis и яйцо развивается сходно съ послфдней, но только съ 
тою разницею, что въ kancyrb Archaeobdella находится всегда 
одинъ зародышъ, тогда какъ въ капсулахь Nephelis ихъ всегда 
довольно много — до десяти и болфе. Jlarbe — ни у зародышей, 
ни у молодыхъ Archaeobdella не оказалось ни слфда глазъ, точно 
такъ же, какъ и мерцательныхъ воронокъ у начала нефридіевъ — 
опять важное отличіе отъ Nephelis. 

КроиЪ Archaeobdella академикъ Ковалевскій занимался изу- 
чевіемъ біологіи Clepsine costata Müll, извВетной въ Крыму и въ 
европейской ваучной литератур% подъ именемъ Татарской шявки, 
которую будто бы крымекіе татары употребляютъ съ медицин- 
скими цфлями. Әта піявка оказалась весьма распространенной въ 
южно-русскихъ прћеноводныхъ лиманахъ, озерахь и болотахъ, 
живя преимущественно на черепахахь Emys europaea, но часто и 
свободно и дђйствительно жадно присасываясь при случаяхъ и Kb 
человћку; прибрежные жители и рыбаки хорошо ee знаютъ и 
очень ес остерегаютея; говорятъ, что она иногда облћпитъ sch 
ноги и руки и сильно насасывается кровью; укушеніе ея coBep- 
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шенно безболъзненно и потому не замфчается какъ укусъ обыкно- 
венной медицинской шявки. По мнӛнію Ковалевскаго эта шявка 
стоить очень близко къ тропической Haementeria, употребляемой 
съ медицинскими цфлями въ Офверной и Южной Америк%. 

Въ особой Зоологической лабораторіи лаборанть профессоръ 
B. T. Шевяковъ занимался изслфдоватемъ организаціи нижне- 
рБеничныхь инфузорій (Inf. hypotricha), обитающихъ прфеныя 
воды окрестностей Петербурга и воды Финскаго залива. Были 
тщательно изучены вновь 12 видовъ, при чемъ особенное внима- 
Hie обращено Ha распредӛленіе и морфологію мерцательныхъ пла- 
стинокъ, крючьевъ и циррь; образованіе и появленіе поелфднихъ 
ставится въ связь съ редукшей рБеничнаго покрова. Эти изсл%- 
дованія представляютъ начало, задуманнаго авторомъ, обширнаго 
труда, который долженъ составить непосредственное продолженіе 
напечатанной въ 1896 году въ Запискахъ Академіи монографии: 
»Организація и систематика Infusoria Aspirotricha“. | 

Kpowb завфдующаго академика А. О. Ковалевскаго и лабо- 
ранта проф. В. T. Шевякова, въ лаборатори BL текущемъ году 
занимались: 

1) Окончившій курсъ въ О.-Петербургекомь университет по 
1-му разряду А. К. Линко maxs строеніемъ органовъ зръвія н$ко- 
торыхъ гидроидныхъ медузъ. Авторъ изслБдовалъ строеніе глазковъ 
y 4 медузъ: Sarsia mirabilis, Hippocrene superciliaris, Staurostoma и 
Catablema eurystoma, собранныхь имъ въ 1896 году въ БЪломъ 
морф, во время его командировки Императорскимъ СПБ. Обще- 
ствомъ Естествоиспытателей на Соловецкой біологической стан- 
ни. Авторъ нашелъ y этихъ формъ два новыхъ типа глазковъ, 
AO сихъ поръ еше He извфстныхъ y гидромедузъ. Его изелБдова- 
нія будуть напечатаны въ ближайшей книжкь Записокъ Акаде- 
ми. Кром% того, А. К. Линко занимался еще опред$ленемъ кол- 
лекціи безпозвоночныхь Онежскаго озера, собранной wwe лётомъ 
этого года во время командировки оть Имп. СПБ. Общ. Есте- 
ствоиспытателей. 

2) Окончившій курсъ въ О.-Петербургекомь университет по 


1-му разряду П. IO. Шиидть изучалъ организацию интереснаго 
4 
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малощетинковаго червя Aelosoma и приготовилъ къ печати опи- 
сане этой формы. Крои% roro П. IO. Шмидть занимался еще 
эмбріологіей коловратокъ, но изслфдованя его по этому вопросу 
еще не закончены. 

9) Окончившій курсъ въ О.-Петербургскомъ Университет% по 
1-му разряду П. А. Беркосъ занимался изслёдованемъ органовь 
чуветвь и выдӛленія y пластинчатожаберныхъ моллюсковъ и сдё- 
лаль HBKOTOpHA интересныя наблюденія. Его изслдованія еще не 
закончены. 

4) Бывший вольнослушатель CHB. Университета B. П. Ka- 
занцевъ началь работу по вопросу о безполомъ размножени и 
регенеращи y прЕсноводныхъ планарій. 

5) Окончившій курсъ въ СПБ. Университет И. K. Ha- 
д®инъ занимался подъ руководствомъ В. T. Шевякова onpert- 
лешемъ корненожекъ Благо моря и СЪвернаго Ледовитаго океана, 
собранныхь Н. М. Книповичемь и покойнымъ C. M. Герцен- 
штейномъ. Авторъ опредфлилъ и описалъ до 70 разныхъ видовь 
(изъ нихъ D новыхъ) и закончилъ первую часть своихъ изол®Ъдова- 
ній, которыя въ начал» будущаго 1898 года будуть напечатаны. 

Въ Иәвбетіяхь Императорской Академ наукъ напечатано 
изслБдованіе окончившаго курсъ въ О.-Петербургскомъ үниверси- 
тет C. И. Метальникова: О выдфлительныхъ органахъ y Ascaris 
megalocephala. 

ИзслЪфдовате это было уже закончено въ 1896 году, но 60- 
лЪзнь автора задержала подготовлене рукописи къ печати, и хотя 
нынче JÉTOMB вышло изелБдованіе по тому же вопросу профессора 
Б. H. Насонова, тБмъ не vente въ pa6orb г. Метальникова ука- 
зано много деталей, которыя не разработаны профессоромъ Haco- 
новымъ, почему и было признано желательнымъ ея опубликованіе. 

Наконець отмфтимъ здъсь же изслдованіе г. Остроумова 
„О рыбахъ, водящихся въ Азовскомъ wopb*, которое составить 
третью часть ряда статей, печатаемыхъ въ нашихъ Извфетяхъ подъ 
общимъ заглавіемъ: „Научные результаты экспедищи „Атманая“. 

Әтоть трудь стоить въ связи съ цфлымъ рядомъ работъ, 
которыя, благодаря небольшимъ ежегоднымъ пособіямъ, отпускав- 








ИСТОРИКО-ФИЛОЛОГИЧЕСКОМУ OTABAEHIANS. 51 


шимся завЕдывавшему Севастопольокою Біологическою станціею, 
доктору Остроумову, дали ему возможность изучить фауны 
Босфора, Мраморнаго и Азовскаго морей и многихъ иЪстностей 
Чернаго моря. Результаты этихь изслёдовашй уже обратили на 
себя вниманіе европейскихъ ученыхъ обшествь, и Лондонское Ko- 
ролевекое общество (Royal Society) по собственному почину опре- 
дфлило выслать на нашу Севастопольскую Рлологическую станцію 
44 тома изслЪдованій знаменитой экспедици Чэленджера. 

Прошлый 1896 годъ, въ который докторь Остроумовъ 
изслдовалъ лиманы Днфира, Буга и Днфетра, даль необыкно- 
венно ц5нные результаты, изложенные имъ въ отчет. Сущность 
этихъ результатовъ заключается въ томъ, что имъ найдена въ 
перечисленныхь лиманахъ настоящая Касшйская фауна съ ея 
крайне своеобразными представителями. Добытые результаты 06- 
условили продолженіе этихъ изелёдованй и въ 1897 r., при чемъ 
докторъ Остроумовъ занялся обел$довашемъ двухъ пунктовъ: 
именно Дунайской дельты и устья pbku Рона съ озеромъ Па- 
леостомомъ. | 

По систематической зоологіи появилея цфлый рядъ трудовъ 
по преимуществу молодыхъ ученыхъ занимающихся при Зоологи- 
ческомъ жүзе Академи. 
| Tarp въ „Извфетяхь Академи напечатаны: 

1) Статья младшаго зоолога Зоологическаго музея А. А. Ba- 
лыницкаго-Бирули, подь заглавіемъ „ЗамЪтка о видахъ рода 
Amphicteis (Hypania) Grube, водящихся въ Черномь и Касшйскомъ 
моряхъ“. Статья эта представляетъ попытку на основани лите- 
DaTypHHX'b данныхь и самостоятельныхъ изслЬдованій автора 
выяснить отношеніе каспійскихъ и черноморскихъ представителей 
сем. Ampharetidae къ другимъ близкимъ къ нимъ видамъ семей- 
ства. Авторъ приходить къ заключению, отличному отъ взгляда, 
высказаннаго недавно г. Остроумовымъ: только часть видовъ ` 
касшйско-черноморскихъ амфиктеидъ, именно Amphicteis invalida, 
Amphicteis (Phenacia) oculata и Amphicteis antiqua, дЪйствительно 
предетавляють въ морфологическомъ отношени извъстную степень 


обособленноети, хотя они все-таки весьма близки къ роду Lysippe, 
4* 
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Mlgr.; поэтому авторъ считаеть возможнымъ для этихъ трехъ 
видовь принять предложенное г. Остроумовымъ ДЛЯ понто- 
каспійскихь амфиктеидъ назване Hypania, въ качествв подродо- 
вого или родового. Остальные виды, Amphicteis brevispinis и 
Amphicteis Kowalewskyl, частью сомнительны, частью, по общей 
совокупности признаковъ, принадлежать къ роду Amphicteis (в. 
Malmgreniana). Оверхъ того авторъ даеть обзоръ распространенія 
этихъ амфиктеидъ и преимущественно распространенія и условій 
обитанія Hypania invalida въ Каспійскомъ мор+ частью по новымъ 
матеріаламъ, доставленвымъ Н. А. Бородинымъ. 

2) Статья младшаго зоолога Музея Н. М. Книповича, подъ 
заглавемъ: „Матеріалы по гидрологи Б%лаго и Мурманскаго 
морей“. Она заключаетъ въ себф обширный цифровой mare- 
раль по температур и плотности воды морей Благо и Myp- 
манскаго, собранный авторомъ въ 1891—1895 гг., а равно резуль- 
таты наблюденій другихъ лицъ, и представляетъ первую часть 
работы, въ которой предполагается дать сводку всего сдфланнаго 
до настоящаго времени по гидрологіи (и именно по температур 
и плотности морской воды) названныхъ морей. 

Въ „Ежегодник Зоологическаго музея“ напечатаны: 

1) Замфтка старшаго зоолога музея Евг. А. Бихнера: О 
нахожденіи песца въ Түркестан (Notiz über das Vorkommen des 
Eisfuchses in Turkestan). Въ этой замфтк вновь подтверждается 
мало извБетный, но замфчательный факть распространевія песца 
въ альшйскомъ пояс rops Семир%чья. 

2) Замтка старшаго зоолога музея В. Л. Бланки подъ 
заглавіемъ „Къ дагностикв палеарктическихъ видовъ рода Carpo- 
dacus, Kaup.*. 

Статья эта предетавляетъ описаніе всфхъ видовь рода Car- 
podaeus (сем. Fringillidae), ветрёчающихея на европейско-азіат- 


`скомъ KOHTHHERTS и соетавлена въ BAIS дихотомической таблицы, 


крайне облегчающей, какъ известно, опредфлене отдфльныхъ 
формъ. Большинство видовъ названнаго рода встрЪчается или въ 
предћлахъ Россійской Имперіи, или въ странахъ усердно nocb- 
щаемыхъ нащими средне-азатскими путешественниками, а потому 
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является далеко He лишней для изол$дователей, интересующихся 
природой нагорной Азии. 

8) Замфтка его же — „Асап ма (Calacanthia) trybomi (J. 
Sahlb.) съ Новой Земли“. 

Въ замфткВ этой впервые доказывается существованіе пред- 
ставителей отряда полужесткокрылыхъ насБкомыхъ на широтф 
721,° m сдфлана сводка какъ литературы, такъ и географическихъ 
данныхъ, касающихся упоминаемаго въ заглавіи вида. Зам%тка 
вызвана главнымъ образомъ матеріаломъ, собраннымъ иладшимъ 
зоологомъ музея Г. Г. Якобсономъ. 

4) Отатья младшаго зоолога А. А. Бялыницкаго-Бирули 
„Zur Synonymie der russischen Scorpione“. 

Статья эта предетавляеть продолженіе предпринятаго ABTO- 
pomp изслёдовашя по фаун$ скоршоновъ Росси, первая часть koto- 
paro опубликована въ 1996 г.; она содержитъ описате, синонимію и 
обзоръ географическаго распространенія трехъ видовъ рода Buthus, 
водящихся въ предћлахъ Империи, а также описане одного новаго 
вида и двухъ разновидностей. 

5) Отатья иладшаго зоолога Н. M. Книповича, подъ загла- 
вемъ: „Описокъ рыбъ Бфлаго и Мурманскаго морей“ (Verzeichniss 
der Fische des Weissen und Murmanschen Меегев). 

Въ этой статьв авторъ приводитъ списокъ рыбъ, найденныхъ 
до настояшаго времени въ предълахъ Мурманскаго и Благо 
моря, еъ подробными данными о ихъ распространении, на основа- 
вани частью собственныхь изелдованій въ этихъ моряхъ, OT- 
части на основаніи матеріаловъ Зоологическаго музея и литератур- 
ныхъ данныхъ. Въ заключеніе приводятся общія соображенія o 
распредфлевіи рыбъ даннаго района въ связи съ ero физико-гео- 
графическими особенностями и краткія данныя о разиърахъ важ- 
нъйшихъ промыеловъ. 

6) Дв статьи младшаго зоолога А. M. Никольскаго: 

a) „Пресмыкающіяся, амфибіи и рыбы, собранныя Н. А. 3a- 
руднымъ въ Персіи“. Оодержаніе ея составляють результаты обра- 
ботки авторомь герпетологическаго и ихтіологическаго матеріала, 
собраннаго Н. А. Заруднымъ въ Перси въ 1892 и 1896 гг. 
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Большая часть коллекщи собрана въ такихъ ифетностяхъ Пера, 
которыя до сего времени не были еще посфщены ни однимъ 300- 
логомъ, поэтому сборъ этоть представляетъ выдающийся интересъ. 
Всего собрано Н. А. Заруднымъ 34 вида пресмыкающихся, 4 
вида амфибій и 7 видовь рыбъ. 

6) „Новый видъ ящерицы изъ Бухары“ (Stellio bochariensis 
п. Sp.. Въ стать этой описанъ новый стелліонъ изъ Бухары 
по экземлярамъ, собраннымъ гг. Лидскииъ и Барщевскимъ и 
принадлежащимъ Зоологическому музею. 

7) Статья иладшаго зоолога Г. Г. Якобсона: „О двухъ 
новыхъ жукахъ-листофдахъ изъ Закавказья“ („Duo Chrysomelidae 
novi Transcaucasici“), въ которой впервые описаны на OCHOBAHIH 
матеріала музея два новыхъ вида листофдовъ. 


Изъ трудовь ученыхъ, не принадлежашихь къ составу Ака- 
деми, напечатаны: 

Въ „Запискахъ“ Академіи: 1) Отатья Л. Брейтфуса: 
„Kalkschwammfauna des Weissen Meeres und der Eismeerküsten 
des Europäischen Russlands“. Отатья эта представляетъ резуль- 
тать обработки коллекци известковыхъ губокъ, принадлежа- 
щей Зоологическому музею Академіи, и содержить въ себ 
систематическое описаніе 25 видовъ, при чемъ описаны одинъ 
новый родъ и D новыхъ видовъ. Оверхъ того, въ работ данъ 
обзоръ распространевія Calcarea въ Оъверномъ Ледовитомъ океан, 
а также таблицы для опредӛленія видовъ, принадлежащихъ къ 
фаун$ Мурманскаго и Б%лаго морей. Работа произведена къ лабо- 
раторіи проф. F. E. Schulze въ Берлин$. 

2) Статья Г. И. Заруднаго: „Экскурая по сфверо-восточ- 
ной Пераи и птицы этой страны“. 

Этимъ же авторомъ помфщена въ Ежегодник Зоологическаго 
музея „Замћтка о чешуйчатыхъ и голыхъ гадахъ изъ сфверо-восточ- 
ной Перси“. Означенная статья заключаеть личныя наблюденія 
автора надъ образомъ жизни и географическимъ распространентемъ 
HÉKOTOPHXB персидскихъ гадовъ, произведенныя въ төченіе двухъ 
ero путешествій по llepeiu въ 1892 и 1896 гг. 


ИСТОРИЕО-ФИЛОЛОГИЧЕСКОМУ ОТДФЛЕНІЯМЫЬ. 55 


Marte въ Ежегодникв Зоологическаго музея напечатаны: 

1) Статья Н. А. Варпаховскаго, noy» заглавіемъ: „Данныя 
по ихтіологической фаунъ бассейна р. Оби“. Въ этой стать 
авторъ приводить списокъ рыбъ, водящихся въ бассейн% р. Оби, 
описываетъ два новыхъ и даеть болфе подробное описаніе шести 
ранфе установленвыхъ видовъ. Матеріаломъ для этой статьи по- 
служила главнымъ образомъ коллекція, составленная Н. А. Вар- 
паховскимъ во время изслБдованія, произведеннаго по порученію 
Министерства Земледлія и Государственныхъ Имуществъ; кол- 
лекція эта, заключаюшая въ 666% до 500 экземляровь рыбъ, nepe- 
дана министерствомъ ӘЗемледілія въ Зоологическій музей въ прош- 
ломъ году. 

2) Дв статьи кандидата О.-Петербүргекаго университета 
Н. Н. Зубовскаго: a) „Прямокрылыя (Dermathoptera et Ortho- 
ptera) С.-Петербургской губерній“. 

До сихь поръ ни разу не было. сдфлано попытки выяснить 
составъ фауны этой губернія по этимъ, вообще крайне бЪдно 
представленнымъ въ сфверныхъ широтахъ, группамъ наскомыхъ, 
а потому предлагаемая статья г. Зубовскаго является очень 
своевременною и желательною. Означенная работа распадается на 
ABb части. Въ первой изъ нихъ авторь даетъ полный перечень 
видовъ, найденныхъ въ (О.-Петербургской губерніи до посл$д- 
няго времени. Изъ 40 приблизительно возможныхъ для нашей 
широты видовь, имъ приводится 94 вида, при чемъ 18 видовъ 
являются новою прибавкою къ фаун. Въ этой же части кратко 
сравнивается составъ фауны прямокрылыхъ О.-Петербургекой гу- 
берии съ фаунами сос5днихь губервій. Во второй части авторъ 
даеть синоптическія таблицы всфхъ возможныхъ для О.-Петер- 
бүргекой губерни формъ; туть же приводятся описанія какъ 
родовь, такъ и видовъ нашихъ прямокрылыхъ. Н%ть сомнфия, 
что предоставляемая статья явится весьма существеннымъ NOCO- 
біемъ для лицъ, работающихъ надъ мЪетной фауной. 

и б) „Замфтка объ откладывани яицъ саранчевыми (Acri- 
diodea)*. Въ этой стать авторъ, основываясь на личныхъ Ha- 
блюденіяхъ, произведенныхъ въ 1997 году въ Подольской губер- 
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Hid надъ откладкой яиць четырехъ видовъ травянокъ (Steno- 
bothrus), — доказываеть опытнымь путемъ, что яички отклады- 
ваются постепенно, а не BC сразу, какъ то до сихь поръ при- 
нималось HEKOTOPBIMH наблюдателями; такимъ образомъ, выходитъ, 
что это явленіе у HÉKOTOPHXB саранчевыхъ (Acridiodea) р®зко 
отличается отъ такового-же у таракановъ (Blattodea). 

3) Замфтка профессора Зальберга (Prof. Dr. J. Sahlberg), 
подь заглавіемъ: „Стафилины, собранныя Г. Г. Якобсономъ на 
Новой Земл и д-ромъ А. А. Бунге и барономь 9. В. Толемъ на 
Ново-Сибирскихъ островахъ“ („Staphylinidae in Novaja Semlja a 
©. Jacobson et in insulis Novo-Sibiricis a Dr. A. Bunge et Bar. 
Ed. Toll collectae“), въ которой авторь описываетъ пять видовъ 
стафилиновъ изъ коллекци Зоологическаго музея, среди которыхъ 
оказался одинь новый видъ, найденный въ прошломъ году на 
Новой Земл%, и | 

4) „Дополненія къ daymb ракообразныхъ Касшйскаго моря“ 
(„Оп some additional Crustacea from the Caspian Sea“) профессора 
G. 0. Sars'a. Новый трудь профессора Capca основанъ на мате- 
ріалахъ Зоологическаго музея и содержить описане частью новыхъ 
для фауны Касшйскаго моря Schizopoda (1 видь), Cumacea (3 
вида) и Amphipoda (1 видъ), а также описаніе извфетныхъ пока 
для этой фауны видовь Isopoda (4 вида), — всего же описано 5 
HOBHX'b ВИДОВЪ. 

По физюломи Академею, въ видё отдЪльнаго изданія, напе- 
чатань трудъ лаборанта физіологической лаборатори А. А. Ку- 
лябко, подъ заглавіемъ: „Къ вопросу о желчныхъ капилярахъ“. 

Не смотря на TO, что этимъ вопросомъ занимались за посл$д- 
нее время очень многе гистологи, все-таки не было вполн% 
выяснено отношене капиляровъ къ печеночнымъ клёткамъ. О 
внутриклЪточныхъ отросткахъ существовали крайне неопредӛлен- 
ныя предетавленія. Авторь даетъ картину ихъ y различныхъ ÆH- 
вотныхъ, и BHACHACTh ихъ зависимость отъ физіологическаго CO- 
стоянія печени. 

Внутрикл$точные отростки желчныхъ ходовъ, по изелфдова- 
нію автора, слфдуетъ считать не за постоянныя префирмирован- 
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ныя образованія, а за такія, которыя появляются при дфятель- 
HOME состояніи печеночныхъ клћтокъ и исчезаютъ при покоф ихъ. 
Отростки эти представляютъ собою внутриклвточныя секреторныя 
образованія, изливающія свое содержимое въ просвъть желчнаго 
капиляра. | | 
Усиленная деятельность печени по выведению желчныхъ солей 
утомляеть печеночныя клӛтки и д5лаеть ихъ на время неспособ- 
ными къ выведенію веществъ, менфе раздражающихъ печеночную 
ткань, какъ напримврь индиго-кармина. | 
Способность индигово-сфрнокислаго натрія быстро выдфляться 
изъ крови печенью и почками зависить отъ химическаго состава 
этого вещества, весьма близкаго къ нЪкоторымъ продуктамь pac- 
пада бЕлковъ. Въ нормальныхъ и особенно въ патологическихь 
условіяхъ приходится организму имфть дБло съ выведеніемъ веще- 
ства почти тожественнаго состава (индиканъ). 
Tims же авторомь въ „ИзвЪстіяхъ Академія“ напечатана 
замћтка подъ заглавіемъ: „Къ біологи рӛчной миноги“. 
Сүшность настоящаго изслфдовашя заключается въ TOMB, что 
y взрослыхъ миногь желчный пигментъ выдфляется почками, желч- 
ный же протокъ со всфми ero развЪтвленіями атрофируется, 


Переходимъ теперь къ дБятельности Историко-филологиче- 
скаго отд®ленїя, 

Академикъ К. C. Веселовскій, продолжая свои занятія по 
изданію протоколовъ засфданй Конференція, окончилъ печатаніе 
3-го тома этихъ документовъ, занимающихъ важное MECTO въ ряду 
источниковъ для истори Академи. Этоть томъ обнимаетъ собою 
15 л®тъ, 1771—1785, и относится ко времени, когда, по тогдашнему 
устройству Академи, полновластными въ ней распорядителями и 
хозяевами являлись „директоры“ какъ то: графъ Влад. Григор. 
Орловъ, C. Г. Домашневъ и княгиня Екат. Ром. Дашкова. 
Эти протоколы — какъ записи, составлявшіяся такъ сказать, по 
свЪжииъ ослёдамь ученой жизни, по мфрф того, какъ она разви- 
валась въ нашемь отечествћ, поучительны по тъмъ указаніяиъ, 
какія Bb нихъ разсвяны не только для изученія истори наукъ 
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въ Poccim, HO и для понимая того, какъ смотрфли тогда y насъ 
на ученыхъ и каково было въ то время ихъ положеніе. Въ этомъ 
отношени протоколы Конференци прошлаго croxbria могутъ 
дать немаловажный матерїалъ вообще для истори культуры Росси, 

Академикь Н. Ө. Дубровинъ, продолжавшій заниматься pas- 
работкою историческихъ матеріаловъ, выпустиль въ CBÈTE состав- 
ленный подъ его редакцею т. У „Докладовъ и приговоровъ Пра- 
вительствующаго Cemara за 1715 годъ“. 

Аналогичное этому издаше „Актовъ Московскаго Государ- 
ства“ велось подъ редакцею управляющаго Московекимъ архи- 
вомъ министерства юстиціи профессора Самоквасова и въ HA- 
стоящее время Ш томъ „Актовъ“ печатается. 

Академикъ А. А. Куникъ, въ свою очередь, былъ озабоченъ 
Bb отчетномъ году собирантемъ и обработкою извБетій о татарахъ. 

Въ разсуждени „0 н$которыхъ греческихъ текстахь житій 
святыхъ“ академикъ П. В. Никитинъ предетавиль опытъ upa- 
мӛненія пріемовъ филологической обработки къ текстамъ весьма 
обширнаго и BO многихъ отношеніяхъ важнаго отдфла греческой 
ередневвковой письменности. Совершившееся въ недавнее время, 
при дфятельнёйшемъ участи русскихъ үченыхь силъ, оживленіе 
научнаго интереса къ Византийской литератур$ выразилось, между 
прочимъ, въ появленіи y нась и на Западћ довольно значитель- 
наго числа такихъ изданій греческихъ житій святыхъ, которыя 
даютъ возможность приблизительно такого же точнаго филологи- 
ческаго H3CABAOBAHIA текстовъ, какому давно подвергаются тексты 
классическихъ литературъ. П. В, Никитинъ попытался восполь- 
зоваться этою возможностью, чтобы, исходя изъ наиболће-надеж- 
наго матеріала, представляемаго такими изданіями, но при H3BECT- 
ныхъ случаяхъ привлекая къ изсльдованію и житія, прежде издан- 
ныя, сдБлать рядъ сопоставленій и наблюдений, способныхъ послу- 
жить основаніемъ для боле точнаго установленія и объясненія 
текстовъ или пригодиться для характеристики языка и литера- 
турныхъ формь этого вида письменности. Наблюдевія касаются 
частію TAEUXE несомнфнныхь поврежденій, которыя съ типиче- 
скимъ постоянствомъ повторяются въ рукописномъ преданіи этихъ 
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текстовъ, частю грамматики и словоупотребленія отдфльныхъ 
писателей или цёлыхъ группъ ихъ, частію ихъ стиля и вліяній 
на него, какъ со стороны школьной риторической теори, такъ 
особенно ео стороны реминисценцій изъ Библи, изъ произведений 
отцовъ Церкви, а иногда и изъ литературы классической. Опи- 
раясь на эти наблюденія, нашъ сочленъ подвергаетъ разбору 
боле сотни MBCTS изъ нБсколькихъ житій различныхъ времень 
и авторовъ съ цфлью въ однихъ случаяхъ обнаружить и испра- 
вить поврежденія текстовъ, въ другихъ — показать неправильность 
произведенной издателями оцнки варіантовъ, въ третьихъ — 
доказать ненадобность допущенныхъ въ изданіяхъ OTCTyILIeHlii 
отъ рукописнаго преданія. 

Ординарный академикъ В. В. Латышевъ, кром% вышеупо- 
.MSHyTHX' b трудовъ по редакціи новаго изданія сочиненій проф. 
К. К. Герца, выпустилъ въ свфтъ 3-е издане 1-й части своего 
извфетнаго труда ,Очеркь греческихъ древностей“, продолжаль 
печатаніе 8-го выпуска Собранія извъстій древнихь писателей o 
Окиеи и Кавказ (издаваемаго Императорскимъ Русскимъ 
Археологическимъ Обществомъ), приготовлялъ къ печати 4-й 
(дополнительный) томъ Ообранія древнихъ надписей сфвернаго 
побережья Чернаго моря (Inscriptiones antiquae orae septentrionalis 
Ponti Euxini) и напечаталь въ журналахь нфеколько мелкихъ 
статей и зам токъ. 

По лингвистик Академія поручила извфетному спеціалисту 
профессору В. Грубе обработать дополневія къ Ш-му тому 
Шренковыхъ Reisen und Forschungen, которыя и появятся подъ 
заглавіемъ: Linguistische Ergebnisse. П. Goldisch-deutsches Wör- 
terverzeichniss mit vergleichender Berücksichtigung der übrigen 
tungusischen Dialekte. Von Dr. Wilhelm Grube. 

Дале Академею, по предложенію академика К. Г. Зале- 
мана, издаются отдёльною книгою: „Kurdische Texte im Kur- - 
manjí-Dialekte aus der Gegend von Mardin, Gesammelt п. s. w. 
von Hugo Makas*. 

Bart H3BÉCTHO, между иранскими племенами, игравшими не- 
маловажную роль въ истори и еше нын% не потерявшими зна- 
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ченія въ политическихь комбинаціяхъ, племя Курдовъ занимаеть 
видное wbero. Будучи ярыми приверженцами ислама (сунны), или 
отчасти мало еще изелфдованнаго учевія езидовъ, они TEND He 
менфе, какъ во внфшнемъ быт, такъ и во внутренней жизни, 
сумфли сохранить многія черты иранской древности. Ихъ Bomm- 
ственный характеръ, развивавшійся на почв$ родового устрой- 
ства, напоминаеть богатырей персидскаго эпоса и способствовалъ 
возникновенію многочисленныхъ произведеній народнаго творче- 
ства, главнымъ образомъ эпическихъ, а отчасти и лирическихъ. 
Наконецъ, күрдекій языкъ, въ неизвъстномъ почти еше разно- 
образи нар®чій, представляетъ собою обильный источникъ CBb- 
abu для изелфдователя развитія иранскихъ языковъ. 

Первый починъ къ строго научному изученію курдовъ, въ OCO- 
бенности ихъ языка, быль дань Императорскою Академею. 
наукъ командированіемъ, въ 1856 r., молодаго талантливаго ира- 
ниста П. И. Лерха въ Омоленскую губернію, къ военнопл$н- 
нымъ курдамъ. Плодомъ усердныхъ ero занятій были „ИзелБдо- 
BAHIA о курдахъ“, положившія твердую основу для дальнфйшихъ 
работъ въ этомъ направлени. Къ сожалЬнию, новыя задачи не 
позволили П. И. Лерху выполнить задуманный планъ во всемъ 
объемъ: его грамматика, въ введене которой имфли войти запи- 
санныя имъ курдскія MÈCHA, никогда не выходила въ CBbTb, и 
нфеколько отпечатанныхъ листовъ ея составляютъ нын библіо- 
графическую р%дкость. За-то явились свя силы, которыя, подъ 
покровительствомъ Академія, дБйствовали въ ero дух. Русскій 
консуль въ ӘрзерумЪ, А. Жаба, потрудился надь собиранемъ 
текстовъ и матераловь для словаря: первые изданы Лерхомъ, а 
словарь профессоромъ Ф. Юсти, который составиль также курд- 
скую грамматику. Членъ-корреспондентъ Ник. Владим. Ханыковъ 
доставиль съ востока курдскія рукописи для Азіатскаго музея, 
а бывшій академикъ Владим. Владим. Вельяминовъ-Зерновъ 
издалъ написанную принцемъ Шерефомъ Бидлисскимъ на пер- 
сидскомъ языкБ исторію курдовъ; французекій переводь этого 
сочиненія члена-корреспондента Ф. B. Шармуа, снабженный имъ 
богатыми объясненіями, быль также изданъ Академею. Наконець, 
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посл нзкотораго промежутка времени, въ 1886 r., Академія nocra- 
новила, по предетавленію академика В. B. Радлова, напечатать 
күрдекіе тексты, собранные профессорами Ргут’омъ и Ѕосіп'омъ, 
съ переводомъ и глоссаріемъ. 

Новый трудъ о курдахъ и служить нфкоторымъ образомъ 
дополненемъ къ упомянутому сочиненію проф. Prym'a и Socin’a. 
Составитель новаго сборника курдекихъ текстовъ, состоящій при 
библотекв В%нскаго университета Гуго Макашъ ваписалъ Hx 
изъ усть купца Мухаммеда-Әмина, родомъ изъ Мардива, въ 
бытность сего послЪдняго въ г. Бри въ Моравіи. Кром$ весьма 
интереснаго извода извстной уже, благодаря Жаб% и Социну, 
эпопеи о Маму и Зинэ, въ этоть сборникъ вошло еще нфеколько 
эпическихъ фрагментовъ, любоввыя и шуточныя пфени, дЪтекіе 
стишки, поговорки и сказане объ извфетномъ богатырБ Py- 
стемБ — послЬднее лишь въ пересказЪ, такъ какъ Эминъ забылъ 
күрдекій подлинникъ и разсказалъ содержаніе по-арабски. Bcb 
тексты, на курманджійскомъ нарБчіи rop. Mapaana, сопровождаются 
нфиецкимъ переводомъ и примЪчаніями, не лишенными этнографи- 
ческаго интереса, а въ конц присоединенъ словарь. Глоссарій 
составлень весьма тщательно и даетъ въ нБкоторыхъ. случаяхъ 
дополненія и поправки къ труду Социна. 

По санскритологіи появлене въ август текущаго года буд- 
дійскаго сочиненія Ciksasamuccaya изд. профессора С. Bendall'a 
вызвало на Парижскомъ конгресс% оріенталистовъ живфйшее сочув- 
CTBIC индійской секцій, которая постановила выразить благодар- 
ность ИмпЕРАТОРСКОЙ Академіи наукъ за это полезное изданіе. 
Tyr» же цёлый pAlb лицъ заявиль желаніе приступить къ подго- 
товленію изданій сЪверныхт, т. е. санскритскихъ и пракритекихъ, 
буддійскихъ текстовъ, если бы Академія наукъ согласилась 
велёдъ за изданіемъ профессора Бендалля напечатать и другіе 
тексты. Нын уже приготовленъ къ изданію весьма любопытный 
махаяническій санекритекій текстъ, обработанный т. Фино. 
Этоть ученый. состоить въ должностяхь лектора (maitre 
de conférences) при École des Hautés Études и библютекаря 
при Bibliothèque Nationale и извфстенъ прекраснымъ изданемъ: 
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индійскихъ лянидаріевъ; онъ-же подготовляеть для Cepia индій- 
скихъ туземныхъ словарей (изд. Вфнской Академи) словарь Ajaya- 
pala. Texcrs г. Фино — Rästrapalapariprecha. Изъ числа лицъ, 
заявившихъ желаше приступить къ дальнфйшему изданию текетовь, 
назовемь слфдлующихъ: профессоровъ Кегп’а (который вфроятно 
возьметъ Saddharmapundarika, mw» уже переведенную) Pischel'a, 
Speyera (Avadanacataka), Dr. Sten Konow’a въ Христіаніи, 
профессора S. Levi (Abhidharmakoçavyakhya), 6. de Blonay 
(автора сочиненія о буддійской богинћ Тага — Dacabhumicvara), 
профессора Favallée Poussin (Madhyamakavrtti), г. А. M. Boyer 
(Sugatavadana) г. Loucher, профессора Neila въ Кәмбридж% 
(Suvikrantavikramiperiprecha), Miss Ridding (авторь перевода 
Kadambari — Karunapundarika, г. Rapson’a (Lankavatara), при- 
ватъ-доцента Д.Н. Кудрявскаго (Manjucriparajika), магистранта 
H. C. Усова, магистранта 0. И. Шербатскаго (Namasangititika) 
и С. Ф. Ольденбурга (Gandavyaha). 

Kpowb этого, предполагается издать подъ наблюденемъ ака- 
демика К. Г. Залемана сохранившійся въ рукописи покойнаго 
профессора И. И. Минаева указатель къ Mahavyutpatti, и также 
имъющійся въ Азіатскомъ музећ санскритско-тибетсый указатель 
къ Данджуру. 

По востоковӛдінію академикъ В. B. Радловь продолжалъ 
печатанів опыта словаря тюркекихъ нарф и издалъ въ этомъ 
году ІХ выпускъ его. Кром того онъ продолжалъ свое изел8до- 
ване древне-тюркекихь памятниковъ въ Монголіи. Четвертый 
выпускъ этого труда содержить грамматическій очеркъ древне- 
тюркекаго языка и новую обработку памятниковъ въ Кошо-Цай- 
дам. Съ этимъ выпускомъ соединена очень интересная статья 
магистра Императорскаго О.-Петербургскаго университета B. 
Бартольда: „Историческое значеніе древне-тюркекихъ MAMAT- 
HHKOBb“, | 

Въ „Трудахъ Орхонской экспедищи“ напечатана статья 
»Древне-тюркеків памятники въ Кошо-Цайдамъ“. Она состоитъ: 
1) изъ подробнаго описанія могильныхъ памятниковъ тюркекаго 
хана и брата ero Кюльтегина, составленнаго академикомь Рад- 
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ловымъ, 2) изъ перевода надписей на русскомъ языкБ, маги- 
странта П. M. Мел1оранскаго. Къ этому переводу будетъ 
присоединена транскрипція текста, составленная академикомъ 
В. B. Радловымъ, и таблицы, содержащія въ себЪ sch надписи 
въ тюркекомъ шрифт$. 

Кром% того, тому же академику удалось разобрать, за исклю- 
ченіемъ нБеколькихъ знаковъ, древне-тюркекую надпись, найден- 
ную В. А. Каллауромъ въ долинЁ p. Таласа, въ урочищ$ Айр- 
ташъ-ой, въ 8-ми верстахъ отъ селенія Дмитріевскаго. Надпись 
эта оказалась надгробною и имфетъ большое сходетво съ надпи- 
сями, найденными въ бассейнћ р. Енисея. 

Продолженіемъ изслдовавій, добытыхъ снаряженною Акаде- 
мею экспедищею для изученія монгольскихъ древностей, являются 
командировки, совершаемыя ежегодно хранителемъ Әтнографиче- 
скаго музея, Д. А. Клеменцомъ для собиранія свЪдній o мон- 
гольскихъ археологическихъ памятникахъ. Be экспедищи этого 
года супруга Д. А. Клеменца Е. Н. Клеменцъ открыла близь 
города Урги новое могильное сооруженіе съ надписью на древне- 
тюркскомъ язык и представила академику Радлову прекрасные 
эстампажи и точный списокъ надписи. По разбору В. В. Радлова, 
надпись оказалась составлевною въ честь мудраго Тоюкуна, тестя 
Бильге-хана. Академикь Радловъ уже представиль предвари- 
тельное сообщене объ этомъ памятник%. 

Въ заключеніе Академія считаетъ долгомъ упомянуть о томъ 
постоянно тепломъ участи, которое принималъ въ Aart экепе- 
дицій Клеменца Императорскій Россійскій генеральный кон- 
суль въ Yprb, дфйствительный статскій совӛтникь Яковъ Пар- 
фентьевичь Шишиаревъ. 
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Въ настоящем году избраны: 


Въ почетные члены: 


Директорь Московскаго Публичнаго и Румянцовокаго музеевъ 
дфйств. статск. совфтникъ Михаиль Алексфевичь Веневи- 
ТИНОВЪ. 

Вице-президенть Императорской Академи Художествъ, въ зва- 
ніи гофмейстера, графъ Ивань Ивановичъ Толстой. ' 

Директоръ бюро труда въ Вашингтон% и президенть статистиче- 
скаго центральнаго бюро Соединенныхъ Штатовъ полковникъ 
Карроль Райтъ (Carrol Wright). 


Въ члены-корреспонденты: 
|. По Физино-математическому отдфленю. 


1. По разряду математическите науко: 


По матөматикбФ. 


Заслуженный орд. профессорь Императорскаго Московскаго 
университета дЪйств. статек. совтникъ Николай Василье- 
вичъ Бугаевь.. 

Члень Берлинской Академіи наукъ и профессорь — 
университета Германь Шварцъ. 


По астроном. 


Директорь Гельсингфорской обсерватори и проф. Император- 
скаго Александровскаго университета въ Гельсингфорев 
Андрей Ивановичь Доннеръ (Donner). 

Начальникь топографической съемки въ Финлянди и О.-Петер- 
бургекой губерніи генералъ- маіоръ генеральнаго штаба 
Аксель Робертовичь Бонедорфъ. 


11. По разряду физическому: 


Професеоръ Лильскаго университета Шарль Барруа (Charles 
Barrois). 
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ПІ. По разряду бзологическому. 


Орд. профессорь Императорскаго университета Св. Владиміра 
Јосифъ Васильевичь Баранецкій. 

Орд. профессоръ Императорскаго Варшавскаго университета 
Николай Викторовичъ Насоновь. 

Профессоръ Копенгагенскаго университета Христіанъ Люткенъ 

. (Christian Lütken). 

Профессорь Вюрибургскаго университета Франць Лейдигъ. 

Редакторъ трудовь ,Challenger Expedition^ Джонь Мэррей 
(John Murray). 


ll. По ОтдЪленію русскаго языка и словесности. 


Бывшій профессоръ Императорскаго Юрьевскаго университета 
Иванъ Александровичь Бодуэнъ-де-Куртенэ. 


Ш. По Историно-филологическому өтділенію. 
По разряду востоковъдтия. 


Профессорь университета въ Буда-Пешть и членъ Венгерской 
Академи наукъ Игнатій Гольдцигеръ (Ignaz Goldziher). 


ИЗВЪСТІЯ ИМПЕРАТОРСКОЙ AKAAEMIM НАУКЪ. 1898. ЯНВАРЬ. T. ҮШІ, № 1. 
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читанный товарищемъ председателя Комииссіи непрем$ннымъ секретаремъ Академін 
H. Ө. Дубровинымъ въ торжественномъ собраніи ея 29-го Декабря 1897 года. 


Высочайше учрежденная при Императорской Академи 
наукъ Постоянная Коммиссія для пособія нуждающимся уҷенымъ, 
литераторамь и публицистамъ состояла въ первой половин отчет- 
наго 1897 года изъ слъдующихъ лицъ: предећдателя — вице-пре- 
зидента Академи Л. Н. Майкова, товарища предеВдателя — 
непремЪннаго секретаря Академіи Н. Ө. Дубровина, и членовъ, 
исполнявшихъ эти обязанности въ сессію 1896—1897 года: ака- 
демиковъ П. В. Ерем$ева и М. И. Сухомлинова и приглашен- 
ныхъ Августъйшимъ Президентоиъ Академіи литераторовъ Д. Ө. 
Кобеко и К. К. Олучевскаго; запасными членами Коммиссіи 
состояли: академикъ А. Н. Веселовскій и редакторъ „О.-Пе- 
тербургекихъ В%домостей“ кн. 9. 9. Ухтомскій. На вторую no- 
ловину 1897 года, въ зам$нъ выбывшихъ изъ состава Коммисеіи, 
согласно Положенію о ней, членовъ — академика П. В. Еремфева 
и литераторовъ Д. Ө. Кобеко и князя 9. 9. Ухтоискаго, въ 
общемъ собрани Академи 8-го мая быль избранъ академикь 

бе 
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В. Г. Васильевский, a Августъйшимъ Президентомь были npa- 
глашены литераторы А. Н. Пыпинъ и А. A. Тихоновъ; sanac- 
ными же членами Коммисс!и назначены были: въ третій разъ ака- 
демикъ А. Н. Веселовскій и литераторъ П. И. Вейнбергъ. 
Во второй половинф года председатель Kommaccia, вице-прези- 
денть Академи Л. Н. Майковъ, почти не принималъ участія въ 
занятіяхь Коммиссіи по своему болбаненному состоянію и былъ 
заифщаемъ при исполнен1и своихъ обязанностей товарищемъ пред- 
сБдателя непремфннымъ секретаремъ Академи Н. Ө. Дубро- 
ВИНЫМЪ, 

Согласно Высочайшему Указу 13-го января 1895 года, 1-го 
января текущаго года въ распоряжеше Коммиссій поступило 
50,000 руб. | | 

Ея Императорскому Величеству Государынъ Импера- 
трицв Мари Өеодоровн%, въ сочувственномъ внимавіи къ 
нуждамь He обезпеченныхь ученыхъ, литераторовь и публици- 
стовъ, благоугодно было увеличить средства Коммиссіи ежегод- 
нымъ пожалованіемъ 300 рублей, для причисленія ихъ къ капи- 
талу Имени Императора Николая II, каковые въ текущемъ 
году и поступили въ Академію наукъ 15-го января. 

Кроми того, отъ суммъ минувшаго года имЪлся остатокъ въ 
размрЪ 1618 руб. 43 ron, причисленный къ спешальнымъ сред- 
ствамъ Академи на основани Высочайше утвержденнаго въ 13-й 
день ноября 1895 года мнЪнія Государственнаго СовЪта, и сверхъ 
того, въ течене года по разнымъ случаямъ возвращено 214 руб. 
30 коп.; такимъ образомъ, въ отчетномъ году въ распоряженіи 
Коммисеіи имфлось 22198 руб. 28 коп. 

Въ теченіе отчетнаго года Коммиссія имла 22 совфщаня. 
Въ этихъ совЪщаніяхъ pascworpbno 451 ходатайство, изъ коихъ 
422 представлены самими нуждающимися, а 29 заявленій сдЪлано 
со стороны извБестныхъ въ HayKb и въ литератур лицъ о pas- 
ныхъ нуждающихся въ помощи писателяхъ. Всего удовлетворено 
271 ходатайство. Согласно рӛшенію Коммиссій, имена лицъ, по- 
лучившихъ отъ нея какое-либо воспособленіе, не подлежатъ огла- 
шенїю. По мету жительства лица, получавшія пенсіи и пособія, 
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распредфляются сл$дующимъ образомъ: 165 въ О.-Петербург%, 
102 въ другихь мБетностяхһ Имперіи и 4 за-границей. 

Пенсій Имени Императора Николая П назначены 6 ли- 
цамъ на сумму 1572 рубля, чтб съ назначенными ранфе на пен- 
cia 15360 рублями составляетъ 16932 руб. въ годъ. Изъ числа 
пенсіонеровь Коммиссіи одному, получавшему пенсію въ размърћ 
600 рублей въ годъ, по постановленію ея, состоявшемуся Hà OCHO- 
ваши $ 9-го временныхъ правилъ, данныхъ въ руководство Kom- 
MACCIH, производство таковой прекращено съ 1-го imus отчетнаго 
года въ виду того, что обстоятельства означеннаго пенсіонера 
измфнились къ лучшему. 

Единовременныя пособія выданы 169 лицамь на сумму 
10980 рублей, въ rows uacıb 14 лицамъ для уплаты за обученіе 
дЪтей, и въ 1 случа на погребенте скончавшагося писателя. Въ 
томъ же числ, въ 34 случаяхъ была оказана помощь, въ общей 
сложности на 1217 руб. экстренно изъ аванса, находящагося въ 
распоряженіи председателя Kommaccia. 

Выдавались пособія, разсроченныя помфсячно, 96 лицамъ на 
сумму 24215 руб.; въ томъ числ въ 10 случаяхъ на воспитане 
дЪтей нуждающихся писателей. | 

- Оставшіеся невыданными 6 руб. 23 ron, согласно Buco- 
чайше утвержденному въ 13-й день ноября 1895 года мн®нїю 
Государственнаго Совфта, причисляются къ средствамъ буду- 
щаго года. | 

Остались не рБшенными 5 ходатайствъ BCIbICTBle невыяснен- 
ныхһ еше обстоятельствъ bg, 180 ходатайствь были Коммисстей 
отклонены: изъ нихь 130 — по OTCYTCTBIIO уважительныхъ для HX'b 
удовлетворенія причинъ, 34 — какъ повторительныя, 10 — o masua- 
geng пособй на изданіе сочиненй и 6 —о выдачЁ ссудъ. По 
двумъ послфднимъ разрядамъ ходатайствъ удовлетвореніе He соот- 
вътетвовало бы правиламъ, даннымь Коммисси въ руководство. 
Обиліе поступающихъ въ Коммиссію просьбъ He разъ ставило ee 
Bb невозможность удовлетворять ихъ въ просимыхъ размФрахь; 
однако произведенными выдачами были устраняемы, по крайней 
ubp, наиболфе существенныя нужды ученыхъ и литераторовъ, 





70 ОТЧЕТЬ ПОСТОЯННОЙ КОММИССІН ЗА 1897 T. 


имбюшихь источникокъ заработка участе въ печати, особенно 
перюдической; а также многихь вдовь и сироть умершихъ 
писателей. 
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bine neu aufgefundene alttürkische Inschrift. 


Vorlaufiger Bericht. 
Von Dr. W. Radloff. 
(Vorgelegt der Akademie am 12. November 1897.) 


Frau Elisabeth Klemenz, die in diesem Jahre, im Auftrage des K aiser- 
lichen Botanischen Gartens eine Reise in die nördliche Mongolei unter- 
nommen hatte, erhielt bei ihrer Rückkehr nach Urga die Nachricht, dass 
sich nicht weit von der Station Nalaicha einige Werst von der Tola eine 
grosse alttürkische Grabzurichtung und mit Inschriften bedeckte Steinpfeiler 
befänden. Sie unterbrach sofort ihre Rückreise und ritt zu der etwa zwanzig 
Werst entfernten Ortlichkeit. Da sie die Wichtigkeit des Fundes erkannte, 
&ber mit keinerlei Werkzeugen zur Herstellung von Abklatschen versehen 
war, begab sie sich sofort nach dem etwa 60 Werst entfernten Urga. Hier 
richtete sie sich die nóthigen Instrumente her (eine Walze aus einem Buvoir, 
eine Palette und Schuh- und Kleiderbürsten), kaufte die nóthige Leinewand 
und bereitete sich aus Russ und Glycerin eine schwarze Farbe. Dann erbat sie 
sich von dem Verwalter des Consulats einen Schüler der Urgaer Übersetzer- 
Schule Bimbajeff als Gehülfen und kehrte unverzüglich zu der Grabstelle 
zurück. 

Die Grabstütte besteht aus einem Steinsarkophage mit sorgfältig 
ausgehauenen Verzierungen, dem durch frühere Ausgrabungen freigelegten 
Fundamente eines Gebáudes und zwei aufrecht stehenden viereckigen Stein- 
pfeilern, die mit Inschriften bedeckt sind. Um diese Pfeiler stehen acht 
von geübten (chinesischen) Arbeitern aus Stein gemeisselte Figuren, deren 
Kópfe simmtlich abgeschlagen sind. Alle diese Zurichtungen sind mit einer 
Erderhóhung in Form eines Rechteckes umgeben, deren westliche und öst- 
liche Seite 15 Faden lang ist, während die nórdliche und südliche Seite 
25 Faden betrügt. Die verschiedenen Grabzurichtungen stehen etwa in der 
selben Richtung wie bei den Chansgräbern zu Koscho Zaidan. Die nach Osten 
gerichtete Seite der Erderhóhung ist in der Mitte unterbrochen und von 
hier aus schliesst sich in gerader Linie nach Osten eine mehrere hundert 
Faden lange Reihe aufrecht stehender Steinfliessen an. Die beiden mit In- 
schriften bedeckten Steinpfeiler befinden sich zu beiden Seiten der von 

Иот.-Фил. отр. 1, І 
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Westen nach Osten gerichteten Mittellinie der Grabzurichtung in gleicher 
Entfernung vom Steinsarkophage und etwa 3!|, Faden von einander entfernt. 
Frau Klemenz hat nicht nur einen genauen Plan der Grabstätte 
aufgenommen, sondern auch die nothwendigen Leinwand- Abklatsche herge- 
stellt. Von diesen sind die Abklatsche der vier Seiten des südlichen Pfeilers 
trotz der mangelnden Instrumente und trotzdem die Leinwand mit einer 
Zuckerlósung auf den Stein geklebt wurde, tadellos hergestellt. Die Ab- 
klatsche des nördlichen Pfeilers, dessen Oberflächen stark verwittert sind, 
sind weniger gelungen, lassen sich aber dennoch, da sie in zwei Exemplaren 
hergestellt sind, wenn auch mit Mühe, entziffern. Ausser diesen Abklatschen 
hat Frau Klemenz mit Hülfe ihres Begleiters zwei Abschriften von den 
Steinen genommen, die so genau ausgeführt sind, dass sie alle auf den 
Abklatschen undeutlichen Stellen ergünzen. Die ganze Arbeit ist so genau 
und gewissenhaft hergestellt, dass mir nach den vorliegenden Materialien 
die vollstindige Entzifferung der Inschriften gelungen ist. Wir haben somit 
Frau Klemenz nicht nur zu danken, dass sie ein neues wichtiges Denk- 
mal der alten Türken der Mongolei aufgefunden hat, sondern auch dass sie 
diese wichtige Entdeckung durch ihre umsichtige Aufnahme der Inschriften 
der wissenschaftlichen Erforschung vollständig zugänglich gemacht hat. 
Der erste Pfeiler ist mit der Schmalseite nach W — O gerichtet. Die 
westliche Seite d. h. die Seite, die dem Sarkophage zugewendet war, enthält 
sieben Zeilen, die durch in den Stein gegrabene Linien getrennt sind. Die 


erste Zeile ist auf der linken Seite, da die Zeilen auf beiden Pfeilern von links . 


nach rechts auf einander folgen, also in derselben Ordnung wie die Zeilen der 
uigurischen Inschrift auf dem Denkmale von Kara-balgassun, und umgekehrt 
von der Zeilenordnung auf den Denkmilern von Koscho-Zaidam. Die Buch- 
staben der ersten Zeile sind doppelt so gross wie die der übrigen Zeilen, 
was sogleich auf die Anfangszeile deutete. Die darauf folgende südliche 
Seite enthält 11 Zeilen, von denen die letzte ganz verwittert ist. Auf der 
üstlichen Seite sind 7 Zeilen, auf dieser Seite sind die Anfänge der letzten 
Zeilen abgebrochen und ausserdem mehrere Stellen abgebröckelt. Die nörd- 
liche Seite enth&lt abermals 11 Zeilen, die sich fast tadellos erhalten haben. 
Die Linge dieser Zeilen betrigt über drei Arschin. Der zweite Pfeiler ist 
etwa um 8 Werschok niedriger als der erste. Die auf ihm befindliche 
Inschrift ist mit grösseren Buchstaben und viel nachlüssiger geschrieben. 
Hier beginnt die Inschrift abermals auf der westlichen Seite, die die Breit- 
seite des Pfeilers bildet. Die erste Zeile ist auch mit etwas grósseren Buch- 
staben geschrieben, grade wie am Anfange der Inschrift, am Ende werden 
die Buchstaben dieser Zeile viel kleiner. Die westliche Seite enthält 9 Zei- 


len. Die südliche Seite, die mehrere Lücken aufweist, bietet 6 Zeilen In- 
Ист.-Фил. orp. 2. 2 
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schrift, die östliche Seite, die recht verwittert ist, bietet acht Zeilen, wäh- 
rend die nórdliche Seite nur 4 Zeilen enthált, von denen die letzten beiden 
nicht bis zum unteren Ende des Steines reichen. 

Das ganze Denkmal bietet somit 63 Zeilen Schrift. Die erste Zeile der 
&cht Inschriften, die von Anfang bis zu Ende einen fortlaufenden Tesot 
bilden, lautet: 


POLES ГЧУГАХ $ АМЕ Lläxvë SEVER 
PRTTTNB. MASS: BIIN h 


Bilrä Tojukuk 648 ӧзӱм Табқач Alig& Кылынтыш Түрк будун Ta6pauka 
кбрур арт! d. В. «der weise Tojukuk ich selbst habe mich an Ше chine- 
sische Regierung angeschlossen, denn das Türken-Volk war den Chinesen 
unterworfen. 

Sie beweist, dass das Denkmal bei der Grabstätte des Tojukuk errich- 
tet ist, des Schwiegervates des Bilge Chagan, der mehrmals in den chine- 
sischen Annalen unter dem Namen Tun-jüi-ku zur Zeit der Regierung des 
Bilge Chagan erwähnt wird!). Derselbe war nach Angaben dieser Annalen 
im Jahre 716 schon 70 Jahre alt, war also 646 geboren. Er wurde nicht 
wie die übrigen Diener des Me-tsch ue-Chan von Kül Tegin getódtet, da seine 
Tochter Pofu die Frau des Bilge Chan war, sondern nur seiner Würde ent- 
kleidet und zu seinem Stamme geschickt. Als Bilge Chan den Abfall der 
Stämme fürchtet, beruft er ihn wieder zur Ordu und setzt ihn als seinen 
Rathgeber ein, und wir sehen ihn in dieser Eigenschaft bis zum Jahre 721 
öfter auftreten. So giebt er dem Chane zuerst den Rath nicht die Chinesen an- 
zugreifen, sondern eine bessere Gelegenheit abzuwarten, da in China jetzt 
alles ruhig sei und das Türkenheer erst neu gebildet sei. Bald darauf, als 
der Chan seine Ordu mit einer Mauer umgeben und Tempel Buddha's und 
des Lao-tse erbauen will, mahnt er davon ab. Die Türken seien viel weni- 
ger zahlreich als die Chinesen. Ihre бійгке bestehe in ihrem Nomaden- 
leben und ihrer fortwührenden Kriegsübung, während die Chinesen der 
Ruhe in den Städten genóssen. Die Lehre Buddha's und des Lao-tse 
mache die Leute aber humaner und schwüche sie dadurch. 

Als im Jahre 720 die Basmal, Kitai und Hi (Tatabi) mit den Chi- 
пезеп einen gemeinsamen Zug gegen den Chan vorbereiten und der Chan 
dadurch in Schrecken versetzt wird, beruhigt ihn Tojukuk, indem er ihm 
vorstellt, dass diese Völker zu weit von einander wohnen und dass zwischen 
den chinesichen Heerführern keine Einigkeit herrsche. Kämen aber die 
Chinesen, so brauche man nur drei Tage vor ihrer Ankunft nach Norden zu 


1) Такиноъ. Собранів свёдЬній народовь обитавшихъ въ средней Asim. Санкт- 
петербургь, 1851. Theil I, pg. 832—335. 
Мет.-Фял. отр. 3, 3 
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ziehen, dann müssten sie wegen Mangels an Mundvorrüthen sich schnell 
wieder zurückziehen. Als die Basmal nun wirklich vorrücken und sehen, 
dass die Chinesen noch nicht gekommen sind, ziehen sie sich sogleich 
zurück. Da widerräth Tojukuk dieselben anzugreifen, da sie fern von ihrer 
Heimath verzweifelt um ihr Leben kämpfen würden. Man möge ihren 
Spuren folgen und sie später angreifen. Nach der Vernichtung der Basmal 
wendet sich der Chan gegen die Chinesen. Da erklärt Tojukuk dem Chane: 
«wenn das chinesische Heer in der Stadt bleibt, so dürfen wir sie nicht 
angreifen, sondern müssen mit ihnen Frieden schliessen, kommen sie aber aus 
der Stadt heraus, so ist ein Entscheidungskampf herbeizuführen». Zuletzt 
wird Tojukuk im Jahre 721 erwähnt. 

Als P'ei Kuang-ting dem chinesischen Kaiser den Rath giebt nicht 
nach Osten zu ziehen ohne sich der Ruhe der Türken zu versichern, da 
heisst es: Wenn die Türken auch um Frieden gebeten haben, so kann man 
sich auf ihre Treue nicht verlassen. Von den Untergebenen des Chans sei 
Kül Тесіп ein kunstreicher Feldherr, Tojukuk aber sei tapfer und je älter 
er würde, desto erfahrener sei er. Als darauf der chinesische Kaiser den 
Juan Tschan als Gesandten an den Chan sendet, heisst es: «Mekilien befahl 
Wein zu reichen und im Zelte mit der Chanin, Kül Tegin und Tojukuk 
sitzend sprach er zu Tschan». Dies ist das letzte Mal, dass Tojukuk in den 
chinesischen Annalen erwähnt wird. 

Merkwürdiger Weise erwühnt weder das Denkmal des Tojukuk aller 
dieser Begebenheiten noch die Denkmäler des Kül Tegin und Bilge Chan 
der Mitwirkung des von den Chinesen für so einflussreich gehaltenen Toju- 
kuk. In der Nachschrift zur grossen Inschrift des Bilge Chan wird nur Ton- 
jukuk (nicht Tojukuk) als einer der bei der Huldigung des Bilge Chan 
anwesenden Fürsten genannt. 

In der nns vorliegenden Inschrift des Tojukuk erzählt derselbe seine 
Betheiligung bei der Gründung des Türkenreiches unter Elteres-Chan. Er 
drängt den Idat Schad die Würde eines Elteres-Chagan anzunehmen und be- 
gleitet ihn auf seinen Zügen gegen die Chinesen, Oguz und Kitai. Darauf wird 
angegeben wie die Türken sich zuerst im Tschugai-Kozy und Kara Kum ein- 
gerichtet haben. Als in der Folge bei den Oguz sich ein Chan erhebt und die 
Chinesen und Kitajer zum Kampfe gegen den Türk-Chan überredet, giebt 
Tojukuk den Rath selbst anzugreifen, ehe jene sich befestigt hätten und geht 
als Anführer gegen die Oguz, die er bei der Togla іп den Fluss treibt und 
vernichtet. Erst hierauf zieht das Volk zum Ütüken Waldgebirge. Hierauf 
unternimmt Elteres Chagan auf Rath des Tojukuk einen Zug nach Osten und 
zerstört 33 Städte. In der Folge wird von der Verschwörung dreier Chane 


gegen die Türken gesprochen, die sich in Altyn Jysch zusammenthun wollen. 
Ист.-Фил. orp. 4. 4 
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In Folge dessen zieht Tojukuk zuerst gegen die Kirgisen und zwar offenbar, 
wie aus der Schilderung zu sehen, im Anfang des Winters. Er muss hier 
einen künstlichen Weg durch hohen Schnee bahnen lassen, überrascht dann 
den Kirgisen Chan und tódtet ihn. Auf der vierten Seite des ersten Denk- 
mals wird nun ausführlich der grosse Zug gegen den Chan der Türgesch 
geschildert, an dem der Chan nicht theilnehmen kann, da er nach dem Tode 
der Chatun die Trauerfeierlichkeiten zu leiten hat. Hier wird zum ersten 
Male der jüngere Bruder des Chans genannt, der den nomiuellen Oberbefehl 
als Schad der Tardusch zu übernehmen hat. Die eigentliche Heeresleitung wird 
aber dem Tojukuk übergeben. Als das Heer endlich am Boltchu anlangt wird 
(am Anfang des zweiten Steines) die Nachricht gebracht, dass 100000 Feinde 
sich in der Ebene Jarysch gesammelt hätten, Die Bege wollen sich zurück- 
ziehen, aber Tojukuk ermuthigt sie zum Kampfe. Nach heftigen Kümpfen, 
an denen sich auch der Schad der Tardusch betheiligt, wurden die Feinde 
geschlagen, der Türgäsch Chan gefangen genommen, sein Jabgu und Schad 
getödtet, ausserdem werden etwa fünfzig Helden gefangen genommen und der 
grósste Theil des Volkes unterworfen. Ein Theil des Volkes flieht aber und 
wird verfolgt. Die Türken gehen nun mit den sich ihnen anschliessenden 
Türgesch über den Fluss Jentschu bis zum Temir Карур und kehren von 
dort mit reicher Beute zum Elteres Chagan zurück. 

Leider ist die Inschrift der Südseite des zweiten Steines vielfach zer- 
stórt und verwittert, so dass die Stelle, wo der Tod des Elteres Chan erwähnt 
sein muss, nur theilweise entziffert werden kann. Die ôstliche Seite 
beginnt auch mit Lücken. Man kann hier aber deutlich lesen, dass Kapagan 
Chan im 37-ten Jahre den Thron bestiegen habe. Dies ist also unzweifelhaft 
der jüngere Bruder des Elteres Chan (von den Chinesen Me-tsch ue genannt) 
der als Schad der Tardusch mit dem Heere nach Westen gezogen war. Von 
Kapagan Chan und seiner Regierung werden keine näheren Angaben 
gemacht. In der Folge spricht Tojukuk nur von seinen und des Elteres 
Chan Verdiensten um das Türkenvolk und sagt er sei nun alt geworden. 
Diese Seite schliesst mit den Worten ab: «Für das Volk des Türk Bilge 
Chan habe ich der weise Tojukuk dieses schreiben lassen». 

Die vier Zeilen der letzten Seite enthalten folgende drei Sütze als 
Nachschrift: 1) Wenn Elteres Chan und Tojukuk nicht erworben hätten, so 
würe das Türkenvolk herrenlos geblieben 2) nur auf die Verdienste dieser 
beiden stützt sich die Macht des Kapagan Chan und des Türkvolkes 3) und 
lebt der Bilge Chan indem er das Volk der Türken und Oguzen erhóht. 

Die letzten Zeilen der óstlichen und nórdlichen Seite des zweiten 
Steines, deuten unbedingt darauf hin, dass der weise Tojukuk wührend der 


Regierung des Bilge Chan gestorben ist, und muss dies den chinesischen 
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Annalen nach zwischen den Jahren 721 und 727 geschehen sein, da er 
nach dem Jahre 721 nicht mehr erwühnt wird, wührend bei der im Jahre 
727 erzühlten Zurückweisung des Briefes der Tibeter, der Chan sicherlich 
nicht ohne den Rath des Tojukuk gehandelt hátte, wenn Letzterer noch am 
Leben gewesen wire. 

Dass Tojukuk in seinem eigenen Denkmal hauptsächlich von der Zeit 
des Elteres Chan spricht, hat gewiss darin seinen Grund, dass er wührend 
dieser Zeit im kräftigsten Mannesalter stand, denn er zählte bei der Erhe- 
bung des Elteres Chan 36 Jahre und bei seinem Tode 47 Jahre und dass er 
während dieser Zeit nicht nur als Rathgeber sondern auch als Krieger sich an 
der Gründung des Reiches betheiligt hatte. Als nach dem Tode des Elteres 
Chan Kapagan Chan (der in den Denkmälern zu Koscho-Zaidam vom Bilge 
Chan stets Ачім kapan «mein Onkel der Chan» genannt wird)in seinem 37. Jahre 
zur Regierung kam, wurde Tojukuk offenbar nicht mehr als thätiger Heer- 
führer verwendet. Die Bemerkung der chinesischen Annalen, dass Kültegin 
den Tojukuk nur darum am Leben gelassen hätte, weil er der Schwiegervater 
des Bilge Chan gewesen würe, und dass man ihn seiner Würde entsetzt 
und zu seinen Stamm geschickt hätte, beweist offenbar, dass in der letzten 
Zeit der Regierung des Kapagan Chan zwischen ihm und Tojukuk Gegen- 
sätze entstanden sein müssen. Diese Misshelligkeiten sind gewiss auch der 
Grund gewesen, der den Tojukuk veranlasste, seine Inschrift für das Türk- 
volk so abzufassen, dass sie gleichsam dagegen Verwahrung einlegt, dass 
man nur von den Thaten des Kapagan Chan spreche, das hóchste Verdienst 
um das Türkenvolk habe Elteres Chan und er, der weise Tojukuk, gehabt. 

Das uns vorliegende Denkmal ist nicht nur von grosser historischer 
Wichtigkeit, sondern es bietet auch unschätzbares Material für die Erfor- 
schung der Sprache der alten Türken der Mongolei. Der Styl der Rede des 
weisen Tojukuk ist von dem des Bilge Chan abweichend. Tojukuk führt 
beständig direkte Reden an, die vielfach an die Reden Tun-jüi-ku's in den 
chinesischen Annalen erinnern. Wir kónnen daher mit Hülfe der neuent- 
deckten Inschrift das Wesen mehrerer bis jetzt dunkel gebliebener Verbal- 
formen näher bestimmen. Ebenso wird das lexicalische Sprachmaterial des 
alttürkischen Dialektes durch diese Inschrift vielfach bereichert 

Der Schriftcharakter, der in dieser Inschrift angewendet wird, steht 
dem der Inschriften von Koscho-Zaidam sehr nahe, bietet aber auch eine Reihe 
von abweichenden Schriftformen, die das Verstündniss der Entstehung und 
Fortentwickelung einzelner Buchstaben zu fórdern im Stande sind. 


Hor.-@ax, erp. 6. 6 
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Опредзлен!е элементовъ земного магнитизма BD 
Каменецъ- Подольскв, Хотинћ и ОдессЪ осенью 
. 1895 года. 


Съ одной табхицею. 
B. Дубинскаго. 


(Доложено въ засЗдани Физико-математаческаго отд лен! я 24 сентября 1897 г.). 


Осенью 1895 года, во время осмотра метеорологическихъ станцій на 
юго-запад$ Россіи, мною были опред$лены величины магнитныхъ элементовъ 
въ городахъ: Каменецъ-Подольск$, Хотин$ и Одесс$. 

Для наблюденій служили тБ-же приборы, которыми я пользовался въ 
1893 году для магнитныхъ опреділеній въ Остзейскомъ и Привислянскомъ 
краяхь!), а именно: путевой теодолить Вильда-Фрейберга и индукціонный 
инклинаторь Вильда-Әдельмана. Для защиты приборовъ во время наблю- 
деній отъ непосредственнаго дБйствія лучей солнца, отъ дождя и втра 
служила палатка, спеціально приспособленная для путевыхъ астрономи- 
ческихъ и магнитныхъ наблюденій. 

Главная задача моей поБздки — осмотрь и устройство метеорологиче- 
скихъ станцій — заняла у меня столько времени, что на магнитныя наблюденія 
я могъ удфлить лишь весьма ограниченное число дней; BCYBACTBIe этого я не 
могъ произвести наблюденія въ той полнотВ, въ какой это было желательно: 
MHL пришлось ограничиться для даннаго MÉCTA всего двумя опреділеніями 
каждаго элемента (въ Хотин наклоненіе и горизонтальное напряженіе 
опредфлены 3 раза). Азимутъ миры и поправку хронометра, какъ въ Ka- 
менецъ-ПодольскБ, такъ и въ Хотин, я gott опредфлить всего только 
одинъ разъ, такъ какъ въ обоихъ пунктахъ во все время моего пребыванія 
тамъ небо только одинъ разь на столько прояснилось, что можно было 
сдБлать рядъ наблюденій высоты и азимута солнца. 

= Набіюденія производились мною въ томъ же порядкЁ и по тёмъ же 
правиламъ, какъ и въ 1893 году. Они описаны въ моей упомянутой выше 
стать. 


1) См. мою статью въ Вер. f. Met. Bd. ХҮП № 18. 
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Для измЕренія времени MHb служигь, какъ и въ nobsaky 1893 года, 
главнымъ образомъ карманный хронометръ Tissot съ двумя идущими BMÉCTÉ, 
одна надъ другой, секундными стрБлками, изъ которыхъ одна въ любой 
моментъ можеть быть остановлена, затБмъ въ другой любой моментъ снова 
приведена въ совпаденіе съ другою CTPbAKOH, идущей независимо отъ OCTA- 
навливаемой. Кром$ того былъ у меня еще хронометрь, также карманный, 
Arnold’a. 

Для опредБленія рехракщи служиль, какъ и раньше, анероидъ Naudet 
№ 39120 и термометръ прашь Reinhardt'a. Въ эту поздку.у меня не 
было съ собою служителя, какъ въ 1893 году. 


Наблюденя до y nocnb пофздки. 


Передъ поБздкой и постЕ нея мною произведены въ Константиновской 
Обсерваторін по одной серін наблюдений для того, чтобы опредфлить разность 
между показаніями путевыхъ приборовъ и нормальныхъ приборовъ (черезъ 
посредство варіаціонныхъ инструментовъ) Обсерваторіи. 

Дая склоненія получились сл дующия величины: 


Передъ поБздкою: 


По По Поправка 
путевому приборамт, путевого 
теодолиту. Обсерваторін. теодолита. 


11 іюня 1895 г. 2^31"p.—2^'48"p.: —0° 4.8 —0? 5.3 — 0:5 
13 » 9 6 32 p.—6 51 p.: —0 12.0 —0 12.9 --0.9 
16 » » 4 30 p.—4 45 p.: —0 87 —0 9.3 —0.6 
| | Среднее: —0:723-0:2 


ПостЕ поЗздки: 
6 мая 1896 г, 1'41"p.—1'55"p. —0?12:7 —0°13'4 —0!7 
о» № 4 2 p.—4 15 р. —0 16.1 —0 17.4 —1.3 
» » » 6 41 p.—6 54 p. —0 17.8 —0 187 —0.9 


Среднее: —1.0+0.2 


Ha основаніи этихъ наблюденій прибавлена къ вычисленнымъ мною 
A&xbe склоненіямъ поправочная величина: — 0:8 
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Дая горизонтальнаго напряженія получились стьдуюшія вели- 
ЧИНЫ: 
Передъ поЁздкою: 


Горизонтальн. напряженіе. 


По По Поправка 

путевому прибораиъ путевого 

теодолиту. Обсерваторін. прибора. 

| mm. mgr. вес. mm. mgr. sec. шш. mgr. вес. 
15 іюня 1895. г. 10^89"a. — 10451" a. 1.6463 1.6467 "+ 0.0004 
в.» » 845 p — 4 8p 1.6494 1.6504 + 0.0010 
16 » » 8 6 p.— 825 p. 1.6502 1.6506 + 0.0004 
Среднее: -+ 0.0006#-0.0008 
IIocrb пофздки: 

12 января 1922” p. — 1#39”р. 1.6459 1.6461 + 0.0002 
16 » 2 2 р. — 2 22 p. _ 1.6478 1.6479 + 0.0001 
16 » 11 50 a.— O 4 p. 1.6480 1.6487 + 0.0007 
20 » 2 6 p.— 226 р. 1.6477 1.6481 + 0.0004 
28 » 10 51 a.— 11 11 а. 1.6471 1.6476 + 0.0005 


Среднее: -+ 0.0004 0.0002 


‚На основанін этихъ сравненій прибавлена ко всБмъ вычисленнымъ 
мною путевымъ наблюденіямь горизонтальнаго напряженія поправка 
-4- 0.0005 т. е. средняя изъ вышеприведенныхъ двухъ поправокъ. 

Наклоненіе посредствомъ индукщоннаго инклинатора получалось въ 
среднемъ почти тождественное съ показаніями Павловскихъ нормальныхъ 
приборовъ, какъ видно изъ слБдующей таблицы: 


Передъ по$здкой: 


Наклоненіе. . 

IIo путевому По приборамъ Поправка 

прибору. Обсерваторіи. инклинатора. 
11 іюня 1896 г. 7^58" p. — 8^19" p. 7094070 7094070 00 
18 » » 027 p.—0 41 р. 48.8 48.6 | — 0.3 
> » 5 419 p.—4 32 р. 40.0 40.6 -- 0.6 

Среднее: + 071 + 0:3 
Ilocr5 поБздки: 

30 декабря 1896 г. 7° 7"p.— 8%62" p. 709422 709429 0:0 
2 января 1896 215 p.— 8 85 p. 41.4 41.8 +04 
9 » » 10 86 а. — 11°54 a. 43.0 48.4 + 0.4 
16 » » 8 16 p.— 4 57 p. 41.1 41.1 0.0 
17 » » 2 11 p.— 2 55 р. 43.7 . 42.7 — 1.0 
98 »: » 1 49 p.— 3 20 p. 41.6 41.8 + 0.2 


Среднее: 0% + 0/9 
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СхЪдовательно, въ среднемъ поправка ияклинатора во время путевыхъ 
наблюденій равнялась 0.0. 


Места наблюденій, азимуты мирь и поправки хронометра. 


Въ Каменецъ-Подольск% я производиғь наблюдения на лвомъ берегу 
р®ки Смотричъ, на BOCTOKB отъ старой части города, въ такъ называемомъ 
«Новомъ План», недалеко отъ деревяннаго «Новаго Моста», который сое- 
диняетъ старый городъ съ «Новымъ Планомъ». Отъ этого моста къ востоку 
дорога подымается на небольшое возвышеніе, на которомъ по 1Евую (cb- 
верную) сторону отъ дороги находится зданіе женской гимназии, а по пра- 
вую — свободная оть построекъ площадка между крутымъ берегомъ 
рБки Смотричъ и Бульварною улицею «Новаго Плана». На этой плошадкь 
вь 100 саженяхь разстоянія оть крутого берега и въ столькихь же 
саженяхь разстоянія оть дороги на югь я установиль свои приборы. 
Широта ($) и долгота (A) этого пункта, по оригинальнымъ картамъ Гене- 
ральнаго Штаба, которыми MHB любезно было разрЕшено воспользо- 
ваться дзя этой цфли, равны: 


ф-- 48°40'26" 
A=— 3945” 2" (на западъ отъ Пулков.) 
= — 0^15”0:1 


Мирою служилъ MHB крестъ на колокольнё православной церкви въ 
такъ называемомъ «Русскомъ ФольверкЪ». Чтобы легче найти мЕсто ma- 
блюденій, въ случав ихъ повторенія, къ концу статьи приложены планы 
ближайшихъ къ пунктамъ наблюденій окрестностей какъ для Каменецъ- 
Подольска такъ и для Хотина. Буквою А обозначено само MECTO наблю- 
деній, линіею АМ обозначено BanpaBJeHie къ Maps. 

Для опредЕленія азимута миры и поправокъ хронометра MAB удалось 
сдфлать совершенно полную серію наблюденій высоты и азимута солнца T. e. 
я произвелъ наблюденія при обоихъ положеніяхъ круга, и при TOMB (при 
каждомһ положеніи круга) удалось CXBIATE по 4 наведенія на солнце, такъ 
что оно своими краями касалось горизонтальной и вертикальной нитей трубы 
во всЁхъ 4-хь квадрантахъ поля зрБнія; при каждомъ наведенін отсчиты- 
вались какъ горизонтальный, такъ и вертикальный круги теодолита. Изъ 
әтихъ наблюденй получилась для хронометра Tissot et fils 20 октября 
2^20" p. (no Пулковскому времени) поправка: 


— 10"30%0 + 2:0 относительно м$стнаго средняго времени и 


+ 480.1:-2.0 D Пулковскаго » » 
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Для азимута миры получилась по тёмъ же наблюденіямъ величина 


2125942” + 54” 
orb М черезь E, Su W. 

Наблюденія были произведены при неблагопріятныхъ условіяхъ: чтобы 
не лишиться совсБмь опредБленій азимута, приходилось пользоваться BCA- 
кимъ моментомь появленія солнца, даже когда оно было близко къ мери- 
діану, что, какъ извЕстно, неблагопріятно для опредЕленіи азимута; кромЁ 
того приходилось иногда наводить трубу на солнце черезь облака, BCIÉA- 
стве чего наведеше не могло быть сдБлано достаточно точно. 

BerbacrBie этихъ обстоятельствъ получились для азимута отдВльныя 
величины, которыя значительно разнятся отъ ихъ средней, какъ видно изъ 
сообщенной выше величины средняго отклоненія. 

Въ maximum’s откдонядось отдільное опредімене отъ средняго 
на 142”. 

Въ Хотин$ я производилхъ наблюденія въ юго-западной окраин$ городя, 
въ Фруктовомъ саду, прилегающемъ къ дому госпожи Перепелюковой на 
углу Земской и Васильевской улицъ, рядомъ съ домомъ, занимаемомъ 
городскимъ полицейскимъ управленіемъ, на pascTosHig 20-и саженъ отъ 
Васильевской и 30-и отъ Земской улицъ, въ самомъ углу сада. 

По планшетамъ Генеральнаго Штаба координаты м$ста наблюдений 
равны: 

ф-- 4893016” 
A=— 8 4956 = — 0715197 


Мирою служиль MHE кресть на башнЕ м$етнаго костела. Азимуть 
миры и поправку хронометра и здБсь мн$ удалось опред$лить всего только 
одинъ разъ, при чемъ, такъ какъ солнце каждую минуту угрожало COBCÉME 
скрыться, нельзя было при каждомъ положеніи круга CXBIATE болБе двухъ 
наведеній; эти два наведенія д5лались на солнце, при его положени въ 
двухъ противоположныхъ квадрантахъ поля зрБнія трубы: 

По этимъ наблюденіямъ получилась для хронометра Tissot 24 октября 
въ 1^18"р. Пулковекаго времени поправка: 


— 744743 orHoc. MBCTH. средн. врем. и 
--7 32.4 » Пулковск. » » 


Дая азимута миры получилась величина: 


33°2521" + 36". 
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ЗдБсь наблюденія были произведены почти при такихъ же неблаго- 
пріятныхъ условіяхъ, какъ и въ Каменецъ-Подольск$: наблюденя сдЪланы 
близко къ полудню (въ 1°18" p.), и тоже приходилось иногда наводить черезъ 
тонкій слой облаковъ. 

Въ Oxecct, съ любезнаго разрёшеня г. директора новой магнитно- 
метеорологической обсерватори при Новороссійскомь Университет, 
А. В. Клоссовскаго, я производилъ свои наблюденія въ павильон, 
устроенномъ для абсолютныхһ магнитныхъ наблюденій этой Обсерваторін. 
Павильонъ этотъ стоитъ надъ подземеліемъ, который назначенъ для Bapia- 
шонныхъ приборовъ. Во время моихъ наблюденій тамъ варіаціонныхъ 
приборовъ еще не было. 

Мой приборъ былъ установлень на TOME столб павильона, на KOTO- 
ромъ впослЁдстви предполагалось производить опредёлешя склоненія и 
горизонтальнаго напряженія Обсерваторіею. Координаты мҰста наблюденій 
взяты мною изъ ЛФтописей этой Обсерваторіи и равны: 


ф== 4692625” 
À = + 0 2645 (къ востоку отъ Пулкова) = + 0*1"47:0 


Мирою служилъ шпиль на крыш$ дачи, лежащей на югъ отъ Обсер- 
ваторіи. Наблюдатель Обсерватория, II. Т. Пассальскій, присутствовав- 
шій при моихъ наблюденіяхь и принимавший въ нихъ участіе, опредлихь 
впослЬдетвін азимутъ этой миры и Haller для него величину: 201981713” 
+ 2” Суточный ходь хронометра во время моихъ наблюденій въ Одесс® 
10 x 11 ноября опред$ленъ мною посредствомъ сравненія хода, получен- 
наго по наблюденіямъ въ Каменецъ-Подольск и Хотинф, съ ходомь, полу- 
ченнымъ по наблюденіямъ уже въ Ilerepóyprb. Такимь образомъ полу- 
чился для Одесскихъ наблюденій ходъ: + 47:5. 


Магнитныя наблюденія. 


Полученныя мною величины для магнитныхъ элементовъ приведены 
мною Kb срединв 1895 года. 

Для этого я распологалъ, во первыхъ, записями магнитограта Kon- 
стантиновской Обсерваторіи, по которымъ я опредфлилъ величину даннаго 
элемента, соотвБтетвующую началу, средин$ и концу наблюденія. ЗатБмъ. 
Тифлисская Физическая Обсерваторія любезно доставила мнф ежечасныя 
величины магнитныхъ элементовъ за Tb дни, въ которые я производиль 
наблюденія; на основаніи этихъ величинъ я интерполящею находилъ величину, 


соотввтетвуюшцую среднему времени каждаго наблюденія. Наконецъ я могъ 
gen, Mar. orp. 6. 6 
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еще воспользоваться вышедшими недавно въ CBETD публикаціями магнитныхъ 
наблюденій Потсдамской Обсерваторіи за 1895 годь. 

При ве®хъ этихь вычисленіяхъ принималась, конечно, BO BHHMAHIE 
разность временъ въ зависимости отъ долготы иБста. Къ полученнымъ вели- 
чинамъ прибавлена сначала поправка, зависящая отъ суточнаго хода эле- 
мента, а зат6мъ поправка для приведенія этой величины къ годовой вели- 
чин$ даннаго элемента. Приведение совершалось по методу, подробно изло- 
женному М. A. Рыкачевымъ въ его стать: «Erdmagnetische Beobach- 
tungen am Kaspischen Meere im Sommer 1881. Rep. f. Met. Ва. IX, X 1, 
стр. 39—41». 

Чтобы воспользоваться поправками по наблюдешямъ всБхь трехъ 
обсерваторій, поправки, по способу, предложенному М. A. Рыкачевымъ, 
приданы Kb наблюденнымъ мною въ пути величинамъ съ BÉCOME, обратно 
пропорціональнымъ разности широть каждой изъ обсерваторій и даннаго 
иста наблюдений. 

Въ слЕдуюшей таблиц $ сопоставлены результаты наблюдений склоненія. 


Число по Набх. lloopazza 
М%сто наблюденій. новому стилю Мастнов западн. Ui PR. сауал. Tozon. средняя, 
1895 г. СКЛОН. тодов. op. ” 


Каменецъ-Подольскъ 20 октября 3^80"p.—8^51"p. 20694 +01 205061 9°59/8--0'3 

в» 4 22 p.—4 86 p. 2688 +18 2 601 84:0. 
Хотинъ...... 24 октября 1 11 р—121 р. 8 81.7 —8.6 3 28.1 

>» 4 44 р 454 р 8281 -05 8 8 } 8 27.93-0.2 
Одесса ...... 10 ноября 1 6 p.—121 р. 457.6 —1.0 4 56.6 

>» 258 p—8 12 p. 457.7 —04 4578) + 57.0404 


Въ этихъ величинахъ поправка путевого прибора: — 0:8 принята въ 
расчетъ. 


Для горизонтальнаго напряженія получились слъдующія Be- 
ЛИЧИНЫ: 


Число по Наблюд. Поправка 
М%ето набл. НОВ. CT. Mbornoe гориз. Даа привод, „Зары. Годовая 
1895 г. ремя. напряж, годов. сред, редняя. 


Каменецъ- А 
Подольскъ 18 октября 2/41" p.— 2"58" p. 2.1096 -4-0.0008 2.1099 52.1099 + 0.0007 
19 » 1182 а.—11 46 а. 21074 -+0.0011 2.1085 


Хотинъ .. 28 » 0 1 p— 018 p. 2.1270 0.0004 2.1274 
» >» 8 63 р— 4 9 p. 2.1288 —0.0008 2.1275 $ 2.1277 + 0.0008 
24 » 9 46 a.—10 2 а. 2.1282 --0.0001 2.1281 

Одесса... 10 ноября 10 25 a.—10 41 a. 2.1841 -+0.0027 2.1868 
» » 4 14 p.— 481 p. 2.1827 -+-0.0036 2.1863 }2.1866 + 0.0002 
11 » 0 2 p. 2.1834 --0.0094 2.1868 


Къ наблюденнымъ мною величинамъ прибавлена поправка -+-0.0005 
mm. mgr. sec. Посл$днее наблюдеше въ Одессв сдфлано II. Т. Пассаль- 


СКИМЪ. ` 
den, Ma, сту. 7. 7 


84 в. ДУВИНСЕІЙ, ОПРЕДЪЛЕНІЕ ЭЛЕМЕНТОВЪ ЗЕМНОГО MATHETHBNA И T. Д. 


Наконецъ, для наклоненія получились сгЕдуюшія величины: 


Число по М%стиое Наблюх. — Heupasz Годовая 
Mécro набл. нов, ст. врем накло- величина. с 
1895 г. ремя. неніе. годов © среди. редияя. 
Каменецъ- Р , , , , 
Подольскъ 19 октабра 1 "58" p. — 2926 р, 629545 —0.5 629540 262954:2:4-0:2 
3 p.— 4 87 р. 556 —1.1 54.5 
Хотинь... 29 » 2 в p.— 2 41 р. 6295998 --01 629997 
» 5 5 16 р.- 5 86 р. 89.7 +08 40,0 A 62°40'3--0'6 
24 в 1120 а.—11 38 a 410 +01 41.1 
Одесса . . . 10 ноября 11 55 a— 0 26 p. 695219 --20 62°19.9 
ll » 18р-116р.: 260 -40 22.0 $ 62221/03-1/0 


Въ слБдующей таблиц даны мною окончательные результаты вы- 
численія годовой средней величины элементовъ земного магнитизма для 
Каменецъ-Подольска, Хотина и Одессы. 


. Долгота Склонене Горизонтальн. 

М%сто наблюденій. Широта. (5 Пуак, западное. напряженіе. Наклонен. 
Каменецъ-Падольскъ 48940/26” — 8°45’ 2” 2950978 2.1092 6295472 
Хотинъ ...... 48 8016 --8 4956 8 27.8 2,1277 62 40.3 
Одеса....... 46 2625 +0 2645 4 57.0 2.1866 62 21.0 


Обсерваторія Новороссійскаго Университета опубликовала недавно 
свои наблюденія за 1896 годъ. Если сравнить полученныя Обсерваторіею 
величины съ набаюденными мною, то видно полнЕйшее согласіе въ опре- 
дБленіи склоненія, если принять BO вниманіе посл$довавшее вЗковое изм$- 
неніе; наклоненіе же и горизонтальное напряжене сильно разнятся между 
собою. O65 полученныя Обсерваторіею величины больше MOHX'b: горизон- 
тальное напряженіе на --0.02 mm. mgr. вес. и наклонеше нриблизительно 
на — 10’, 

По всей вБроятности разница эта зависитъ отъ TSX несовершенствъ 
приборовъ, употребляемыхъ Обсерваторіею, о которыхъ говорится во 
введеніяхъ къ ея ЛЬтописямъ, и вслЕдетвіе которыхъ проф. Клоссовскій 
намБренъ замнить употребляемые имъ теперь приборы болБе совершен- 
HbIMH. 
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ОТЧЕТЪ 


ДӘЯТЕЛЬНОСТИ ОТЛВЛЕНІЯ РУССКА ГО ЯЗЫКА И СЛОВЕСНОСТИ 
| BA 1897 rors, 


ЧИТАННЫЙ Bb ТОРЖЕСТВЕННОМЪ ЗАСЂДАНІИ ИМПЕРАТОРОКОЙ AKAXEMIN HAYE 
29 ДЕКАВРЯ 1897 ГОДА ПРЕДСЪДАТЕЛЬСТВУЮЩИИЪ BS OTA SABINA 
ОРДИНАРНЫМЪ АКАДЕШИКОНЪ А. Ө. БЫЧКОВЫМЪ. 


Тяжелыми утратами ознаменовался для Отдленія русскаго 
языка и словесности истекаюпий 1897 годъ. Оно потеряло трехъ 
своихъ членовь: двухъ ординарныхъ академиковъ К. Н. Весту- 
жева-Рюмина и 6. И. Буслаева и члена-корреспондента А. Н. 
Майкова. Эти чувствительныя утраты съ искреннею скорблю 
были встр$фчены не только членами Академи, HO и BCBMH, кому 
дороги успБхи знамя и живое русское слово въ нашемъ OTe- 
честв%. 

К. Н. Бестужевъ-Рюминъ (род. 18 мая 1829 + 2 января) 
происходилъ изъ старинной дворянской фамиліи; подъ руковод- 
ствомъ родителей онъ готовился въ гимназю, до поступленія 
въ Hee уже достаточно зналъ французскій и нёмецый языки и, 
благодаря хорошей и богатой библіютек отца, прїобр®лъ любовь 
къ чтенію, которую не покидалъ до послћднихъ дней своей жизни. 
На литературное поприще онъ выступилъ, имфя 18 bet, отъ роду, 
тотчась по окончаніи курса въ Нижегородской гимназіи. Первыя 
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его статьи, помфщенныя въ неофицальной части Нижегород- 
скихъ Губернскихъ Вфдомостей, уже показывали несомнфнную 
талантливость молодого автора. Для довершенія образовавія онъ 
пріБхаль въ Москву и въ 1847 году поступиль въ Университетъ 
на первое отдБленіе философскаго факультета (ныншвій исто- 
рико-филологическій), съ котораго, подъ вліяніеиһ прослушанныхъ 
ANP нфсколькихь лекцій Кавелина, перешелъ на юридическій. 
Въ 1851 году онъ кончилъ курсъ кандидатомъ. Cb теплымъ чув- 
ствомъ Конетантинь Николаевичъ нерфдко вепоминалъ годы CBO- 
ero пребыванія въ Университет и говаривалъ, что блистатель- 
нымъ лекціяиъ даровитыхь профессоровъ, бесфдамъ съ ними, 
наконецъ, энакомотвомь съ ифкоторыми лицами, стоявшими BHb 
университетскаго круга и принадлежавшими по своимъ взгля- 
дамъ и убъжденіямъ къ двумь противоположнымъ лагерямъ, онъ 
обязанъ своимъ умственнымъ развитіемъ, массою пробр$тенныхъ 
положительныхь CBSA и установленіемъ твердыхъ взглядовъ 
на многе предметы. По выход изъ университета К. H. Be- 
стужевъ-Рюминъ провелъ нЪсколько времени въ JepeBHb y 
Чичериныхь въ качеств домашняго учителя и въ это время 
прилежнымь чтевіемъ восполниль, по его словамъ, пробфлы въ 
своихъ знаніяхъ. По возвращеніи въ 1854 году въ Москву онъ 
заняль MÉCTO преподавателя въ московскихъ кадетскихъ кор- 
пусахъ, а затімь въ 1856 году принялъ на себя обязанности 
помощника редактора Московскихъ Вфдомостей и своимъ yua- 
стемъ въ литературномъ ихъ отдфлф много способствовалъ ихъ 
распространению и извЪстности. Рядь напечатанныхь въ Bbyo- 
мостяхъ статей, иифвшихъ предметомъ раземотрӛніе Смирдин- 
скихь изданй натихъ писателей, и отзывы о вновь появлявшихся 
въ печати сочиненіяхь были замфчены многими. Въ 1859 году 
въ 1-ой книжкћ журнала „Критическое Обозр%віе“ появилась ero 
статья подъ заглавіемъ: „Современное состоявіе русской исторіи 
какъ науки“, написанная по поводу восьми томовъ Исторіи Россіи 
C. М. Соловьева. Ora статья, не подписанная авторомъ, обратила на 
себя общее вниманіе, какъ талантливый и безпристрастный опытъ 
русской исторіографіи въ ея главныхъ чертахъ, а послфдовавиие 
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за нею разборы какъ вновь появлявшихся томовъ труда Coxo- 
вьева, такъ и нъкоторыхъ другихъ выдающихся сочиненй по 
отечественной истори показали, что, кромћ обширнаго запаса cBb- 
дӛній, Константинъ Николаевичъ имфетъ самостоятельный взглядъ 
на многія явленія прошлой жизни русскаго народа. 

Оһ перезздомъ въ 1859 году въ Петербургъ Вестужев»- 
Рюминъ приняль дЪятельное участе въ редакція Отечествен- 
ныхъ Записокъ. Онъ взялъ на себя paseworpbmie выходившихъ 
новыхъ ученыхътрудовъ и въ своихъ отчетахъ о HHX'b, строгихъ, HO 
всегда справедливыхъ, а нерфдко даже излишне осторожныхъ, 
старался знакомить общество съ сущностью взглядовъ и напра- 
вленіемъ разбираемыхъ писателей и попутно возбуждать въ немь 
интересъ къ истори, которая подъ его перомъ не являлась сбо- 
ромь сухихъ, ничего He говорящихъ фактовъ, но живою картиною 
общественной жизни BO всхъ ея проявленіяхһ. 

Съ этого времени отечественная исторія сдфлалась излюблен- 
нымь предметомъ занятій Константина Николаевича, и на него ` 
стали CMOTpbTb, какъ на выдающагося знатока этого предмета. 
Въ 1863 году Вестужевъ-Рюиинъ выдержаль экзаменъ на CTC- 
пень магистра, а въ слБдующемъ году, по предложению бывшаго 
министра народнаго проевфщеня А. C. Норова, быль избранъ 
въ члены Археографической HKommaccia. Въ Л$тописи ея занятий 
онъ помфстилъ замфчательное изслдоване: „О состав русскихъ 
лЬтописей до конца XIV stra“, за которое быль удостоенъ C.-IIe- 
тербургекимь университетомъ степени доктора русской истории. 
Bs Tomb же 1864 году онъ быль призванъ преподавать отече- 
ственную исторію Великому Князю Александру Александровичу 
и его АвгустЬйшинъ братьямъ и сестр$, а въ сл$дующихъ годахъ 
онъ занимался этимъ же предметомъ съ другими членами Импе- 
раторской фамили. Въ 1865 году О.-Петербургскій университетъ 
пригласилъ Бестужева-Рюмина читать лекціи по русской исто- 
рін въ качеств исправляющаго должность доцента. Блестящее, 
живое изложеніе предмета, широта взглядовъ, способность освћ- 
шать и обобщать факты, въ особенности же читанные имъ спе- 
шальные курсы, поставивъ его въ рядъ замфчательныхь универ- 

7 
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ситетскихъ преподавателей, доставили ему званіе ординарнаго 
профессора и снискали ему любовь и уважене слушателей, KO- 
торые въ немъ находили не только профессора, преданнаго всею 
душою дёлу, но живого собесЪдника и во многихъ случаяхъ добро- 
желательнаго COBÉTHHEA, съ охотою дБлившагося съ ними своими 
энаніями и снабжавшаго ихъ книгами изъ своей богатой библіотекя. 

Въ 1872 году вышелъ первый томъ его Русской истори, 
составленный изъ лекцій, читанныхъ студентамъ на спеціальныхъ 
курсахъ. Этотъ трудь, оканчивающійся воцаренемь Тоянна Гроз- 
наго, отличается тБиъ, что въ HEMS главное MÉCTO отведено изоб- 
раженію внутренней и духовной жизни русскаго общества. Впо- 
слЬдетвіи эта Исторія была доведена до воцаренія Дома Poma- 
НОВЫХ. 

Но не одному университету отдавалъ Бестужевъ-Рюминъ 
свое время. Онъ быль н®сколько abr» предсћдателемъ О.-Петер- 
бүргекаго Олавянскаго Влаготворительнаго Общества, такъ EAE 
близко принималь къ сердцу судьбы угнетенныхь славянскихъ 
народовь Ha Валканскомъ полуостров; быль убъжденнымъ побор- 
никомъ идеи о необходимости passaria въ Россіи женскаго обра- 
80BAHIS, CBOHMb горячимь словомъ и неустанными домогатель- 
ствами содфйствоваль учреждению высшихъ женскихъ курсовъ и 
въ первое время быль ихъ душою; наконецъ, принималь участіе 
въ повременныхъ изданіяхъ, помфщая въ нихь разныя статьи, 
преимущественно біографіи писателей и ученыхъ, и разборы 
книгъ, по чему-либо его заинтересовавшихъ. Біографическія 
статьи и воспоминанія о нвкоторыхһ үченыхь и писателяхъ были 
имъ собраны и изданы въ 1882 году особою книгою подъ загла- 
віемъ: „Біографіи и характеристики“; изъ нихь особенно важна 
статья: „Василій Никитичъ Татищевъ, администраторъ и исто- 
pars начала XVIII вка“. 

Послъдствія вынесенной Вестужевымъ-Рюминымъ жесто- 
кой болфзни заставили его покинуть на время Россію, отказаться 
отъ каөедры въ университет$, для котораго онъ усифль однако 
подготовить нфсколько лицъ себ въ преемники, и разстаться съ 
учеными занятями. По возвращении изъ-ва границы, съ нћсколько 
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возстановленнымъ здоровьемъ, онъ не могъ оставаться совершенно _ 
бездфятельнымъ; съ 1885 по 1887 годъ съ увлечевіемъ занимался 
редактированіемъ Masteriä Олавянскаго Благотворительнаго Обще- 
ства; возобновилъ ученыя работы, HO OH‘ уже шли не такъ үспішно, 
какъ прежде. Въ 1890 году посл8доваль выборь ero въ орди- 
нарные академики Отдфленя русскаго языка и словесности Mune- 
раторской Академи Наукъ. Это избране его порадовало и 
нфеколько оживило; онъ началъ составлять отчеты Отдфленія, 
писать реценгіи на книги, представляемыя въ Академію на соис- 
каніе премій, но, къ сожалӛнію, такое оживленіе продолжалось не 
долго; болъзнь не уступала лъчевію и векорБ привела Констан- 
тина Николаевича къ могил%. 

Бестужевъ-Рюминъ не принадлежалъ къ числу узкихъ, 
сухихъ и одностороннихъ спешалистовъ. Онъ въ одинаковой сте- 
пени интересовался литературою и искусствомъ, какъ и движеніемь 
исторической науки. Библія, Шекспиръ и Пушкинъ, равно какъ 
Co6panie лтописей и Исторія Карамзина были его настольными 
книгами. Стихотворенія Пушкина онъ почти всф зналъ наизусть и 
засматривался гравюрами въ издашяхъ картинных галлерей Запад- 
ной Европы. Bus» үбіжденнымһ поклонникомь Императора Петра. 
Великаго за его преобразовательную и просвӛтительную дћятель-. 
ность, онъ не скрывалъ его недостатковъ и старался найти имъ при-. 
чину; ратовалъ за самобытность Росси и являлся ярымъ защитни- 
комъ ея отъ нелћпыхъ нападокъ на нее иностранныхъ писателей. 
и противникомъ захвата иностранцами ея природныхъ богатствъ., 
Величіе Россіи и распространеніе Bb, ней npocsbmenis были его 
задушевною мечтою. Beb эти качества, соединенныя съ TÉME, что 
совершено К. Н. Бестужевымъ-Рюминымъ на пользу русской 
исторической науки, дають ему право занать почетное MECTO въ 
истори нашего образованія, а въ сердцахъ людей, близко его 
знавшихъ, сохранится о HOME память, какъ о человёкВ въ высшей 
степени общительномъ и благожелательномъ. 


Выдающееся место въ истори нашего умственнаго движенія 
занимаетъ Өедоръ Ивановичь Bycaaes (род. 18 anpbaa 1818 г. 
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Bb г. Керенек%, T 31-го mm въ подмосковномъ сель Люблинф). 
Сынь керенскаго уфзднаго стряпчаго, Буслаевъ первоначально 
обучался дома и въ Пензенской гимназии, и по окончаніи въ ней 
курса, посл усиленныхъ подготовительныхъ занятій, поступилъ 
16-ти-лътнимъ юношею по экзамену въ Московскій университетъ 
на словесное отдфлеше философскаго факультета, въ число казенно- 
коштныхъ студентовъ. Еще на студентческой скамьћ онъ обратилъ 
на себя внимане профессоровъ своими выдающимися способно- 
стями, трудолюбіемъ и представленными имъ сочиненіями. По окон- 
чавіи курса въ университеті кандидатоиъ онъ быль назначенъ 
преподавателемъ русскаго языка въ гимнази, HO въ этой должно- 
сти оставался не долго и по счастливо сложившихся обстоятель- 
ствамъ отправился, въ качеств воспитателя, за границу съ XbTLMH 
бывшаго въ то время попечителя Московскаго учебнаго округа 
графа C. Г. Строганова. Два года, проведенные Буслаевымъ за 
границею, преимущественно въ Италии, принесли ему огромную 
пользу. Все свободное время отъ завятій со своими воспитанни- 
ками Буслаевъ проводиль въ тахошвихъ библіотекахъ и музеяхъ, 
изучая творенія поэтовь и художественные памятники, и такимъ 
образомь пріобрълъ обширныя св®д®нїя по истори искусствъ и 
археологіи и образовалъ эстетическій вкусъ. Возвратясь въ Москву, 
онъ снова получиль мБето преподавателя въ гимназіи и векорв 
выступиль на литературное поприще, которое не покидалъ до 
послӛднихь годовь своей жизни. Среди педагогическихь занятий 
онъ выработаль методь преподаванія отечественнаго языка, кото- 
рый изложиль въ своемъ сочинени „О преподаванш отечествен- 
наго языка“. Әтоть методь, въ OCHOBAHIA котораго были положены 
научныя и педагогическія начала, быстро вытВониль господство- 
вавшія дотолБ схоластику и рутину въ преподавани этого nep- 
венствующаго въ народномъ образовани предмета. Это сочиненіе 
Буслаева обратило на себя общее внимане; намфченные въ HOM ` 
впервые многе вопросы по истори нашего литературнаго языка 
получили дальнйшее развите въ посл дующихъ филологическихъ 
трудахъ по русскому языку. 

Въ 1846 году Өедоръ Ивановичь былъ приглашенъ въ Им- 
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ператорскій Московскій университеть въ качеств сторонняго 
преподавателя, такъ какъ не имлъ ученой степени. Для получе- 
ня степени магистра онъ представилъ въ качествв диссертаціи 
свое сочиненіе „О вліяни XPHCTIAHCTBA на славянскій языкъ. 
Опыть истори языка по Остромирову Евангелію“. Въ истории pyc- 
ской науки эта книга имћетъ чрезвычайно важное значеніе; она 
была первыхъ опытомь примӛненія сравнительнаго и историче- 
скаго языкознанін къ древностямь славянскаго языка. 

Какъ профессоръ, Буслаевъ въ теченіи иногихъ JbTb читаль 
етудентамь спещальные курсы, каждый годъ новые. Ббльшую часть 
этихъ курсовъ, въ BAAS статей, онъ помЪщалъ потомъ въ повре- 
менныхъ изданіяхъ, а въ 1861 году, значительно дополнивъ и 
переработавь эти статьи, собралъ ихъ въ особое изданіе, BH- 
шедшее noy» заглавіемъ: ,Историческіе очерки русской народной 
словесности и искусства“. Помфщенныя здфсь статьи преимуще- 
ственно по народной поэзіи, а также по древней русской литера- 
Typb и искусству, заключаютъ въ CeÓb массу цЪннаго и любопыт- 
наго матеріала, который впервые былъ обнародованъ и обел$до- 
ванъ Ө. M. Вуслаевымъ. 

Исторіею древняго русскаго искусства Буслаевъ началъ 3a- 
ниматься поелЪ того, какъ прочелъ въ рукописи археологическую 
монографію графа Строганова о Дмитріевскомъ собор во Вла- 
димирЬ на Клязьм$. Оъ этого времени иконописный подлинник», 
липевыя рукописи и русекій орнаментъ служили матеріалоиъ для 
иногихь ero изслЪдованій, 

Не смотря на увлечене древнею нашею письменностію и 
русскимъ искусствомъ, Вуслаевъ не покидаль занятий исторіею 
русскаго языка и считался лучшимь знатокомъ по этому предмету, 
и когда І. И. Ростовцевъ предложилъ ему составить для военно- 
учебныхъ заведеній историческую грамматику церковно-славян- 
скаго и русскаго языка и историческую христоматію, которая 
‘должна была состоять изъ памятниковъ языка и памятниковъ 
словесности, онъ съ большою охотою принялъ это предложеніе. 
„Опытъ исторической грамматики русскаго языка“ (1858 г.) явился 
въ свЬтъ тому назадъ 40 bet, выдержалъ пять изданий и, несмотря 
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на новые труды ученыхъ, отчасти дополнившіе, отчасти видоизић- 
нивше положенія Буслаева, еще долго He потеряеть своего зна- 
ченія по масе собраннаго въ немъ матеріала. Историческая Хри- 
стоматія церковно-славянскаго и древне-русскаго языка, напеча- 
танная въ 1861 году, была въ то время весьма важнымъ явленемъ 
въ наук, такъ какъ въ ней Буслаевъ помфстилъ много NAMAT- 
никовь, хранившихся дотол въ рукописяхъ, и такимъ образомъ 
даль всфмъ возможность ими пользоваться. 

Въ конц 1859 года Буслаевъ получиль лестное пригла- 
menie прочесть Государю Наслфднику Цесаревичу Николаю Ase- 
ксандровичу курсъ истори русской словесности. Съ любовію и 
одушевленіемъ онъ исполнилъ это важное дфло. Обаятельнов 
вліяніе, которое оказываль Буслаевъ на студентовъ, отразилось 
и на покойномь Цесаревич: въ mew» Өедоръ Ивановичъ pas- 
виль любовь къ прошлому Poccig, уважене къ памятникамъ 
нашей старинной письменности и искреннее Tesch русскою 
народною 10981610. 

Въ 1881 году Буслаевъ оставиль университеты, 35 л%ть 
съ честію онъ занималъ каеедру въ нашемъ старӛйшемь разсад- 
никъ высшихъ знаній и оставилъ о ce6b свфтлую память въ 
своихъ иногочисленныхъ слушателяхъ. НЪкоторые изъ нихъ стали 
замфчательными изслБдователями судебъ русскаго языка и CIO- 
весности, другіе начали собирать былины и пфени и обогатили. 
литературу сборниками поәтическихь сокровишь русскаго народ-. 
наго творчества, а иные съ почетомь занимаютъ университетскія 
каөедры и идутъ по стопамъ своего наставника. 

Cb выходомъ изъ университета ученая дћятельность By- 
слаева не прекратилась. B» 1884 году явился его громадный 
трудъ: ,Рүсекій лицевой Апокалипсись. Оводь изображеній изъ. 
лицевыхъ Апокалипсисовъ по русскимъ рукописямъ съ XVI eben 
до XIX в.“. Hu въ одной литературв HÈTS сочиненія, въ которомъ 
бы такъ всесторонне были обелфдованы и объяснены многочи- 
соленные рисунки, украшающие это произведене. 

По-прежнему Ө. И. Буслаевъ продолжаль помфщать свои. 
изслфдован!я, иногда весьма важныя, въ разныхъ повременныхъ 
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изданіяхъ. Впослдствіи они были имъ переизданы въ двухъ 
сборникахъ: „Мои досуги“ (1886) и „Народная поэзія“ (1887). 
Такъ какь нФкоторыя изъ монографій, помфщенныхъ въ сбор- 
никБ „Народная поэз1я“, были напечатаны въ началь шестидеся- 
тыхъ годовъ, то-самь Вуслаевъ находилъ, что, съ успфхами науки, 
ихъ слБдовало бы не только переработать на основаніи новыхъ 
матеріаловъ и пособій, но и поставить на другія основы, выдви- 
нутыя новою теоріею взаимнаго между народами общенія въ 
устныхъ и письменныхъ предавіяхъ; HO на это онъ не рЕшился. 
Впрочемъ, и безь исправленій эти монографій сохраняютъ свое 
значеніе и достоинство. 

Въ uocrbauie годы spbuie у Буслаева начало слабфть, и 
наконець онъ его окончательно потеряль, но, несмотря на это 
и на тяжкую болзнь, его посБтившую, онъ продолжалъ знако- 
миться съ новыми произведеніями въ наук и литератур%, которыя 
ему читали и на которыя онъ иногда дфлалъ замфчанія. Наука 
была его жизнію, а все остальное, стоявшее BH ея, было ему: 
почти чуждо. 

Боле полустолътія @едоръ Ивановичъ неустанно трудился 
надъ развитемъ и үкорененіеиһ вароднаго самопознанія; и свое 
имя онъ вписалъ на страницы исторіи русской литературы. Она 
всегда будеть помнить, что Буслаевъ далъ новое направленіе 
въ изученіи русской словесности, первый обратилъ внимёніе на 
MHOTIE памятники древней нашей письменности, которыми до него 
никто не занимался, первый примћънилъ къ ихъ изученію срав- 
нительный методъ, первый прилежно занялся исторіею русскаго 
народнаго пЪснотворчества. 


Непосредетвеннымъ преемникомъ Пушкина и рано погиб- 
maro Лермонтова слБдуетъ считать А. Н. Майкова (род. въ 
Москвъ 28-го мая 1821 года, f 8-го марта); его кончина состав- 
ляеть для нашей литературы незамфнимую утрату. Отецъ его, 
известный художникъ, принадлежаль къ старинной дворянской 
фамили, изъ которой вышло много писателей и поэтовъ, между 
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прочимъ духовный писатель ХУ sbra, преп. Ниль Copexiä. Овое 
дфтетво, до 12-ти-лфтняго возраста, Майковъ провелъ въ под- 
московной деревнЪ отца близъ Троице-Сергіевой лавры, въ семь, 
TAB все жило наукой и искусствомъ, такъ какъ и мать его писала 
uoBborH и стихи. ЗдЪсь онъ полюбилъ русскую природу, русскую 
деревню, познакомился съ русскимъ народомъ, и впечатлЪнія отъ 
этого знакомства глубоко запали въ душу ребенка, отражаются на 
всфхъ произведеніяхъ Аполлона Николаевича и остались неизм®Ън- 
ными, несмотря на послфдующия душевныя наслоенія. Для луч- 
шаго воспитанія сыновей, Майковы перећхали въ 1834 году въ 
Петербургъ, rxb Аполлонь Николаевичъ, подъ руководствомъ 
своего дяди, В. А. Солоницына, человВка весьма образованнаго 
и начитаннаго, и И. А. Гончарова, получиль не только основа- 
тельное образованіе, но и подготовился къ поступленю въ Ile- 
тербургекій университетъ, куда и быль принять въ 1837 году на 
юридический факультетъ. Исправное посфщене лекцій своего фа- 
культета, особенно по Римскаго праву и энциклопеди законовф- 
дня, въ связи съ занятіями философіей не мфшали ему noch- 
щать лекцій и словеснаго факультета и слушать русскую историю 
y Устрялова, всеобщую y Куторги, русскую словесность у 
Никитенки — все это обогащало ero умъ знаніями, а чтеніе 
лучшихъ произведен изящной словесности образовывало и раз- 
вивало его вкусъ. Несмотря на серьезныя занятя въ универси- 
TeTb, симпати юнаго студента были обращены въ сторону искус- 
ства: изъ-подъ его кисти вышла удачная картина Распяте, a изъ- 
подъ пера выливались небольшія легкія стихотворенія, обратив- 
mia вниманіе Плетнева и Никитенки и удостоившіяся ихъ по- 
хвалы. Еще бывь студентомъ, А. Н. Майковъ напечаталь въ 
Одесскомъ Альманах два стихотворенія, и одно изъ нихъ, подъ 
заглавіемъ: „Ночь“, начинающееся стихами: 


Когда ложится тфнь прозрачными клубами 
На нивы желтыя, покрытыя скирдами... 


было прочитано О. II. Шевыревымъ на лекци студентамъ Mo- 
сковскаго университета и названо имъ прямо Пушкинскимъ. 
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БФлинекій отозвалея объ этомъ стихотвореніи также съ боль- 
шою похвалою. | | 

B» 1841 году А. Н. Майковъ кончиль курсъ первымъ кан- 
дидатомъ, и съ этого времени начали появляться въ повремен- 
ныхъ изданіяхь его стихотворевія, которыя въ 1842 году вышли 
отдфльною небольшою книжкою подъ заглавіемъ Отихотворевія 
А. Н. Майкова. Әта книжка заключала въ себ большею частію 
антологическія его стихотворенія, проникнутыя задушевностію, 
красивыя по форм и звучныя по стиху, и заслужила лестные 
отзывы критики. 

Не смотря на занятія поэзіею, Майковъ не покидалъ кисти, 
и одно время можно было думать, что онъ свою дфятельность 
посвятить живописи; но бывшій въ то время министрохъ народ- 
Haro mnpoeBbmemia C. С. Уваровъ предетавиль Государю 
Императору Николаю Павловичу вышедшую книжку CTHXO- 
творенй A. Н. Майкова, указаль на несомнфнный его талантъ 
и на необходимость его поддержать и способетвовать его разви- 
THO, и Государю благоугодно было дать ему средства на поъздку 
въ Италію. Плодомъ двухлӛтняго пребыванія Майкова въ этой 
классической странВ искусетва и поэзія, въ которой онъ и изучаль 
остатки древности и восторгалоя дивною природою, былъ рядъ 
обрагцовыхъ стихотвореній, вышедшихъ въ 1847 году nox» заго- 
ловкомъ: „Очерки Рима“. Въ нихъ тонко очерчены картины при- 
роды, быта и типовъ тогдашняго Рима. На возвратномъ пути изъ 
Итали въ отечество А. Н. Майковъ провелъ зиму 1843 года въ 
Париж, а оттуда проћхалъ въ Чешекую Прагу. Знакомство aber 
съ Ганкою и Шафарикомъ содЪйствовало тому, что онъ съ 
любовью принялся за изучене Олавянскаго міра, а знакомство съ 
чешекою поэзіею оставило слды на многихь произведеніяхъ 
нашего поэта. 

Съ возращеніемъ въ Петербургь возобновилась литературная 
дфятельность А. Н. Майкова; онъ началъ помфщать въ повре- 
менныхъ изданіяхъ стихотворенія; напечаталъ въ 1845 году не 
помфщенныя, къ сожалЪнію, въ Полномъ собранія сочиненій быль 
«ДЕВ судьбы“ и поэму „Машенька“, хотя онъ имБютъ историко- 
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литературный интересь и хотя въ нихъ вотрфчается много изящ- 
ныхъ описаній. Въ это же время онъ началъ создавать большую 
лирическую драму: „Выборъ смерти“, теперь извБетную подъ загла- 
вїөмъ „Гри смерти“. Событія Крымской войны нашли также oT- 
кликъ Bb стихотвореніяхъ Майкова, и имъ была напечатана 
книжка подъ заглавемъ: „1854 годъ“, rab, между прочииъ, была 
помена пьеса „Клермонтеюй соборъ“. Второе путешествіе Май- 
кова за границу въ 1858 году, по порученю Великаго Князя 
Константина Николаевича, обогатило руескую литературу 
нфеколькими художественными произведеніями; къ ихъ числу OT- 
носятся „Неаполитанскій альбомъ“, Новогреческія пфени и сти- 
хотворенія, которымъ HAM поэть даль назваше „Игъ стран- 
ствован1й“. 

Шестидесятые и семидесятые годы, мало благопрїятные для 
истинной 109314, не остановили поэтической дфятельности Май- 
кова; въ теченіе двадцати лётъ непрерывно появлялись его сти- 
хотворенія. . 

Въ 1882 году явилась въ ев®тъ трагедія „Два міра“— истинно- 
художественное произведеніе, Hà выполненіе котораго нашъ поэтъ 
поевятиль иноге годы. Изобразить картину борьбы умирающаго 
языческаго міра съ зарождающимся христанствомъ было подъ 
силу такому таланту, какимъ обладаль Майковъ. 

ПослФднія пятнадцать Abr, поэтической дӛятельности А. Н. 
Майкова были ея лучезарнымъ закатомъ, HO и въ этотъ періодь 
времени онъ подариль нашу литературу многими перлами 109314. 

ИзвЪстно выражеше Пушкина: „слова поэта суть уже дфла 
его“. Оно совершенно справедливо относительно А. Н. Майкова. 
И впечатлЕнія, нолученныя отъ природы и людей во время пу- 
тешествій, и событія внфшней и внутренней жизни Россіи, и 
отношеня самого поэта къ лицамъ, и его взгляды, чувства, тре- 
BOTH, ожиданія — все это можно прослЪдить въ его стихотворе- 
ніяхъ, которыя такимъ образомъ являются поэтическою л®то- 
писью его жизни. 

Напрасно поэтъ въ своемъ посланіи „Моему издателю“ cra- 
Sat, что 
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Онъ жилъ въ CAMOME себЪ, писалъ лишь для себя, 
Best всякихъ помысловъ о слав въ настоящемъ, 
О czas въ будущемъ... Лишь Красоту любя, 
Искать лишь Вфчное въ явленьи преходящемъ. 


Напротивъ каждый, любящій родную поэзию, повторить OT- 
носительно произведенй нашего поэта начальныя строки его 
стихотворенія „Перечитывая Пушкина“: 


Его стихи читая — точно я 

Переживаю н%кій міръ чудесный — 

Какъ будто надо иной гармони небесной 
Вдругь понеслась нежданная струя. 

Юныя же поколнія, заучивая дома и въ школь MHOTIA 
прекрасныя стихотворенія поэта, пронесуть память 0 немъ въ 
далекое потомство. 

Я не коснулся многаго, что вышло изъ-подъ пера А. Н. Май- 
кова, между прочимъ его историческихъ статей и переложенія Слова 
о полку Игорев?; не сказать ни слова объ его скромной, немного- 
сложной службЪ, которую онъ началь помощникомъ библіотекаря въ 
Румянцовскомъ Myaeb, продолжаль цензоромъ въ Комитет ино- 
странной цензуры и кончилъ предсздателемъ этого Комитета; 
прошелъ молчаніемъ его литературныя и ученыя связи, отноше- 
нія къ нему критики; все это A510 подробной біографіи, которая 
дасть и справедливую оцфнку ero произведеніямъ. Но не могу 
умолчать въ заключени теперь же объ ero нравственныхъ каче- 
ствахь. Они были столь же прекрасны и увлекательны, столь 
же отзывчивы ко всему доброму и высокому, какъ и его стихо- 
творения. Человћкъ и поэть въ немъ слились и прошли жизнен- 
ный путь рука-объ-руку. 


Or» скорбныхь воспоминаний объ утратахъ лицъ, которыя 
посвятили всю жизнь наук и литературБ, перехожу къ ученой 
дфаятельности Отдӛленія. 

Bs 1897 году продолжались усиленныя работы надь Олова- 
ремъ русскаго языка. Уже въ январћ мфсяцф ОтдЪленіе нашло 
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возможнымъ приступить Kb печатанію перваго выпуска второго 
тома. Корректурные его листы разсылались всфиъ TÈMS, кто BH- 
ражаль свое согласіе помочь Отділенію въ ero словарныхъ pabo- 
тахь, а число такихъ лицъ было весьма значительно. Листы эти 
возвращались большею частью 00 многими поправками и допол- 
неніями, значительно увеличивавшими и изхВнявшими первона- 
чальную редакцію. Частью это обстоятельство, значительно 38- 
медлявшее печатаніе, частю же и TO, что одновременно съ изда- 
ніемъ выпуска велись подготовительныя работы ко всему словарю- 
были причиною того, что выпускъ оконченъ печатаніеиъ только 
къ настоящему дню. Онъ обнимаетъ слова на буквы E m Жи 
доводить Словарь до слова елмьзный. Редакторомъ этого выпуска 
Словаря былъ академикъ А. А. Шахматовъ. Непосредственное 
участіе въ просмотр корректуръ и обсуждевіи замЪчаній, KOTO- 
рыя предлагали члены Отдӛленія, принималь Авгүстӛйшій Ipe- 
зиденть Академш. Hau6orbe трудностей Отдӛленіе Русскаго языка 
и словесности встрфтило при обработкв этого выпуска, какъ и 
перваго тома, — въ точномъ опредӛленій научныхъ и техническихь 
терминовъ. Недостатокъ этотъ, благодаря участю HÉKOTOPHXE 
спещалистовъ, отчасти устраненъ. Дальнфйпие выпуски Оловаря 
будуть слфдовать безостановочно. 

Оһ выходомъ въ свфтъ перваго тома Литовско-Русско-Поль- 
скаго Словаря братьевь Юшкевичей продолженіе печатанія ero, 
какъ было заявлено въ прошлогоднемъ отчет Отдфленля, остано- 
вилось по случаю внезапной кончины В. И. Юшкевича, кото- 
paro ОтдЪленіе пригласило для редакщи словаря. Hunt продолженіе 
этого труда Отдӛленіе поручило молодому ученому И. I. Яблон- 
скому, ученику профессора Московскаго Университета Ф. 9. 
Фортунатова. Bs ronnt ноября г. Яблонский сообщилъ Orat- 
ленію, что лётомъ онъ провьряль въ Ковенской гүберній Tots 
матеріалъ, который собранъ покойнымь А. Юшкевичемъ. При 
этомъ онъ запиеалъ около двухъ тысячъ такихъ словъ, которыя не 
значатся въ рукописи покойнаго À. Юшкевича, но за то доводьно 
большого числа словъ, помъщенныхъ въ рукописи, онъ не нашелъ, 
хотя за лёто успфлъ побывать въ разныхъ м®стахъ Литвы. До- 
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вольно подробно онъ изучалъ Ha Mbcrb два говора — веліонекій 
и ольсядскій. Изучая эти и другіе говоры AHTOBCKATO языка, онъ 
нашелъ въ рукописи Юшкевича много ошибокъ какъ въ написавіи 
самихъ словъ и перевод ихъ на польскій и русскій языки, такъ 
и въ помЬщенныхъ въ Cuosapb литовскихъ текстахъ. Несмотря 
на все это, г. Яблонскій надфется въ непродожительномъ вре- 
мени приступить къ дальнфйшему печатаю Словаря, хотя и 
предвидить многія затрудненія. 

Въ настоящемъ году оконченъ печатаніемъ подь наблюде- 
немъ академика À. Ө. Бычкова, второй выпускъ второго тома 
Матеріаловь для Оловаря древне-русскаго языка по письменнымъ 
памятникамъ, собранныхъ покойнымъ академикомъ И. И. Срез- 
HeBCKHM'5. Этоть выпускъ оканчивается словами на па. Нельзя 
не отнестись съ благодарностю къ члену-корреспонденту Orat- 
ленія О. И. Срезневской u ея брату Bc. И. Орезневскому за 
тщательность, съ которою изготовляется текстъ Словаря ДЛЯ 
печати. 

Приближается къ окончанію печатаемый, подъ редакцею aka- 
демика А. А. Шахматова, Областной Словарь Олонецкаго Hapt- 
din, составленный Г. И. Kyınkosckunt... 

_ Be 1897 году вышло подъ редакціей академика А. Ө. Быч- 
кова четыре книжки ИзвЪстій Отдӛленія Русскаго языка и сло- 
весности Императорской Академи Наукъ. Въ числ мно- 
гихь статей по языкозванію и истори отечественной литера- 
туры, помфщенныхь Bb этомъ повременномъ издани, елӛдуюшія 
заслуживають быть упомянуты: В. В. Оиповскаго — „Kr лите- 
ратурной исторш Писемъ' Русскаго путешественника (Н. М. 
Карамзина)“; M. И. Оухомлинова — „А. С. Кайсаровъ 
и его литературные друзья“; Е. Ө. Карскаго — „Западно- 
русский сборникъ Ихператорской Публичной библіотеки, палео- 
графическія его особенности, его составъ и особенности языка“; 
B. М. Истрина — „Замъчанія о состав Толковой Палеи“; Д. Ө. 
Кобеко — „Опытъ исправленія текста Beck о святыняхъ Царя- 
града“; E. А. Ляцкаго — „Несколько замфчан!й къ вопросу o 
пословицахъ и поговоркахъ“. 
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Въ истекающемъ году вышла въ свётъ первая часть второго 
тома обширнаго труда П. А. Ровинскаго: „Черногоря въ ея 
прошломъ и настоящемъ“. Главную и важнЁёйшую часть этого 
труда составляетъ этнографія, въ которой представлена по воз- 
можности самая точная и подробная характеристика черногор- 
скаго народа и его жизнь BO всфхъ сферахъ и отправленіяхъ CO 
всею окружающею ee обстановкою. 

Въ этомъ же году отпечатанъ посмертный трудъ академика 
И. И. Орезневскаго: „Обозръніе древнихь русскихъ списковъ 
Коричей книги“. Въ этомъ труд заключается: Описаніе четы- 
рехъ основныхъ списковъ Русской Кормчей книги Ефремовской, 
Рязанской, Новгородской и Устюжской, къ которому приложена 
статья покойнаго академика о Воскресенской Коричей и присое- 
_ диненъ сравнительный указатель перевода отдЪльныхъ частей 
Коричей. Въ приложеніяхъ помфщены: Собраніе каноновъ Іоанна 
Охоластика, Собраніе постановленій въ 87 главахъ, Новеллы, Oan- 
тагма въ XIV титлахъ и Законъ судный. Большая часть описаній 
рукописей и вс выписки были вновь провфрены по подланни- 
камъ редакторомъ этого труда, сыномь покойнаго академика 
В. И. Срезневскимъ. 

Оканчивается печатаніемъ первый TOME составленнаго П. В. 
Шейномъ сборника великорусскихь народныхъ пфеенъ, 088- 
главленнаго: „Великоруссъ въ своихъ пфеняхъ, обрядахъ, обы- 
чаяхъ, BBPOBAHIAXE, сказкахъ и легендахъ и T. п.“ 

Отпечатань трудъ епископа Оейнскаго Антонія Баранов- 
скаго, MOND заглавіемъ: „Замћтки о литовскомъ язык% и словар“. 

Приступлено къ печати фотографической коши съ извфетной 
Оупрасльской рукописи XI вка, содержащей въ себъ мартовекую 
Минею-Четью, тщательно и въ высшей степени добросовЕстно 
проввренной съ подлинною рукописью С. Н. Северьяновымъ. 
Веденіе этого изданія поручено г. Северьянову, подъ наблюде- 
ніемъ академика А. А. Шахматова. 

Следуюшія изданія, начатыя Отдфленемъ въ 1896 году, mpo- 
должались печатаніемь и въ текущемъ: П. В. Шейна — третій 
TOME „Матеріаловъ для изученія быта и языка русскаго населе- 
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нія CBBepo-danaxgaro края“; третій TOME Онежекихъь былинъ, 
собранныхъ А. Ө. Гильфердингомъ; второй rows Изел5дованій 
по русскому языку; ,Апокрифическіе тексты“, собранные изъ 
южно-славянокихь рукописей П. А. Лавровымъ, и составленный 
C. А. Венгеровымъ: ,Описокь русскихъ писателей и ученыхь 
и источниковь для ихъ изученія“, который въ настоящемъ году 
доведенъ до слова: Беркутовг. 

Учено-литературные труды членовъ Отд$леня были слфдующе. 

Академикъ А. Ө. Вычковъ напечаталъ третьимъ изданіемъ 
ЛЬтопись no Лаврентьевскому списку, въ приложеніяхъ къ которому 
помфстилъ: дословную перепечатку изданія Лаврентьевскаго списка, 
предпринятаго профессорами Московскаго университета Чебота- 
ревымъ и Черепановымъ; рёдчайшаго, не доведеннаго до конца, 
изданія Лаврентьевокаго списка, сличеннаго съ пергаменнымъ 
Троицкимъ спискомъ, сгор$вшииъ въ 1812 году въ нашеетвіе фран- 
цузовъ, и писанное полууставомъ конца XVIII в®Ъка начало поученія 
Владимира Мономаха. Оверхь того онъ быль занятъ приготовле- 
ніемъ къ печати ІҮ тома Писемъ и бумагь Петра Великаго. Въ 
этомъ TOMS будуть напечатаны документы, относящіеся къ 1706 г. 
Ббльшая ихъ часть касается военныхь дБйетвій въ Польш$ въ 
этомъ году, а также Астраханскаго бунта. Особенный интересъ 
имфють бумаги, относящіяся къ блокад Карломъ XII нашей армій 
въ Гродн и es отступлен1ю изъ этого города. Положеніе нашего 
войска, запертаго Шведскимъ королемъ въ Гродн, было крайне 
затруднительно; отступлевіе тоже было соединено съ большими 
опасностями. Влагополучнымь выходомь игъ Гродны и своимъ 
спасеніемъ наша армія была вполн® обязана распоряженіяиъ Ca- 
мого Государя. За 1706 годъ до насъ дошло гораздо бӧльшее 
число писемъ и инструкщй Петра Великаго, чЬмъ за предыдуше 
ГОДЫ, и новый томъ дастъ богатый матеріалъ для историка цар- 
ствовавія Петра Великаго. 

Академикъ М. И. Сухомлиновъ напечаталъ IV row» Сочиненій 
M. В. Ломоносова. Въ этотъ TOME вошли сочиненія нашего 
знаменитаго академика, относящіяся къ области языкознанія, и 
нфсколько pbueii, произнесенныхъ имъ въ торжественныхъ собра- 
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ніяхь Академи Наукъ. Изъ сочиненій по филологіи здсь nowb- 
щены: Россійская Грамматика; Разсуждене о польз книгь nep- 
KOBHHX' 5, опредфляющее взаимное отношене двухь элементовъ 
въ языкЪ: церковнославянскаго и русскаго; Указане предметовъ 
для филологическихъ изелЪдованій, изъ котораго видно, что Ломо- 
носовъ считаль необходимымъ историческое и сравнительное 
изученіе языка, какъ литературнаго въ его различныя эпохи, 
такъ и живого, народнаго въ его MECTHHXD особенностяхъ, и 
нфеколько другихъ статей. Изьрічей въ этотъ TOME вошли: Похваль- 
ныя слова Петру Великому и Императрицв ЕлисаветЪ ПетровнФ, 
слова: О польз хими, О воздушныхъ явленіяхъ, происходящихъ 
отъ электрической силы, О происхождени CBETA, представляющее 
новую теорію о цвфтахъ. Bek эти труды снабжены объяснитель- 
ными примфчаніями, на составленіе которыхь уважаемый ақаде- 
микъ употребилъ много труда и времени. 

Въ отчетномъ году тотъ же академикъ окончилъ печатаніемъ 
IX Tox» Матеріаловъ для Исторіи Императорской Академи 
Наукъ, заключаюшій въ себ извлечевніе изъ протоколовъ Åka- 
деми и изъ дёлъ, хранящихся въ ея apxHBb, за 1748, 1749 и 
1750 годы. Къ этому тому приложенъ обстоятельный указатель, 
который звачительно облегчаетъ пользовавіе изданіемъ, заключа- 
ющимъ въ себф любопытныя данныя для истори нашего просв+- 
penis. Taks напримфръ изъ журнала 1748 года помЪщена BH- 
писка, чтобы профессорь и исторіографъ Миллеръ, представивтій 
президенту Академи таблицу родословную Высочайшей фамили 
Ея Императорекаго Величества, ни въ karia родословныя изслф- 
дованія не токмо Высочайшей фамиліи Ея Императорскаго Вели- 
чества, но и партикулярныхһ людей, "безь особливаго на то указа 
не вступалъ и никому бы такихъ родословій, подъ опасенемъ штрафа, 
не подносилъ, и трудился бы только въ одномъ TOMB, что ему 
поручено отъ президента или, въ отбытность его, изъ канцеляріи, 
какъ то изображено въ ero контракт%. 

Своеобразное понятіе o достоинствъ трагеди Сумарокова 
Гамлеть мы получаемъ изъ донесевія В. К. Тредлаковскаго, 
которому было поручено ея разсмотръвле. Онъ нашель ее „довольно 
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изрядною“. „Подлинно, — писалъ онъ — авторъ самую важную по- 
гръшность, въ первой своей трагедли Хөревё (въ которой порокъ 
преодолфлъ, a добродфтель погибла) въ сей прилфжно исправилъ, 
и такъ здфлалъ, что здвсь BCh, въ чемъ главнБйшая польза отъ 
трагедіи, пороки истреблены, а добродЪтели торжество, съ вели- 
кимъ удовольствіемъ сердцу читателеву, законно себф получили“. 

Академикъ А. Н. Веселовскій напечаталь въ Журнал 
Министерства Народнаго Просвъщенія статью подъ заглавіемъ: 
„Әпическія повторенія, какъ хронологическій моментъ“. Продол- 
жая свои работы по исторической поэтик%, академикъ обратился 
къ изученію повтореній, обычныхъ въ народномъ эпос и лирик%. 
На это явлене смотрятъ, какъ на очень древній стилистическій 
прлемь; авторъ видитъ въ немъ, какъ и въ эпической словоохот- 
ливости, retardatio, въ постоянныхъ эпитетахь и обиліи общихъ 
MCTS — признакъ поздняго времени, а повторенія пытается B03- 
вести къ механизму стараго народнопвсеннаго исполненія, хори- 
ческаго и антифоническаго, распространяя на эпическій сказъ 
аналогію антифониӛма, широко примфняющагося и теперь въ HA- 
родной лирической пен. Въ основ — повторевія не что иное, 
какъ захваты стиха или стиховъ отъ одного пЪвца къ другому, 
ему вторившему, изъ строфы въ строфу; при единоличномъ испол- 
нени песни, эти захваты очутились формулой повторенія, KOTO- 
рой стали пользоваться, какъ стилистической, служащей цЪлямъ 
психологическаго и художественнаго анализа. 

Отрывки изъ „Planctus Italiae“, ветрВтившіеся академику 
Веселовекому въ итаманскихь сборникахъ съ именемъ Евста- 
хія, составили предметъ его статьи, помфщенной въ томъ же 
Җурналъ Министерства Народнаго Просвъщенія: „Escraxiä изъ 
Матеры (или Венозы) и его Planctus Italiae“. Эти отрывки oka- 
зались принадлежащими къ поэм%, авторомъ которой былъ Евета- 
хій, одинъ изъ забытыхъ JATHHCEAXE поэтовь конца XIII stka, 
предшественниковъ южно-италіанскаго Возрожденія. Академикъ 
Веселовскій склоненъ отождествить его съ нБкимъ Евстахіемъ, 
о которомъ Боккаччьо зналь лишь co словъ своего учителя Паоло 


изъ Перуджи. 
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Порученный Академею А. Н. Веселовскому разборъ книги 
г. Истрина: „Александрія русскихъ хронографовъ“ —далъ нашему 
академику поводь пересмотръть критически новфйпия работы по 
истори пеевдо-каллисөенова романа и его многочисленныхъ отра- 
женій въ средневБковой литератур. Важными оказались эөіюпекіе 
тексты, изданные Бӛдшемь, особенно такъ называемый христіан- 
скій романъ объ Александр, представляющий ярюй образецъ хри- 
станизованныхь Александр, въ род сербской; генеалогическія 
отношения послдней, предположенныя авторомъ въ одной изъ пред- 
шествовавшихъ работъ, находять себ% параллель и подтвержде- 
Hio, и OCBÉTHIH новыми данными HÉKOTOPHE изъ переходныхъ 
разсказовъ, обогатившихъ пеевдокаллисееновсвяй текстъ. Вопросъ 
объ отношеній Дучипала cepôcraro романа (Букефала Пеевдо- 
каллисөена) къ Duleifal'io еБверной саги — не лишний для хроноло- 
пи источниковь сербскаго текста, столь популярнаго въ древ- 
ней Руси. 

Академикь И. B. Ягичъ, проживающий въ Вън, но принимаю- 
шій дћятельное участе въ трудахъ Отдӛлейія, напечаталъ BE 
1897 году второй Tomb „Источниковъ для истори славянской 
филологи“, о которомъ уже упоминалось въ прошлогоднемъ отчетё. 
Въ обширномъ введении, которое г. Ягичъ предпослалъ изданнымъ 
имъ письмамь, представлена картина замфчательнаго умственнаго 
движения, охватившаго южныхъ и западныхъ славянъ, отчасти въ 
конце прошлаго столётя (чехи, сербы), отчасти въ первые годы 
нынфшняго (словинцы). Въ разнообразной переписк®, которая 
собрана въ этомъ том, такъ и слышится одинъ общий голосъ, 
чтобы, наконецъ, и славяне взялись за великое Abu просвӛше- 
нія своихъ племенъ и народовъ для поднятая уровня образованія, 
для разработки отечественной истории и для развитія своихъ язы- 
ковъ и литературъ. | 

При пособіи ВБнской Академи Наукъ И. B. Ягичъ издалъ 
текстъ хорватскаго перевода Пророковъ по единственному, имъ 
недавно найденному экземпляру, напечатанному въ Тюбинген$. 
Издание вышло подъ заглавіемъ: Veteris testamenti Prophetarum 
interpretatio istro-croatica saeculi XVI. 
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Въ 1896 году академику Ягичу удалось пробрфети н®сколько 
славянскихъ рукописей, попавшихь въ Вфну съ Востока (omb 
куплены въ Каир»). Эти рукописи пожелала отъ него прїобр®сти 
Hama Императорская Публичная Библютека, но до передачи 
ихъ по назначенію нашъ уважаемый сочленъ захотфль позна- 
комить ученый міръ съ ихь содержашемъ. Объ одномъ Еван- 
гели, названномъ, по отмъткЕ въ рукописи, Евангелемъ Добро- 
мировымъ — оно написано въ предълахъ Македони въ конц 
ХЛ crorbria —И. B. Ягичъ представилъ изслЪдованіє въ Mast- 
eria Btuckoä Академи Наукъ, въ которыхъ оно вскорф будетъ 
напечатано подь заглавіемъ: Evangelium Dobromiri. Гораздо 3a- 
мЬчательне по содержавію другая рукопись — сборникъ средне- 
болгарскаго письма конца ХШ croxbria, который по подбору 
Словь можеть быть названь Златоустомъ. Pascworpbsie одного 
текста этого важнаго сборника составило предметъ особой статьи 
академика Jiraya, озаглавленной: „Критическія замфтки къ сла- 
вявскому тексту апокрифическаго первоевангеля“, которую онъ 
доставилъ для помӛшенія въ ИзвЪстіяхъ нашего ОтдЪленія и 
которая появится въ нихъ въ одной изъ книжекъ 1898 года. 

По случаю командировки Buckow Академею Наукъ трехъ 
южно-славянскихъ ученыхъ для діалектологическихъ изел®дован1й 
на Балканскомъ полуостров, г. Ягичъ напечаталъ въ ВЬнскомъ 
академическомь Указатель (Anzeiger) дв статьи: a) Die Aufgabe 
der Ertorschung der südslavischen Pialekte и 6) Vorläufige Berichte 
der Balkan-Commission über Dialektforschung auf der Balkanhalb- 
insel. Оверхъ того И. B. Ягичъ издаль XX томъ Архива сла- 
вянской филологіи (Archiv für slavische Philologie), въ которомъ 
его статья „О спорныхъ вопросахъ въ славянской филологіи“ 
несомнфнно обратить на себя вниманіе спещалистовъ. 

ДФятельность академика Л. Н. Майкова была въ нынфш- 
немъ году сосредоточена по преимуществу на работахъ по пору- 
ченному ему критическому изданию Сочинений А. C. Пушкина. Къ 
печатанію перваго тома этого изданія приступлено, и оно уже до- 
` ведено до половины; Интересъ этого тома заключается въ слфдую- 
щемъ: здБеь должны быть помфщены прежде всего такъ называе- 
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мыя лицейскія стихотворенія Пушкина, при чемь многія изъ 
нихъ, благодаря тщательному изученію редакторомъ авторекихь 
рукописей, ABATCA въ новомъ, боле исправномъ вид. Къ сожал%- 
нію, тяжкая болъзнь академика Майкова во второй половин$ года 
воспрепятствовала ему закончить печатан!е перваго тома къ настоя- 
щему дню. По примфру прежнихъ лётъ, Л. Н. Майковъ продол- 
жаль поиски Пушкинскихъ рукописей и рукописныхъ свЪдћній o 
немъ. Въ истекшемъ году имъ сдфланы слфдующя прюбр$тения: 
графомь С. Д. Шереметевымъ доставлено еще одно ненапеча- 
танное досель письмо Пушкина къ княгинв В. Ө. Вяземской, 
найденное въ принадлежащемъ нынъ графу Остафьевскомъ архив}, 
а внукой княгини, графинею Е. П. Шереметевой, переданы два 
весьма интересныхъ письма княгини Вфры Феодоровны изъ Одессы, 
относящихся къ тому времени, когда посльдовала высылка Пуш- 
кина въ деревню. Bayra псковской сосфдки Пушкина П. А. 
Осиповой, М. Б. Карпова, рожденная баронесса Вревская, 
сообщила двфнадцать писемъ поэта къ ея бабкв и къ ея дядЪ А.Н. 
Вульфу, между которыми есть и не бывиия въ печати, С. А. 
Никитенко, дочь покойнаго академика — письмо къ ея отцу, не 
напечатанное, a П. Я. Дашковъ — два письма къ П. А. Kop- 
сакову. Наконецъ, одно письмо Пушкина къ А. Г. РодзянЕ$ 
получено Л. Н. Майковымъ въ фотографическохъ снимкФ, при 
содфйствши г. Засядка, изъ библіотеки Императорскаго Харь- 
ковскаго университета, а другое письмо, еще He изданное, NONY- 
чено въ такомъ же снимк изъ Краковскаго музея Оссолинскихъ 
при содЪйетвіи профессора И. А. Бодуэна-де- Куртенэ. Cega- 
Tops Андр. Ник. Маркевичъ сообщилъ любопытный въ литера- 
турнохъ и художественномь отношени альбомъ своего отца, 
литератора 1830-хъ и 40-хъ годовъ и товарища Льва Пуш- 
кина по ученію. Въ этомъ альбом нашлись два стихотворенія 
нашего великаго поэта, давно напечатанныя, но въ особой 
редакціи. 

Веъмъ этихъ лицамъ, оказавшимъ просвъщенное содфйстве 
предпринятому изданію, Отдфлене выражаеть живфйшую благо- . 
дарность. 





РУССКАГО ЯЗЫКА Я СЛОВЕСНОСТИ. 107 


Kpowb занят по изданию сочиненй Пушки на, академикъ 
Л. Н. Майковъ помфотиль въ Русской Отаринв статью подъ 
заглавіемъ: „Княжна Марія Кантемирова“, а въ Журнал Masa- 
стерства Народнаго Просвъщенія начало изслЪдованія: „Юность 
Тредіаковскаго“. | 

Академикъ А. А. Шахматовъ напечаталъ ол5дүюшія статьи: 
въ Журнал Министерства Народнаго Просвӛшенія — „Исходная 
точка лФтосчисленін Повфети временныхъ л%ть% „Хронологія 
древнёйшихъ русскихъ Л%тописныхъ сводовъ“ ,Древнӛйшія pe- 
дакціи Повфети временныхь лётъ“; въ Чтеніяхь Московскаго 
Общества Истори и Древностей — „О начальномь Міевскомь лћ- 
тописномъ CBOXb^ въ Русскомъ Филологическомь ВБетник% — 
„Звуковыя особенности ельнинекихь и мосальскихъ говоровъ“; 
въ Maptcriaxp II Отдӛленія — „Кіевопечерскій Патерикь и Me- 
черская лфтопись“ и нБсколько рецензій на новыя книги. Кром% 
того предетавиль обширный разборъ сочиненія профессора Е. Ө. 
Будде ,Опыть историко-сравнительнаго изслЬдованія народнаго 
говора въ Касимовскомъ үБздь Рязанской губерніи“. 


Въ средв Отдӛленія возникъ вопросъ о необходимости и 
своевременности научнаго изданія сочинен!й русскихъ писателей въ 
хронологической посл$довательности. Планъ такого изданія соста- 
влень и утвержденъ ОтдБленіемъ. Сочиненія каждаго писателя 
будуть сопровождаться объяснительными примбчаніями, а также 
библографическими указаніями и біографическими свдЕніями o 
писатель. Будутъ допущены и боле обширныя изслдованія о лич- 
ности писателя и его литературной дфятельности. Предположено 
начать это издане съ писателей XI и XII shea. Къ XI stery 
отнесены: Леонтій, митрополить кіевскій; Лука Marara; Ила- 
рюнъ, митрополить кіевскій; Өеодосїй, игуменъ печерскій; Геор- 
гій, митрополить кіевскій; Тоаннъ, митрополить кіевскій; Jaxon 
черноризецъ; Ефремъ, митрополить кіевекій; преп. Несторъ; Ba- 
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силій, авторь сказанія о Васильк5; Григорій, творецъ каноновь, 
и относимыя къ ХІ Bbky анонияныя: слова и поученія, истори- 
ческія повфети и сказанія, и житія святыхъ. 
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ПРИСУЖДЕНІИ ЛОМОНОСОВСЕОЙ ПРЕМІИ, 


ЧИТАННЫЙ Bb ТОРЖЕСТВЕННОМЪ SACBAAHIH ИМПЕРАТОРСКОЙ АКАДЕМІН HAYES 
29 ДЕКАБРЯ 1897 T. ПРЕДСЂДАТЕЛЬСТВУЮЩИИЪ BL ОТДЪЛЕНІИ 
ОРДИНАРН. АКАДЕМИКОМЪ А. 0. БЫЧКОВЫМЪ. 


B» настоящемъ году присуждене Ломоносовскихь премій 
предстояло Отдӛленію русскаго языка и словесности. Предста- 
BICHO было на соискавіе два труда: 1) профессора Император- 
скаго университета св. Владимира T. Д. Флоринскаго подъ за- 
главіемъ: „Лекщи по славянскому языкознанію. Часть І (Kiepr, 
1895): I. Введеніе. II. Юго-западные славянскіе языки“ и 2) про- 
фессора Императорскаго Казанскаго университета Е. Ө. Будде: 
„Къ истори великорусскихъ говоровъ. Опыть историко-сравни- 
тельнаго изслфдован!я народнаго говора въ Касимовскомъ үБадь 
Рязанской губернии. (Казань, 1896 r.)“. 

По порученію Отдӛленія означенныя сочиненя были раземо- 
трБны--первое профессоромъ Императорскаго Московекаго уни- 
верситета P. Ө. Брандтомъ, второе академикомь А. А. Шахиа- 
товымъ, которые дали о нихъ слёдующе отзывы: 
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1. 


Доставленное на соисканіе Ломоносовской преміи сочинене 
профессора Флоринскаго, говорить профессоръ P. Ө. Брандть- 
предетавляеть объемистую книгу, содержаніе которой, какъ опре- 
дфляеть его самъ авторъ, „характеристика юго-западныхъ сла- 
вянскихъ языковъ въ звуковомъ и формальномь отношени, съ 
указанемь важнфйшихь данныхь по истори и діалектологіи 
ихъ“; "bm, ея — прежде всего „оказать посильную помощь 
студентамъ-филологамъ при изучени славянскихъ языковъ“, а 
BMbcrb съ тфмъ представить опыть „подведенія итоговъ совре- 
менному изученію славянскихъ языковъ“, Авторь, по словамъ pe- 
цензента, вообще прекрасно разръшилъ поставленную имъ себ 
задачу: хотя онъ самъ и не работалъ въ грамматической области 
славянской науки, но онъ проявляетъ основательное знакомство 
съ трудами другихь ученыхъ и сумфлъ извлечь изъ этихъ трудовъ 
все существенное. 

Особенное значете придаеть рецензентъ прилагаемой къ 
отдфльнымъ главамъ чрезвычайно богатой библіографіи, въ KOTO- 
рой почти что нЪтъ упущеній. Эти отдфлы книги, равно какъ та 
часть, которая названа введенемъ, д5лають книгу г. Флорин- 
скаго очень цБннымъ PYKOBOACTBOM для начинающихъ сла- 
вистовъ. Правда, въ введеніи кое-какія положенія автора вызы- 
вають на возраженія, но тъмъ He MeHbe здЪсь, какъ и въ Apy- 
тихъ отдфлахъ книги, г. Флоринскій представилъ въ объектив- 
номъ изложеніи все существенное. Въ изложеніи звуковыхъ и 
формальныхъ особенностей рецензентъ OTMbUACTE рядъ недостат- 
ковь, легко устранимыхъ при переработкъ сочиненія: такъ авторь, 
вдаваясь въ область діалектологіи, иногда недостаточно выдЪляетъ 
метныя явленія отъ явлений боле или vente общихъ; дорожа 
вообще исторей языковъ и постоянно приводя изъ нея данныя, 
авторь иногда допускаетъ нфкоторую неосторожность въ своемъ 
изложеніи; строго различая вообще явленія звуковыя и явленія 
аналоги, авторъ иногда подводить подъ фонетическій законъ 
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такія явленія, объясненіе которыхъ надо искать BO вліяніи aHa- 
логіи H T. д. 
Kpoxb того г. Флоринск1й допустилъ въ своемъ изложеній 


нБеколько неточностей иғошибочныхһ толкованій и данныхъ. Н%ко- 
торые отдёлы изложены Hb недостаточно полно, иногда въ книгћ 


попадаются недосмотры. 

Ho seb эти недостатки нисколько не могутъ повредить тому 
общему весьма благопріятному впечатлнію, которое производить 
разбираемое сочиневіе. Bore почему рецензенть въ заключеніи 
своемъ находить, что книга г. Флоринскаго заслуживаетъ yBbH- 
чанія Ломоносовскою преміею. 


П. 


По словамъ академика А. А. Шахматова, трудъ г. Будде 
TECHHME образомь примыкаеть къ предшествующимъ работамъ 
автора: — „Къ діалектологіи великорусскихъ нарфай (Варшава 
1892)“ и „Отчету о командировк въ Рязанскую губернію“ (Ka- 
занскія Университетскія Извфетя 1895 года). ИзелБдованіе гово- 
ровъ южныхъ ућздовъ Рязанской гүберній вызвало у г. Будде 
желан!е познакомиться съ сЪверными ybsrawm той же губер- 
ни, а рӛзкія отличія между языкомъ сфвера и юга побудили 
его искать границу между этими говорами. Такой границей 
оказалась р®ка Ока: къ югу отъ нея наблюдается одинъ типъ 
говоровъ, THIS, описанный авторомъ въ его работВ 1892 года, 
а къ сӛверу и cbBepoBocrORy находятся говоры, особенности 
которыхъ г. Будде описаль въ настоящемъ своемъ сочиненіи. 
Авторъ задался цфлью связать настоящее одного изъ живыхъ 
говоровъ русскаго языка съ предполагаемымъ его прошедшим», 
для чего онъ и обратился къ сравнительно-историческому из- 
слЪдованію современныхъ говоровъ и древнихъ памятниковъ 
языка. Bors почему въ изслБдованіи г. Будде находимь рядь 
экскурсовъ въ. область истори русскаго языка: для того чтобы 
объяснить происхождене современнаго звукового состава Каси- 
мовскаго говора, ему пришлось подробно остановиться на истори 
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отдфльныхъ звуковыхъ явленій, и расширяя свое изел$доваше 
коснуться већхъ главнъйшихъ вопросовъ истори нашего языка. 
Обнаруживъ при этомь весьма обширныя знанія въ области фак- 
товъ какъ современваго, такъ и древняго языка, авторь пред- 
ставилъ рядъ новыхъ въ наук соображеній, разъясвяющихъ 
историческій процессь измӛненія звуковъ въ русскихъ говорахь. 
Н%которыя изъ этихъ соображеній, равно какъ многія наблюденія 
надь современнымъ произношеніемъ, могутъ быть признаны NÈH- 
ными вкладами въ науку. Такъ весьма важны соображенія автора, 
доказавиия, что Касимовске говоры--товоры смёшанные, при чемъ 
въ OCHOBb ихъ лежать говоры cbBepHo-pycekie, подвергшіеся BJi- 
янію южно-великорусскихъ говоровъ. Очень любопытны наблюденія 
г. Бүдде надь долгими гласными и дифтонгами Касимовскихъ 
говоровъ, а также его замчанія относительно произношенія MHO- 
гихъ звуковъ въ сфверныхь и южныхъ ряганскихь говорах. 
Рядомь съ этими положительными сторонами труда г. Будде, въ 
немь можно отифтить и рядъ недостатковъ, какъ въ пріемахъ 
изслфдованя, такъ и въ изложеніи выводовъ. Указавъ на OTCyT- 
CTBle отдфловъ, посвященныхъ ударенію, склоненю, спряженю и 
синтаксису, рецензенть указываетъ на рядъ неточностей и ошибокъ 
въ изслЬдованіи г. Будде, объясняя AXE главнымъ образомъ тою 
поспфшноетью, съ которою онъ работаль. Все изслдоване 
г. Будде много бы выиграло, если бы авторь нашель время еше 
разъ его переработать. 

THE не mente, въ виду того, что главные результаты изслф- 
дованія г. Будде нельзя не признать цённымъ вкладомъ въ HCTO- 
рію русскаго языка, а также въ виду зам чательнаго трудолюбія, 
которымъ отличается авторъ, тонкости его наблюденій и THA- 
тельности изольдованій, рецензенть находить, что недостатки 
разсматриваемаго сочиненія не могутъ помфшать Отдфленю pyc- 
скаго языка и словесности присудить г. Будде Ломоносовскую 
премію. 


Образованная согласно S 10 правилъ o Ломоносовекой премии 
Комиссія, состоявшая изъ академиковъ: А. Ө. Бычкова, М. И. 
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Сухомлинова и А. А. Шахматова, нашла справедливымъ при- 
судить обоимъ соискателямъ за представленные ими труды Ломо- 
носовскую премію въ половинномъ разм$рф каждому. Это поста- 
новленів Rounccin, Второе Отдфлеше Императорской Академи 
Наукъ, по ознакомленіи съ поданными рецензіями, единогласно 
утвердило. 

Bwberb съ Thus Отдӛленіе постановило выразить профессору 
Р. Ө. Брандту искреннюю признательность за принятый имъ 
трудь составленія обстоятельнаго критическаго разбора труда 
профессора Флоринскаго и присудило ему золотую медаль. 
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ПРИСУЖДЕНТИ НАГРАДЪ ИМЕНИ АКАДЕМИКА ТАЙНАГО COBBTHURA K. М, B3PA, 


читанный въ торжественномъ собран ИмпеРАТОРСКОЙ Академін Наукъ 29 декабря 1897 г. 
НепремЪннымъ секретаремъ, академикомъ Н. Ө. Дубровинымь. 


Ha соисканіе наградъ имени академика К. M. pons Бэра было 
представлено шесть сочиненій и для pascworpbuia ихъ была CO- 
ставлена коммиссія, подь предсфдательствомъ академика Ф. В. 
Овсянникова, изъ академиковъ Ө. Б. Шмидта, А. О. Koga- 
левскаго, А. Ө; Фаминцына, В. B. Заленскаго и C. И. Кор- 
жинскаго. ” 

По внимательной ombukb достоинствъ предетавленныхь сочи- 
неній, коммиссія признала три изъ нихъ равно достойными преміи 
и потому на основании S 8 положенія o наградахъ К. M. Вэра 
постановила наградить труды профессоровь Коротнева, Вериго 
и доктора Вейнберга по 500 руб. каждый. 


I. 


Профессоръ А. А. Коротневъ представилъ на соисканіе 
преми К. М. Бэра рядь сочиненій, изъ которыхъ большинство 
касается әмбріологіи салыть и одно содержить описаніе замЪча- 
тельной формы, Dolchinia mirabilis, открытой имъ между пелаги- 
ческими животными Незполитанской бухты. 
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Изелфдовате Dolchinia mirabilis!) въ высшей степени инте- 
ресно, такъ какъ даеть описане формы средней или переходной 
между Doliolum и Anchinia, состоящей изъ столона или колоніаль- 
ной трубки, на которой помфщены почки Doliolum'a на различ- 
ныхъ стадіяхъ развития, снабженныя въ свою очередь брюшнымъ 
столономъ. На послфднемъ находится новая серія почекъ. 

Куски колоніальной трубки, описываемые Проф. Коротне- 
вымъ, достигали до 35 сантиметровь длины и встрчались въ 
Неаполитанской бухт въ теченіе н®сколькихъ дней, а затЬмъ 
исчезли и не были находимы больше. По весьма вЪроятному 
предположенію Коротнева эти куски предетавляють части CTO- 
лова большого Doliolum'a, которые отдфлилиеь отъ материнской 
особи и вели самостоятельную жизнь. 

Наблюдения Коротнева надъ этимъ новымъ родомь түникать 
въ высшей степени интересны и указываютъ на существоване 
особой, своеобразной средней формы въ сложной уже и безъ того 
групп туникатъ. 

Кром% этой болће описательной статьи орофессорохъ Корот- 
невымъ представленъ еше цфлый рядъ изолБдованій надъ почко- 
ваніемъ и эмбріональнымъ развитіемъ CAJIBITE. 


ИзелЕдованія эти слБдующія: 


1. Tunicatenstudien (Изельдоваше туникать). Mittheilungen 
aus der zoologischen Station zu Neapel. Bd. XI. 1894. p. 886—861. 
2. Embryonale Entwicklung der Salpa democratica. (Эмбрлональ- 


HOC развитіе сальпъ democratica). Biologisches Centralblatt. Bd. 
XIV. 1894. p. 841—840. 


3. Embryologie der Salpa democratica (Әмбріологія сальпъ 
democratica) (mucronata). Zeitschrift für wissenschaftliche Zoologie. 
Bd. LIX. 1895. p. 29— 45. 


4. Zur Entwicklung der Salpen (Къ истори passaria сальпъ), 
Biologisches Centralblatt, Bd. XV. 1895. p. 881—835. 


1) La Dolchinia mirabilis, Korotneff. Mittheilungen aus der Zoologischen Station zu 
Neapel. Bd. 10 p. 187. 
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5. Zur Embryologie von Salpa cordiformis-sonaria und mus- 
culosa-punctata (Къ эмбріологія сальпъ). Mittheilungen aus der 
zoologischen Station zu Neapel. Bd. XII. 1896. p. 881—852. 

Въ поименованныхъ пяти работахъ Коротневъ описываетъ 
эмбріовальное развите пяти различныхъ сальпъ (S. bicaudata, 
costata, democratica, cordiformis-zonaria и musculosa-punctata) и 
приходитъ Kb результатамь, которые хотя и не совпадають вполнћ 
съ результатами, добытыми другими современными изслфдователями 
сальпъ (Brook и Heider), тБмъ ne менфе представляютъ большой 
научный интересъ, такъ какъ вносять поправку въ изелБдованія 
прежнихъ наблюдателей и существенно изиЪняють установившійея 
взглядъ на әмбріональнов развитіе салыть. 

Относительно болфе важнаго (въ теоретическохъ отношении) 
вопроса, образуется ли зародышъ сальпъ исключительно изъ кл%- 
токъ, происшедшихъ чрезъ дӛленіе яйцевой клётки или въ его 
развити принимають участіе другія ткани материнскаго т®ла, 
Коротневь на ocHoBaHiH тщательныхъ изелфдованй приходить 
къ выводу, діаметрально противоположному съ высказаннымъ преж- 
ними иаслВдователями, — а именно, что BCE ткани и органы взрослой 
одиночной особи происходятъ изъ бластомеръ яйцевой EXTRA и 
только временные эмбріональные органы образуются изъ эпителія 
фолликуль, яйцевода и жаберной полости mbnHol сальпы. 

Hat, эпителія жаберной полости материнскаго организма обра- 
зуется „эпитемальный бугорок“, представляющий дисковидное 
утолщете, вдающееся въ жаберную полость и къ которому бываеть 
прикрёпленъ яйцеводъ. Послӛдній вскорф укорачивается, такъ что 
фолликуль и яйцо непосредственно прилегають къ эпителаль- 
ному бугорку, который затБмъ почти совершенно окружаеть фол- 
ликулъ. 

У Salpa democratica, въ {bert прикрЪпленія яйцевода, эпителий 
жаберной полости втягивается внутрь первичной полости т5ла 
материнскаго организма и, окружая фолликуль, образуетъ такъ 
называемую зародышевую камеру (Brutkammer). Внутренній слой 
этой зародышевой камеры сростается съ фолликуломь, тогда какъ 
наружный слой остается долго обособленнымъ. По распаденіи 
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фолликулы зародышъ попадаеть въ зародышевую камеру и дохо- 
дить до эпителіальнаго бугорка. ПослЪднїй втягивается и вићетћ 
съ внутреннимъ листкомъ зародышеваго мфшка (Brutsack) обра- 
зуетъ кольцевую складку у базальной части зародыша, которую 
Коротневъ называеть складчатой оболочкой. ПослЪдняя отли- 
чается генетически отъ образования, носящаго то же наименованіе 
y другихъ сальпъ. 

Во время сегментаціи яйца изъ эпителя фолликулы отд%- 
ляются клфтки, которыя проникаютъ въ полость фолликуль между 
бластомерами — это такъ называемые „Гонобласты“. ВвЪдренныя 
фолликулярныя клфтки резорбируются бластомерами, по мнбнію 
Коротнева, во время позднфйшей стадій развитія зародыша. 
Фолликулярный эпителй сливается до того тфено съ укорачива- 
ющимся яйцеводомъ, что ихъ невозможно раздфлить на дальн%й- 
шихъ стадяхъ. Mat перваго образуется крышка плаценты и такъ 
называемая кровообразовательная почка. 

Что касается дробленія яйца, то оно полное и неравно- 
wbpHoe; гастральная полость отсутствуеть. По инӛнію Kopor- 
нева на раннихъ стадіяхь развитія происходить регрессивный 
метаморфозъ ядерь бластомеръ, при одновременномъ сліявіи CO- 
держимаго клфтокъ и появленіи въ плазм интенсивно красящихся, 
блестящихъ, бобовидныхъ тфлецъ. Такимъ образомъ онъ разли- 
чаетъ 1) болыше бластомеры, бластоциты или гистогены, содер- 
жащіе крупнозернистую протоплазму 2) маленькія производныя 
ихъ CO свфтлой протоплазмой, образуюшія затбмь мезенхиму и 
8) дегенерирующіе бластомеры. 

Образованіе зародышевыхъ листковъ y сальть не идеть Thus 
обычнымъ путемъ, какъ у всего остального животнаго царства. 
Элементы, изъ которыхъ впослЪдетвіи слагаются различныя ткани 
и органы, разбросаны, въ начальныхъ стадіяхъ развитія, безо BCA- 
каго порядка, такъ что нельзя различать и говорить о зароды- 
шевыхъ листкахъ сальпъ. 

По мннію Коротнева, эктодерма дифференцируется въ 
BHIE эпителальнаго слоя, имфющаго подобіе чехлика, посл того 
какъ вначалф неправильно разбросанные бластомеры проникли въ 
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полость зародышеваго мфшка. Нервная система (Salpa democratica) 
развивается независимо отъ этого эктодермическаго слоя изъ кл%- 
точнаго пузырька центральной массы. Әмбріональной энтодермы, 
выстилающей гастральную полость, нфтъ; вся внутренняя масса 
бластомеръ, окруженная эктодермой, соотвфтствуетъ энтодерм% -]- 
мезодерм%. При этомъ элементы, входящие впослБдствіи въ составъ 
кишечника и органовь мезодермическаго происхожденя, не pas- 
граничены, а разбросаны безъ опредӛленнаго порядка. MBb camme- 
трично расположенныя группы бластомеръ слагаются въ энто- 
дермальный эпителій жаберной полости, тогда какъ остающіяся 
между этими группами и энтодермическимь покровомъ въ пер- 
вичной полости тфла клфтки дають мезенхиму. 

He mente обстоятельно прослъжено и описано Коротневыхъ 
происхожденіе и образовате различныхъ органовъ салыть. 

1. Эктодермальный кожный покровз COOTBETCTBYETL эмбріональ- 
ному наружному зародышевому листку, который всец5ло идетъ на 
образоване кожнаго покрова, не давая начала никакимъ другимъ 
органамь и тканямъ. Оъ брюшной стороны онъ долгое время 
остается открытымъ, такъ какъ первичная полость Thala ограни- 
чена әдВеь плацентой. Въ дальнйшихъ стадїяхъ кожный покровъ 
обростаетъ плаценту, по атрофія которой покровь закрываетъ 
первичную полость тфла и съ брюшной стороны. 

2, Нервная система закладывается въ видЪ группы кл®токъ, 
не находящейся ни въ какой связи съ энтодермой и лежащей въ 
мезодериъ. Въ позднфйшихь стадіяхъ этоть мӛшечекь клётокъ 
открывается въ энтодермальную жаберную полость, при чемъ изъ 
ero передняго отдБла образуется мерцательная ямка, тогда какъ 
задній отдБлъ превращается въ ганглій. 

3. Клоака, по мнӛнію Коротнева, образуется ве въ BAIS 
самостоятельнаго, обособленнаго впячиванія, какъ это полагають 
Bch проче современные изолЬдователи сальпъ, а предетавляеть 
лишь не вполн% отграниченную жаберною лентою спинную и зад- 
нюю часть жаберной полости. 

4. Кишечникг u жабры. Самой раннею частью пищеваритель- 


ной системы является жаберная кишка. Кишечножаберная полость 
9% 
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образуется слятемъ двухъ симметрично расположенныхъ грушь 
бластомеръ. «Жаберная лента является временнымъ органомъ и 
остающіяся жабры образуются въ вид гребенчатой, на свободномъ 
краз нЪсколько вздутой складки клоакальнаго эпителія. Утолщен- 
ная краевая часть складки, содержащая мезенхиматичныя клФтки, 
отдВляется отъ клоакальной стБнки и остается въ связи съ ней 
только на переднемъ и заднемъ KOHNE. Такимъ образомъ въ конц 
развитія жабра представляетъ полую перекладину раздьляюшую 
жаберную полость. Пищеварительные органы въ узкомъ смысл 
слова (т. e. пищеводъ, желудокъ и кишка) образуются въ вид 
язычкообразнаго выпячиванія глотки (рһагупх). Только въ позд- 
нихъ стадіяхъ слёпой конецъ кишки открывается въ BUI поро- 
шицы въ клоакальную полость. | 

5. Сердце и mepuxapórü образуются изъ такъ называемаго 
перикардіальнаго пузырька, который, въ свою очередь, предста- 
вляеть энтодермальное выпячиваніе глоточнаго эпителія и отшну- 
ровывается на очень раннихъ стадяхъ развитая. Вслдствіе обра- 
вованія складки въ CTEHKT пузырька, прилегающаго къ кишечнику, 
образуется сердце, тогда какъ другая CTÉHKA его превращается 
въ перикардій. 

6. Элеобластг образуется, по наблюденіямь Коротнева, изъ 
группы мезенхиматичныхъ KITOKS, лежащихъ вентрально отъ 
перикардальнаго ифшечка. Какъ извфетно, элеобластъ, приравнен- 
ный Заленскимъ хордф свободноплавающихь личинокъ асцидій 
и дололума, имфеть лишь эмбрюнальное, преходящее (временное) 
значене; происходящія регрессивныя изм®ненїя его были весьма 
тщательно изучены Коротневымъ и обстоятельно описаны въ 
работ № 1 (Tunicatenstudien). Коротневъ различаеть Bb элео- 
бласт слБдующе элементы: 1) вакуолизированныя или пузыре- 
видныя клфтки, соединенныя въ губчатую ткань; 2) маленькія 
клӛтки лейкоциты, образующія сплошную компактную массу, и 
3) энтодермальныя кл%тки такъ-называемаго энтодермальнаго бу- 
горка. Пузырчатые элементы питаются клфтками энтодермальнаго 
бугорка и въ конц концовь сами совершенно пофдаются или 
резорбируются лейкоцитами. 


Mim. u — — ш - ла Den 
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1. Плацента происходить, по мнёню Коротнева, исключи- 
тельно изъ фолликулы и эпителальнаго бугорка. Крышка nia- 
цеиты образуеть вентральную стфнку зародыша и отдфляетъ его 
отъ брюшной полости материнскаго организма. Әпителій крышки 
растворяется въ большую плазматическую массу, содержащую 
ядра. Дальнӛйше процессы регрессивнаго метаморфоза описы- 
ваютея Коротневымъ весьма обстоятельно для Salpa pinnata въ 
Tunicatenstudien. На переднемъ концф плаценты иммигрируютъ 
маленькія клётки (лейкоциты) въ кровеносную систему зародыша. 
ЗатБиъ появляются больше вакуолизированные элементы (YUMO- 
fazu), которые окружають отъ 1—8 маленькихь клётокъ и по- 
Бдають ихъ. Происхождене этихъ цитофаговь осталось не выяс- 
неннымъ. Наконецъ въ заднемъ отдфлВ плаценты находятся ги- 
гантекія клфтки, которыя сначала внфдряются колбовидными KOH- 
NAMH въ кровеносную полость и зат$мъ вполнз переходять въ нее. 
Коротневъ называеть ихъ нефроцитани и полагаеть, что они 
предетавляють клфточные органы, регулирующие обм®нъ веществъ 
при резорбированіи плаценты. 

Кровеобразовательная почка, образующаяся подобно плацентв 
также изъ фолликула, распадается на отдфльныя KITEA. Эти 
клфтки превращаются, по инфню Коротнева, въ калиммиоциты и 
перебираются на зародыши, принимая, по всфмъ вфроятлямъ, yua- 
сте въ образованіи мантіи одиночной особи. 

Эти подробныя данныя о развитіи сальпъ весьма интересны 
и важны Bb теоретическомъ отношени, такъ RAKE OH подводятъ 
эмбріологическіе процессы сальпъ къ TOMY, "TO намъ извфетно 
относительно другихъ түникать, и устанавливають и для нихъ 
обшій типь развимя. Въ этомъ отношеній наблюденія проф. Ko- 
ротнева имъютъ большое значенте. 

Имя въ виду все вышеизложенное, T. е. описаніе новой и 
весьма интересной въ систематическомъ и морфологическомъ OTHO- 
шенін Dolchimia mirabilis и paye эмбріологическихъ изелдованій 
надъ сальпами, значительно подвинувшихъ наши свЪд®нія о раз- 
витіи этой заифчательной группы животныхъ, коммисая признала, 
что многолӛтняя дфятельность проф. Коротнева no эмбрюломи 
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безпозвоночныхъ животныхъ и въ частности представленныя инъ 
на настоящее соисканіе изельдованія заслуживаютъ премія К. M. 
Бэра. 


П. 


Профессоръ Бр. Ф. Вериго представилъ на сойеканіе Бэров- 
ской премши собственно три работы, изъ которыхъ ABB въ двухъ 
изданіяхъ, на французекомь и русскомъ языкахъ, при чемъ на 
русскомъ язык он% редактированы боле подробно, хотя факти- 
чески матеріалъ остается TOT же. 

Bet эти три изелёдованя представляютъ но существу одно 
общее цӛлое. Въ первомъ изсл$довани — „Роль б$лыхъ кровя- 
HHX'b шариковь какъ зашитниковь крови“ (Les globules blancs 
comme protecteurs du sang) — изучается дфятельность лейкоцитовъ 
и ихъ борьба съ проникающими въ организмъ микробами. Во 
2-й работ „Течеше сибирской язвы у кролика на OCHOBAHIH MH- 
кроскопическаго изелдовавія печени и селезенки“ (Devoloppe- 
ment du charbon chez le lapin d'aprés les tableaux microscopiques 
du fois et de la rate)— изучается теченіе одной изъ заразныхъ 
болзней — именно сибирской язвы у кролика, а въ третьей — 
„Иммунитетъ кролика no отношенію къ сибирской язвф“— изучаются 
измЬненія въ ход заболбванія, которыя вызываются прививкою 
y иммунныхъ животныхъ, въ данномъ случаф у кролика. 

Такимъ образомь веБ три изслдованія дають намъ весьма 
полную картину хода заболЪваня, теченя болфзни и т5хь изм+- 
неній, которыя вызываются прививкою, на OCHOBAHIA изученія 
крови и нфкоторыхъ главнфйшихъ органовь, именно печени, селе- 
зенки и отчасти легкихъ. 

Особенно богата результатами первая работа проф. Вериго, 
именно его изслфдоване „Роль бБлыхъ кровяныхъ шариковъ, 
какъ зашитниковь крови“; ней уже коренятся Tb положенія, 
которыя онъ развиль и подробнфе обставилъ въ двухъ ero NO- 
слфдующихъ трудахъ. Этимъ изслфдованемъ онъ положилъ OCHO- 
ваніе точному изученію хода заболфван1я; имъ было доказано, что 
введенныя въ организмъ (кровь) кролика самыя разнообразныя 
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бактерии — именно bacillus prodigiosus, pyocyaneus, бактеріи 
свиной холеры, туберкулоза и сибирской язвы, точно такъ же, 
какъ и столь индифферентные порошки, какъ карминъ и тушь, BCS 
немедленно поглощаются лейкоцитами, и что это поглощете про- 
исходить съ изумительною быстротой и нагруженные ими лейко- 
циты скопляются въ печени и селезенкћ. „Уже черезь дв® CE 
половиною минуты посл впрыскиванія мы находили въ печени 
большое количество бактерій, которое лишь немного увеличивается 
въ течене дальнвйшихь стадій“, 

Бактерій, про которыхъ можно было бы сказать, что OHS 
свободны, очень мало, большая часть поглощена эндотеліальными 
клЬтками или лейкоцитами, при этомъ наблюдалось, что бактерій 
быстрБе поглощались, нежели карминъ, что авторомъ совер- 
шенно справедливо объясняется Gombe сильною XHMIOTAECIEIO 
клЬтокъ къ бактеріямъ, нежели къ кармину. Въ этомъ же изслћ- 
довани г. Bepuro разобралъ подробно и въ значительной сте- 
пени выяснилъ явлене исчезновенія изъ крови бЕлыхъ кровя- 
ныхь шариковь посл впрыскиванія разнообразныхъ веществъ; 
онъ полагаетъ, что „бфлые шарики исчезаютъ изъ крови, потому 
что они, захвативъ въ ней впрыснутыя вещества, застряваютъ въ 
органахь, а особенно въ печени, и передаютъ тамъ поглощенныя 
вещества эндотеліальнымъ клёткамъ. При впрыскиваніи бактерій 
къ указанной причин исчезанія шариковъ присоединяется еще и 
другая, а именно скоплене ихъ въ селезенкВ и вфроятно во MHO- 
гихъ другихь органахъ, обусловленное химіотактическимъ вля- 
шемь бактерій. Г-нь Вериго подтверждаетъ высказанныя раньше 
проф. И. Мечниковымъ воззрЪнія, что клтки организма захва- 
тываютъ бактеріи внутрь своей протоплазмы и или уничтожаютъ 
ихъ совершенно при помощи процесса внутриклточнаго перева- 
риванія или, BO всякомъ случаЁ, стБсняютъ болфе или membe ихъ 
дальнӛйшее passarie. Въ этомъ отношеніи изслфдованя проф. 
Вериго snozHb подтверждають фагоцитарную теорію проф. Меч- 
HAKOBA и даже даютъ ей еще большее распространеніе, прила- 
гая EO BCEMb изслБдовавнымъ имъ бактеріямъ, BO многихъ слу- 
чаяхь имфющимъ роковой исходъ. Мечниковъ же утверждаетъ, 
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что фагоцитогь отсутствуеть при такихъ болзняхъ, которыя 
имфютъ очень острое теченіе и быстро завершаются смертью 3A- 
болфвшаго животнаго. Отсутстые фагоцитоза въ этихъ случаяхъ 
объясняется Мечниковымъ "but, uro выдфляемые бактеріями 
токсины зашишають ихъ (бактеріи) отъ поглошенія клћтками 
организма. Этому взгляду противорћчатъ изелБдованія профессора 
Вериго, который находить, что Sch или почти већ бактерія сибир- 
ской язвы, столь ядовитыя для кролика, поглощаются клӛтками его 
организма и слфдовательно своего рода отрицательной химіотаксін 
HBT, по меньшей Mbps въ данномъ случа$, и вообще допускаеть CNO- 
собность лейкоцитовъ поглощать самыя вирулентныя бактерии. 
Во второй изъ представленныхъ на конкурсъ работь „Develop- 
pement du charbon chez le lapin“ проф. Вериго подробно изучаетъ 
‚ ходъ болфзни — сибирской язвы — у кролика, изелћдуя, въ виду 
этого, измЪненія въ различныхъ органахъ, преимущественно въ Ne- 
чени, селезенк% и отчасти въ легкихъ. Deb эти органы изслћдова- 
лись имъ въ разные моменты посл% зараженія, начиная отъ 2/, минутъ 
посл введенія бактерій въ кровь, сначала черезъ каждыя 21, MH- 
нуты, а затімь черезъ большіе промежутки времени. Печень и 
селезенка были изслфдованы y 33 кроликовъ, легкія у пяти. Bes 
органы изучались на микроскопическихъ препаратахъ — разр5- 
захъ — которые окрашивались по Граму. Beb явленія, которыя 
наблюдались въ каждомъ изслфдуемомъ орган%, описаны подробно 
въ отдБльныхъ главахъ; описане сопровождается очень хорошо 
исполненными рисунками, а наростаніе и уменьшевіе числа бакте- 
рій въ органахъ представлено особыми діаграмиами. Оказывается, 
что въ печени наибольшее екопленіе бактерій наблюдается черезъ 
ТУ, мивутъ посл впрыскивавія, затфиъ бактерій быстро mepe- 
вариваются и къ часу ихь уже столько же, какъ было въ пер- 
выя двф минуты, а къ двумъ уже и значительно меньше, и зат$ыъ 
оно держится на очень низкихъ числахъ съ небольшими колеба- 
ніями въ ту и другую сторону, приблизительно до 16—17 часовъ, 
когда начинается собственно настоящее забол%ваніе. Tyrs бактерія 
начинають размножаться и количество ихъ необыкновенно быстро 
растеть вплоть до смерти животнаго. Tors же процессъ наблю- 





ИМЕНИ АКАДЕМИКА ТАЙНАГО COBBTHHEA К. M. БӘРА. 125 


дается по существу и въ селезенкВ, съ тою только разницею, что 
maximum скопляющихся въ ней бактерій получается нФеколько 
позже, именно около 15 минуть и даже 60 посл впрыскиванія; 
относительное количество держится нБесколько выше и затБмъ 
увеличене ихъ числа, T. е. акть ихъ новаго размноженія, начи- 
нается раньше, именно около 14—15 часовь послф впрыскиванія. 
Әтоть поворотъ въ ход болбани и является роковымъ для кро- 
ликовъ; онъ заключается въ ослабленіи дфятельности лейкоцитовъ 
къ концу періода стаціонарнаго состоянія количества бактерій въ 
cezesegkb. Бактеріи, He встрБчая противодЪйстврія, начинають 
быстро размножаться, охватываютъ всю ткань селезенки и пре- 
вращаютъ ее въ сплошное сплетеніе бактерій. Потерю лейкоци- 
тами способности захватывать бактерій проф. Вериго старается 
объяснить продолжительнымъ дъйствіемъ токсиновъ, „хотя во время 
всего стаціонарнаго перюда болфзни борьба и велась довольно 
успфшно, однако бактери всетаки постоянно размножались и 
выдфляли свои яды. Бфлые шарики, вылавливая и уничтожая 
разиножающіяся бактеріи, должны были оставаться безсильными 
по отношеню къ выдфленнымъ уже токсинамь, которые, посту- 
пая въ общую циркуляцю, должны были постепенно отравлять 
весь организиъ. Я и думаю, говоритъ г. Вериго, что полупара- 
личъ лейкоцитовъ обусловливается такимъ хроническимъ отравле- 
ніемъ. Ослабленіе дфятельности лейкоцитовь имфеть для opra- 
низма роковое значене. Селезенка является теперь разсадникомъ 
бактерій, которыя вымываются оттуда уже въ совершенно свобод- 
HOME состояни (а не внутри бълыхъ кровяныхъ шариковь) про- 
текающею кровью и заносятся въ печень“, которая ими тоже 
выполняется, что уже влечеть за собою смерть. 

Процессы въ легкихъ описаны авторомъ далеко короче, но въ 
существ параллельны тому, что наблюдалось Bb другихъ Opra- 
нахь; черезь 8 минуть число бактерій было наибольшее и sch 
OHB находились въ лейкоцитахъ, HO эти лейкоциты не сохраня- 
лись здфеь, а вымываемые кровью уносились въ другіе органы, 
такъ что къ тремъ часамъ посл впрыскиванія количество BX 
было уже самое незначительное. 
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Въ общемъ относительно хода болъзни проф. Вериго при- 
писываетъ преобладающую роль въ уничтоженіи бактерій макро- 
фагамъ печени и находитъ, что въ этомъ OpraHb скопляетея ихъ 
еще большее количество; что селезенка хотя и собираеть ихъ 
тоже въ значительномъ числ%, HO не такъ энергически ихъ увичто- 
жаеть, и что именно отсюда, изъ невполн% уничтоженныхъ гаЪздъ 
бактерій, когда лейкоциты уже ослаблены выдфленными токси- 
нами, начинается новая инфекція. Въ заключене проф. Вериго 
признаеть недостаточными существующія въ наук доказательства 
отрицательной химотакси при заболъваніяхъ. 

Третья изъ представленныхъ работь, озаглавленая „Иммуни- 
теть кролика по отношеню къ сибирской язв“, основана отча- 
сти на двухъ предыдущихъ и состоитъ въ изелБдовавіи процес- 
совъ зараженія и хода болёзни въ соотвфтственныхъ органахъ 
иммунныхъ, преимущественно привитыхъ противъ сибирской язвы 
кроликовъ и зат$мъ въ сопоставленіи и критической ombHkb ob- 
ширной литературы по этому предмету. He перечисляя опытовъ, 
которые BO многихъ случаяхъ были бы повтореніемъ приведенныхь 
выше, авторъ приходить къ заключению, что иммунитетъ кролика 
относительно сибирской язвы основанъ на болфе энергической 
дфятельности лейкоцитовь, благодаря пріобртенной ими изо- 
щренной чувствительности къ токсинамъ, обезпечиваюшей скорое 
и врное поглощеніе вевхь попавшихъ въ тБло сибиро-язвенныхъ 
бактерій. | 

Относительно другихъ болфзней проф. Вериго приведены 
различныя соображенія, частью основанныя на собственныхъ опы- 
тахъ, которыя сводятся къ сл$дующему: 

„Кели бактери развиваютъ очень сильные токсины, которые 
способны вредно дЕйствовать на животныхъ даже въ минималь- 
ныхъ количествахъ, тогда требуется npio6pbrenie или усиленіе въ 
организм еше новаго свойства, а именно свойства вырабатывать 
антитоксины. Прим%рь--тетанусь и дифтеритъ. — Если лейко- 
циты не въ состояніи убить всћхъ захваченныхъ бактерій, тогда 
для прїобрътенїя имиунитета требуется npio6pbrenie клтками или 
усиленіе этого свойства. Примфръ — туберкулозъ. 
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Hpowbt перечисленныхъ формъ можно предполагать также 
существованіе и смЪшанныхъ, если организму для пробрётеня 
иммунитета приходится пріобрътать не одно, а оба указанныя 
выше добавочныя свойства. 

„Въ TBXE случаяхъ, когда оба эти свойства имЪются на лицо 
уже сами по ce6b, мы должны говорить объ өстеетвенноуь 
HMMYHHTEeTb“. 

Въ обшемь изел®дованїя профессора Bp. Ф. Bepuro въ 
высшей степени интересны и важны въ теоретическомъ OTHO- 
шеніи частью по непосредетвеннымъ своимъ наблюденіямъ — BCe- 
стороннее б1ологическое и патологическое изученіе всъхъ сторонъ 
такой распространенной болфзни, какъ сибирская язва на кроли- 
кахъ — частью по TÈMS заключевіямъ, которыя онъ выводить на 
основании своих'ь COÓCTBeHHHX' P опытовъ и обширной литературы 
этого вопроса. | | 

Объясненіе, даваемое имъ естественному и пріобрВтаемому 
прививкою иммунитету обхватываеть, повидимому, вс касающиеся 
этого вопроса случаи очень просто. 

Въ виду полученныхь проф. Вериго результатовъ относи- 
тельно біологической стороны заболфватя и теченія сибирской 
язвы какъ у нормальныхһ кроликовь, такъ и у иммунныхъ, и въ 
виду его интересныхъ, основанныхъ и на опытахь, сопоставленій, 
дающихъ OObACHEHIA какъ естественнаго, такъ и пріобрЪтаемаго 
прививкою иммунитета, коммиссія признала трудъ проф. Вериго 
заслуживающемъ Бэровской премии. 


Ш. 


Д-ромъ Вейнбергомъ представлены четыре труда: 

1. Die Gehirnwindungen bei den Esten. (Kine anatomisch-anthro- 
pologische Studie). Mit 5 Doppeltafeln. Cassel. 1896. |, Bibliotheca 
Medica“ Abth. A. Anatomie. Heft I]. — Извилины мозга у Әстовб 
(анатомическо-антропологическое изслфдованте). Cb 5 табл. 

2. Das Gehirn der Letten. Vergleichend-anthropologisch be- 
arbeitet. I Theil. Text. II Theil. Atlas. 20 Tafeln. Cassel. 1896. — 
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Mosc „Латышей, сравнительно-антропологическій очеркъ. I часть — 
текстъ, П часть — атласъ съ 20 таблицами. 

З. Lettenschädel des Dorpater Anatomischen Institutes, geo- 
metrisch gezeichnet von Dr. med. B. Weinberg. (18 Tafeln 
in folio). — Черепа .Латышей Дерптекаго анатомическаго института, . 
геометрически срисованные Д-рохъ Вейнбергомъ. (18 таблицъ 
in folio). 

4. Topographie der Mesenterien und der Windungen des Jejuno- 
{ит beim neugeborenen Menschen. (Aus der Internat. Monats- 
Schrift f. Anat. und Phys. 1896, Bd. XIII. Heft 2 und 8; mit 
4 Tafeln). — Топографія брыжжейки u извилинг тонкиль KUUOKS у 
новорожденных дњтей. 

Ma» этихъ работъ, посл$дняя, чисто анатомическая, им®етъ 
цфлью провфрить нфеколько разнящіяся показанія проф. Генке 
(Henke) и Зернова относительно положеня извилинъ тонкихъ 
кишокъ въ брюшной полости, на основами наблюденій надь 
инъицированными (12% растворомъ хромовой кислоты) трупами 
новорожденныхһ младенцевъ. Третья изъ перечисленныхъ работь 
представляеть атласъ геометрически срисованныхъ въ различ- 
ныхь нормахь череповь латышей Юрьевскаго музея, — атласъ 
содфланный тщательно и свидфтельствую щій o большомъ старани 
автора. Къ атласу не приложено, впрочемъ, описанія, а потому 
неизвЪстно, изображены ли въ немъ BCS латышскіе черепа, имЪю- 
mieca въ My3eb, или только часть ихъ. Наибольшаго вниманія 38- 
служиваютъ, однако, ABS работы, означенныя выше подъ №№ 1-мъ 
и 2-мъ. Он% предетавляють результаты весьма подробнаго изученія 
головного мозга у эстовъ и латышей, преимущественно въ отно- 
шеній къ варіаціямъ бороздъ на поверхности большого мозга. Ha 
этихъ двухъ работахъ мы и позволимъ. себф остановиться. 

Важность изученія бороздъ и извилинъ человфческаго мозга 
сознавалась уже давно, хотя только съ половины нынфшняго CTO- 
abria, съ появленія работь Leuret её Gratiolet, Huschke, В. 
Wagner, Bischoff, Calori, Ecker, Pansch и xp., явилась воз- 
можность составить себЪ болфе точное представлене объ общемъ 
планё бороздъ и извилинъ у челов$ка и y различвыхъ грушгь 
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приматовъ (антропоморфныхь и низшихь обезьянъ), а равно о 
послфдовательномъ осложненіи бороздъ на мозгу человфческаго 
зародыша въ различныя стадіи ero развитія. Въ это же время, 
въ 50-хъ и 60-хъ годахъ, явились и первыя болфе обстоятель- 
ныя описанія мозговыхъ извилинъ у отдфльныхъ особей различ- 
ныхъ внф-европейскихъ PACE (негровь, готтентотовъ), на мозгахъ 
выдающихся интеллигентныхъ особей, идіотовъ и т. п. Но выясне- 
Hie расовыхъ особенностей въ расположеніи мозговыхъ извилинъ 
долго встрфзало препятствіе въ факт существованія многочислен- 
ныхъ индивидуальных варіацій; HBT двухъ мозговъ, которые были 
бы вполнф тождественны въ pHcyHEb имфющихся на ихь поверхно- 
сти бороздъ, а потому всегда можеть возникать подозрфне, что 
найденныя на мозгахъ извфетной расы особенности представляютъ 
только индивидуальныя отклоненія, которыя, можеть быть, ветр- 
чаютея и во всЪхъ расахъ, у н%котораго числа ихъ особей. Необ- 
ходимо было поэтому выяснить сперва индивидуальные типы изви- 
линъ, что и было предметомъ работъ проф. Зернова (1877) и 
проф. Джакомини (Giacomini, 1882). Ими было произведено 
сравневіе значительнаго числа мозговъ и установленъ рядъ варіа- 
цій OTXBIBHHXE бороздъ, съ выведеніемъ относительной частоты 
(большей или меньшей распространенности) различныхъ ихъ ти- 
повъ. Несмотря на TO, что одинъ изелЁдователь пользовался 
матеріаломъ изъ московскихъ больницъ (слфд. мозгами, главнымъ 
образомь, русскихъ), а другой работалъ въ Турин% (надъ мозгами 
итапанцевъ), они пришли къ довольно согласнымъ результатам», 
которые указали, что въ распредфлени различныхъ варіацій M03- 
говыхъ бороздъ есть извветная правильность, что можно устано- 
вить опредӛленные типы для каждой изъ главныхъ и даже BTO- 
ростепенныхъ бороздъ, при чемъ одни типы встрБчаются всего 
чаще, Apyrie pbxe, третьи еще болфе р+дко и т. д. Новыя xam- 
ныя въ этомь направленій были собраны затБмъ Eberstaller'ows 
(въ Грац), Cunningham'ox» (въ Дублин%) Retzius'ows (въ 
Стокгольм), а отчасти также (хотя и гораздо мене полныя) 
надъ мозгами вн%-европейскихь рась: Waldeyer'ows (негры), 
Миклухо-Маклаемъ (австралійцы) и др. Hat, нихъ можно 
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было сдфлать предположене, что кромф индивидуальныхъ типовъ 
мозговыхъ бороздъ имфются, повидимому, и свойственные отдфль- 
нымъ расамь и племенамъ, въ томь смысл5, что н$которые 
типы BCTPÉJAIOTCA у однихъ племенныхъ группъ чаще, Mb у 
другихь, или что извфстныя варлащи, рЬдкія у одной расы, mo- 
гуть быть болфе частыми или даже обыкновенными на мозгахъ 
другой. Ho для подтвержденія такихъ различій необходимо было 
cpaBHeHle возможно большаго числа мозговъ различныхъ племенъ. 

Д-рь Вейнбергъ началь свои изслЪдованія надъ мозговыми 
извилинами съ мозговъ эстовъ, собранныхъ Bb числф 9-ти BE 
музеБ Юрьевекаго университета, благодаря стараніямъ проф. Pay- 
бера. Эти 9 мозговъ были изучены во всЕхъ подробноетяхъ и 
составили предметь мемуара № 1-го. 

Авторь могь констатировать, что мозги эстовъ, по богатетву 
извилинъ и общему характеру извилинъ и бороздъ, не отличаются 
отъ другихъ европейскихъ, выказывая такія же варіаціи, какїл 
были отмфчены упомянутыми выше изслдователями, HO что, TENS 
He Meute, Ha нихь ветр®чаютея и особенности, которыя подробно 
указаны авторомъ. ВпослЪдствіи, правда, г. Вейнбергь mors 
УбЪдиться, что He BCS изъ указанныхъ имъ особенностей дЪйстви- 
тельно могутъ претендовать на значеніе племенныхъ, но HBEOTO- 
рыя изъ нихъ, являются, повидимому, дфйствительно характер- 
ными для мозга этого племени. Еще большее sHauenie имЪетъ 
слёдующая (по времени) работа д-ра Вейнберга о woarb y ла- 
тышөй, основанная на весьма обстоятельномъ изученіи 25 мозговъ 
этого племени. 

Автору удалось констатировать на этомъ матеріаль нЪкото- 
рыя любопытныя особенности, напр. относительно частое OTCYT- 
стые gyri cunei; нерфдкая своеобразная форма (съ загнутымъ 
крючкообразно заднимъ концомъ) fissurae calcarinae (при отсут- 
сти Г—образнаго ея окончанія, при dew? отеутотвуеть также и 
salcus extremus Schwalbe); любопытное видоизмненіе прецент- 
ральной борозды (именно praecentralis inferior), нерфдко соединя- 
ющейся (какъ и верхняя прецентральная) съ роландовой и тфыъ 
придающей весьма своеобразную форму COOTBETCTBEHHOÄ части 
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лобной доли мозга (въ 74% воЪхъ случаевъ) и HÉKOTOPHA другія. 
Kpow того, изъ сравненя съ мозгомъ эстовъ, оказалось, что н%- 
которыя борозды, обыкновенныя у латышей, шведовъ и T. д., 
ветрБчаются лишь какъ исключеніе на мозгахъ эстовъ. 

Трудъ г. Вейнберга о мозг латышей заслуживаеть еше 
вниманія и TÈMS, что въ введеніи къ нему дается очеркъ история, 
этнографіи m физическаго habitus'a этого племени, а въ onmcaniu 
мозга приведена общая схема распредӛленія бороздъ и постоянно 
дфлаются сравненія съ данными Зернова, Джакомини, Эбер- 
шталлера и др. | 

Оба эти труда, посвященные варіаціямъ мозговыхъ бороздъ 
у эстовъ и латышей, являются первыми серьезными попытками 
сравнительнаго изученія мозга у различныхъ племенъ Pocciu и, 
BMÉCTB съ тЬмъ, составляютъ пЪнный вкладъ въ нейрологическую 
литературу вообще, существенно дополняя ранфе появившіяся 
изслфдованя Зернова, Джакомини, Ретціуса и др. 

Важно также orwbTHTb, что авторъ продолжаеть работать въ 
томъ-же направленіи и на послднемъ международномъ сьбздь 
врачей, бывшемъ въ август нынфшняго года въ Москвъ, сооб- 
щилъ 0 новыхъ своихъ изслЬдованіяхъ надъ 30-ю экземплярами 
мозговъ поляковъ, причемъ сравнилъ добытые результаты съ по- 
лученными ранфе для эстовъ и латышей и упомянулъ, что имъ 
собраны еше 85 мозговь великорусеовъ. Подробное описаніе этихъ 
новыхь матеріаловъ должно появиться въ непродолжительнохъ 
времени, но и того, что уже опубликовано, вполвЪ достаточно 
для призваня за г. Вейнбергомъ важной заслуги въ дЪл®Ъ изуче- 
нія мозга, въ отношени къ его бороздамъ, y различныхъ племенъ 
нашего отечества. ЦЪнность трудовъ г. Вейнберга возвышается 
еше тфмъ, что они иллюстрируются множествомъ рисунковъ, да- 
ющихъ наглядное понятіе о различныхъ варіаціяхъ, и позволя- 
ющихъ непосредственно сравнивать между собою BCE описанные 
экземпляры мозговъ. ` 

Принимая во вниманіе все вышеизложенное, KOMMACCIA при- 
знала, что труды г. Вейнберга, именно посвященные изученію 
мозга у эстовъ и латышей, вполнф заслуживають награжденія 
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премею К. M. фонъ-Бэра, и это тёмъ болће, что они касаются 
той области антропологическаго изученія, которая особенно инте- 
ресовала этого знаменитаго натуралиста въ послЪднія десятил®Ътїя 
его жизни (сравнительное изученіе pach, особенно живущихъ въ 
предълахъ Россш) и что они произведены въ ЮрьевВБ, въ город 
и үниверситет%, которые особенно близки покойному академику. 
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Sur le mouvement rapide de la ligne des Absides dans 
le système « Gémeaux. 


Par А. Bélopolsky. 
(Avec deux planches). 


(Présenté le 15 octobre 1897). 


§ 1. 


Dans le Bulletin de l'Académie Imp. d. sc. T. VI, № 1 ont été publiées mes 
recherches sur le spectre de l'étoile о/ Gémeaux. Elles ont montré que l’étoile 
est double et que l'axe de l'orbite change de position avec le temps. Mes 
observations sont distribuées dans l'intervalle du 1 janvier au 26 avril 1896. 
Bientôt aprés М. Newall a publié dans les Month. Notices LVII, № 8 deux 
observations spectrales de cette étoile, faites à Cambridge. Ce sont: 


1896 novembre 4.68 T. m. de РошЕ.; vitesse rad. vers 16 © = — 42.3 К. = — 5.7 |. g. 
» 6.61 » » » » » » » » = +80.8 » —--42»» 


En s'appuyant sur les éléments, déterminés par moi, l'auteur essaie de 
comparer ses observations avec l'éphéméride et trouve que les signes des 
vitesses observées sont contraires aux signes des vitesses calculées. | 

Ce désaccord peut provenir de deux causes. Ou que la période trouvée 
par moi (2791) n'est pas assez exacte, ou que la période semble changer de 
valeur à cause du mouvement de l'axe de l'orbite. 

J'ai táché ici de résoudre la question d'aprés les observations faites 
à Pulkovo en 1894, 1896 et 1897 et les deux observations faites à Cam- 
bridge. Les observations de Poulkovo en 1896 nous ont donné la courbe des 
vitesses radiales au moyen de 32 points, et nous la prendrons comme 
base de nos recherches. 

Si l'on cherche à faire passer cette courbe par les deux points des 


observations de Cambridge, on ne trouve pas un accord suffisant. La chose 
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devient autre, si nous considérons une courbe de sens contraire à l'arc 
construit d'aprés mes observations de 1896. La courbe qui correspond à 
о = 276°, passe par les deux points dans les limites de 0.5 1. g., comme 
- Рехше l'exactitude des observations de Cambridge. La courbe qui corre- 
spond à o = 315° satisfait encore mieux a ces observations. 

Ainsi en conservant toutes les autres circonstances nous trouvons les 
éléments suivants pour 1896 novembre. 

Mouvement propre du système = — 1.1 1. в. 

A — 5.2 1. g, В = 5.5 1. g. 

e = 315° (au lieu de 96°). Puis 

e = 0.2 

T= 1896 nov. 5.12 T. m. de Poulk. (Les | 
éléments antérieurs donneraient 7'— 1896 nov. 4.22). 

La vitesse rad. devient — 0 au moment: 1896 nov. 5.2, moment qui 
coincide à peu près avec 7, tandis que d’après les éléments antérieurs cette 
époque aurait lieu 1547 plus tard. 

Ainsi entre les époques des observations de Poulkovo de 1896 et de 
Cambridge c'est l'élément w qui а changé essentiellement et comme depuis 
le février 28.82 jusqu'à novembre 5.61, 1896 ont eu lieu 86 révolutions, 
Гахе de l'orbite tourne aprés chaque révolution à peu prés de 2? dans le 
sens du mouvement de l'étoile. Comme conséquence de ce mouvement, on 
observe l'étoile au point ou la vitesse rad. — 0, un jour et demi plus tót 
que si c'était une orbite immobile. Ainsi chaque revolution doit étre de 
0702 plus courte que la révolution vraie, p. e. 2491. Donc la révolution 
moyenne pendant 86 révol. sera 2789. 

D'autre part, si nous calculons les périodes, qui satisfont aux éléments 
pour l'époque d'observation de Cambridge, nous trouverons: 


période 24805 donne pour l'époque de vitesse г. = 0, le 5.19 novem. e. c. t. 


» 2.847 » » » » 5.20 » eet 
» 2.890 » » » » 5.19 » есі. 
» 2.935 » » » » | 5.23 » ес. 
» 2.980 » » » » 5,17 » e.c.t. 


La période vraie peut donc étre aussi — 2495 (2795 — 02017 — 27933). 


8 2. 


En 1897 il y a eu peu d'observations. La façon des mesures et du 
calcul est restée la méme qu'en 1896 et nous nous bornerons à donner 
seulement les résultats définitifs. 
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№ Т. m. de Рош К. Dépl. Vit. rad. Réd. au © Vit. rad. rél. au © 
1 1897 avr. 6.36 -1-0.135 -—-3.981.5. —3.92 1.6. -—-0.06 I. в. 


2 7.36 --0.274 --8.08 » —3.93 » +4,15 » 
3 9.35 --0.172 -к5.08 » — 3.93 » -—-1.15 » 
4 10.36 --0.166 --4.88 » —3.92 » --0.96 » 
5 18.36 -+-0.192 --5.66 » --3.91 » +-1.75 » 
6 15.56 --0.167 --4.92 » —3.90 » --1.02 » 
7 16.35 --0.150 --4.41 » —3.90 » --0.51 » 


Si nous marquons les points correspondants aux vitesses rad. sur du 
papier quadrillé, alors la courbe (fig. 2), que nous avons trouvée en 1896, 
leur satisfait assez bien !), seulement les époques auxquelles les vitesses = 0, 
different de celles, qu'on trouve au moyen de la période = 2491. Les 
époques observées sont 


1897 avril 6.4 avril 12.3 
» 9.3 » 15.25 


et les époques calculées: 
1897 avril 5.8 avril 11.6 


» 8.7 » 14.5 
Les autres éléments restent comme auparavant. (1897 avril.) 
Mouvement du système = — 1.1 1. g. 
A= 5.2 1.6. B = 5.5 1.g. 
s = + 40 £a = — 63 
© = 96? comme en 1896 
e = 0.2 


Т--1897 avril 7.8, 10.7, 13.6, 16.6. Ces moments suivent de 174 
les époques auxquelles les vitesses r. deviennent — 0 — à peu prés comme 
en 1896. 

a Sn $ = 400000 Le, 

Ilest trés vraisemblable que depuis les observations de Cambridge l'axe 
de l'orbite s'est de nouveau déplacée de 140°, ou de 360? depuis les observa- 
tions de Poulkovo en 1896. 

Si c'est le cas, alors on observait en 1897 l'étoile aux points de 
vitesse rad. — 0 3 jours à peu prés plus tót que si l'orbite était immobile. 
C'est pourquoi la période moyenne doit être plus courte de *9/,, = 04021, 
que la période vraie, p. e. 2491 ou 2495. La période moyenne pendant une 
année sera donc = 24889 ou 24929. 

D'autre part, les périodes suivantes satisfont aussi aux observations 
(depuis 1896 févr. 27.34). 


1) Les réd. ont été faites avec la période — 2°95. 
Физ.-Мат. отр. 11. 3 
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période == 24858 donne en 1897 avril 6542 -- mom. des vit. rad. --0 


» 2.882 » 6.42 | 
» 2.906 | » 6.43 

» 2.931 | » 6.39 

» . 2.956 | » 6.36. 


La seconde et la 4™ sont très prés de 1а valeur moyenne trouvée plus 
haut dans l'hypothése que la ligne des Absides tourne dans la période de 
12—14 mois. En considérant les observations de Cambridge cette suppo- 
sition devient trés vraisemblante. 


8 8. 
Nous possédons encore deux vitesses г. déterminées en 1894 


avril 7,8 t. m. de Poulk. vitesse г. rél. au О = + 8.8 Lg. 
» 11.3 » » » » » ^^ = — 1.2 > 


Les deux points, qu'on trouve en prenant ces vitesses comme ordon- 
nées satisfont à la courbe!) des vitesses, tracée dans le cas de w = 180°. 
Fig. III. 


8 4. 
Nous venons de trouver cinq vitesses r. le 


1897 octobre 26.5 vit. rél, ап О = + 0.34 1.5. . 


» 31.5 nn = + 2.44 » 
novembre 15 » » °° =-—0.84 » 
у 6.5 » » == -+ 9.25 » 

» 19.5 » » = + 4.19 » 


Les cinq points, qu'on trouve en prenant ces vitesses comme ordon- 
nées satisfont à la courbe'), tracée dans le cas о == 270° (fig. IV). 


Ainsi nous possédons la table suivante des valeurs de w 


1894 avril 9 w — 1807 (à peu prés) 
1896 février 28 == 96° 

1896 novembre 5 „w = 315° (à peu près) 
1897. avril 11 w= 90° (à peu près) 
1897 novembre 2 w == 270? (à peu près) 


1) Les réductions ont été faites avec la période — 9495. 
®zs.-Mar. стр. 12. 4 
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L'intervalle le plus avantageux pour déterminer le temps de révolution 
du périastre est celui entre 1894 avril et 1897 novembre. Les époques 
intermédiaires montrent qu'il y à eu pendant ce temps trois révolutions 
entières. L’intervalle = 42%, mois, donc une révolution a lieu dans 
14 mois. Un calcul plus exact donne 13. 585 mois. La période vraie U est 
trés prés de 24795. 


g 5. 


La recherche actuelle contient la supposition que les éléments, qui 
déterminent les dimensions de l'orbite comme: a Sn $, e, U; sont constants, 
tandis que les éléments о, 7, «,, sont variables. Examinons, quelles formes 
de la courbe des vitesses rad. corresponderont aux valeurs de о = 0°, 45°, 
90°, 185°, 180°, 225°, 270°, 315°. | 

Pour се but il faut déterminer avant tout la constante 


Q = * Sni (fest la constante d'attrac- 
tion, р — le demiparamétre) 
au moyen de l'une de l'équation - 


А--0(1-кесво)............ (1) - 
В--0(1--есвш); | 


A et В sont les valeurs maxima des vitesses radiales. En remplacant 
A, Betw par leurs valeurs pour une époque donnée p. e. dans le cas de 
a Gémeaux par les valeurs: 4 = 5.2, В == 5.5, w = 96? que nous avons 
trouvées pour l'époque 1896 février, nous trouverons 


Q = 5.347 


La valeur de Q ainsi trouvée, nous calculons pour une valeur donnée de w 
les А et В au moyen des formules (1). . Puis nous trouvons la valeur #, en 
calculant la formule 


2Y A.B 
Ви = — -IB 


1--е U, — © 
а= у 


Soit 4, le temps. correspondant au moment ой и = u, (vites. г. = 0) 
alors 





et 








TE ой к= 7 


Фпз.-Мат. стр. 18. $ 


188 А. BÉLOPOLSKY, SUR LE MOUVEMENT RAPIDE 


Puis nous calculons 
р (2—7) = Е —е п E 








ш" lee = 
— 1—.8 

ds А-В А--В 

d^ 2 ви —— 


Les valeurs A nous donnent Ja courbe des vitesses г. que nous donnons 
plus loin. 


w = 0° 
А=6.52 Lg. B= 4.17 Lg. u, = 102°7 Е = 90° T= — 0°76 
t — T= 0409 045 140 145 240 
а. = + 6.28 l. g. +1501.g — 3.01 l. g. — 4.16 1. g. — 2.481. g. 
9% 947 948 949 
+ 2.46 1.6. +5.13 l. g. +6.14 + 6.53 Lg. 
(voir. fig. V). 
П est facile de considérer que dans le cas de о = 180° 
ds 


ai ~ — 6.28 Lg. —1.501.6. +3.011.5. --44161.6. --2.48 1.5. 
— 2.46 1.5. — 5.13 lg. --6.14 1.2. — 6.53 1.2. 


w == 45° 
A=6.18 1.6. B= 4.52 Lg. u = 99°, Е, = 44°, T= — 037 


t— T= 041 042 0% 150 145 
22 4-3.111.6. + 1.43 l. g. —2.721. g. —4.481.8. — 2.70 L g. 
2% 945 236 247 948 
+ 0.95 1. g. -к5.93 1. g. 6.051. g --6.18 1.6. --5.78 1. g. 
949 
+ 4.74 |. g. 
w == 90? 
A= 5.4 1.6. B—5.41.g. и =89° T= + 0407 Е = 352° 
t— T= 041 049 044 046 140 
Ш.---181 Lg. —3.34 1.6. -5.86 1.6. —5.321.8. — 8.32 1.6. 
145 940 945 949 | 


+ 0.34 1. р. + 3.90 1.g. + 5.19 1.6. -4- 0.19 I. 8. 
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w = 270? 


ds 


j =+ 1.81 lg. 3.34 Le 5.36 1.6. +5.32 1g. + 3.321. в. 


— 0.34 1.5. —3.901.5. — 5.19 Lg. — 0.191. g. 


w = 225° 
t— T— 041 042 045 140 145 
2 =—_3.111.8. —1431g +2721g +4.48 1.8. 4-2.70 1.6. 
240 245 246 247 248 
— 0.951.5. — 5.93 Lg. —6.051.6. —6.181.g. — 5.73 Lg. 
949 
— 4.74 1.5. 


Les courbes des vitesses, qui sont tracées d'aprés ces = donnent le 
moyen de conclure dans quel quadrant se trouve le périastre pour une 
série d'observations (fig. V, 1, 2, 3). Les courbes des vitesses pour e == 45° 
et 815% 135° et 225? sont précisement du méme caractère, seulement leur 
disposition est autre: lecoté droit de chaque premiére correspond au coté 
gauche de chaque deuxiéme et v. v. 


Физ.-Мат. стр. 15. 7 
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Опредӛленіе лучевыхъ скоростей „у Virginis«. 
А. ВЪлопольскаго. 


(Доложено въ засВданій хизико-математическаго отдЕленія 7-го января 1898 г.). 


Какъ извБетно, опредӛленіе лучевыхъ скоростей двойныхъ зв®здъ pÉ- 
шаеть сльдуюшіе важные вопросы: 1) o наклонности орбиты, 2) о масс%: 
компонентовъ, 3) о параллакс$ и размБрахь орбить въ единицахъ солнечной 
системы, 4) объ истинномъ движеніи центра системы. | 

Къ сожалЬнію приходится пока ограничиться спектральными изелЁдо- · 
ваніями весьма немногихъ зв$здъ, благодаря малому блеску большинства и. 
малому линейному разстоянію изображеній компонентовъ даже въ самыхъ 
большихъ трубахъ. Если компоненты на одномъ Kpyrb склоненій, TO eme 
возможно, теорётически говоря, спектрограхировать двойныя звЕзды, угло- 
Boe разстояще которыхъ He Menke 1”. (Въ 30 д. реракторћ 1” соотвФт- 
ствуеть 0.07""; ширина mem спектрограФа обыкновенно = 0.03””). 

Однако на практик это число нужно значительно увеличить, и на 
OCHOBAHIH нашего опыта возможно отдфльно получать спектры компонен- . 
товъ отетоящихъ взаимно не Meute 3”. Но и для такихъ необходимо им ть. 
особое приспособленіе для того, чтобы удерживать на щели спектроскопа · 
во время экспозиши одну и ту-же звЁзду: измЕненіе рефракціи, волненіе 
изображеній, несовершенство хода часового механизма уводятъ изображе- 
Hie opbau со щели и во время исправленія легко перепутать звЕзды, 
такъ что въ концЁ-концовъ спектрограмма He дастъ понятія о лучевой CKO- 
рости данной звБзды. Туть возможень безошибочный контроль ЛИШЬ въ 
случа болылой разницы въ блеск эвБздь. Поэтому для изслЕдованія спек- . 
тровъ двойныхъ звфздъ необходимъ искатель не меньшей силы, чБмъ глав- 
ная труба, чтобы видфть 065 звЕзды и держать на KPECTÉ нитей ту, спектръ 
которой въ данномь случав желательно получить. Предполагается, что 
предварительно крестъ искателя строго провфренъ со щелью спектрографа. 
Такое приспособленіе и устраивается при 30 д. реотракторБ. Къ сожатБ- 
нію это простое приспособлевіе потребовало не м5сяцъ, какъ это казалось, 


Au осуществления, а около году. 
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До настояшаго времени, благодаря сказанному, MHB удалось съ боль- 
шимъ или меныпимъ успхомъ получить спектры компонентовъ ү Virgi- 
nis: a = 12^36"26:29, 6 = — 0°53'1.9 (1897.0); координаты другой отли- 
чаются на + 0:195 и — 5.06. 

Яркость обБихъ звЕздъ одинакова — 3.5 вел. или немного лишь раз- 
нится. (Въ 1851 и 1852 по Струве южная составляющая иногда казалась 
на 0.3 вел. въ сред. ярче сБверной). 

Въ контрольной трубочк$ cuekrporpaea, вегЕдетвіе прохожденія лучей 
черезъ коллиматоръ и отраженія отъ поверхности призмы страны CBETA 
располагаются въ такомъ порядкВ: востокь налБво, югъ наверху и T. д. 
Въ журнал наблюденій всегда записывалось, который изъ компонен- 
товъ, верхній или нижній (южная или сБверная), устанавливался на щели 
спектрограФа. По окончанін экспозищи (не membe 1") щель раздвигали, 
чтобы контролировать, которая изъ звЕздъ была на щели. Туть нер$дко 
обнаруживалось, что на щели находится не тотъ изъ компонентовъ, что былъ 
поставленъ вначалБ. Въ этомъ виновать, конечно, бывалъ механизмъ для 
микрометреннаго движенія трубы. Для данныхъ цӛлей онъ оказался грубъ, 
даже nocrb устройства зубчатой передачи. 

Такъ какъ разности лучевыхъ скоростей компонентовъ не велики, то 
упомянутая путаница отражалась главнымъ образомъ на качествћ спек- 
тральныхъ линій или, въ лучшемъ случав, если на долю одной звЪзды при- 
шлась большая часть экепозиціи, спектрограмма представляла хучевыя CKO- 
рости не той звЁзды, которую предполагалось спектрограФировать. 

Ко веБмъ этимь затрудняющимъ наблюденія обстоятельствамъ при- 
соединяется еще низкое положеніе зв$зды (высота = 29° въ меридіан). 
При такомъ положенін качество изображений рБдко бываетъ удовлетвори- 
тельно и теряется много Фіолетовыхъ лучей въ нашей атмосФерв. 

Все вмЕстЕ взятое уменьшаетъ вЕсь полученныхһ результатовъ, и я 
рЕшаюсь предать ихъ печати теперь лишь въ вид опыта подобныхъ 
изслЬьдованій. 

Наблюденія производились при помощи 30 д. рефрактора и двуприз- 
моваго спектрограха. Первые снимки были получены еще въ 1894 г. (два); 
sarbws въ 1896 г. (4) и въ 1897 г. (17). Что касается снимковъ 1894r., 
то BCIXbACTBie отсутствія ахроматизаціи объектива для химических лучей 
OHH плохи и HaBbpHoe зв$зды перепутаны: въ контрольной трубкБ тогда 
даже звБздъ самихъ не было видно, а лишь небольшая часть щели, освБ- 
щенной расплывчатымъ изображеніемъ зв®зды. Въ 1896 году приспо- 
соблено было вспомогательное стекло для улучшенія ахроматичности 
30 д. объектива, и съ этихъ поръ результаты получились гораздо лучше, 


да и контролировать положеніе звБзды на щели сдЁлалось легче. 
Физ.-Мат. стр. 18. 2 
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За исключешемъ двухъ разъ (9-го и 13-го anphaa 1897 г.), Komno- 
ненты y Virginis снимались на отдЪльныхъ пластинкахъ. По середин$ 
экспозищи ФотограФировалась искусственная линія Ну водороднаго спектра 
(эксп. 1—2 мин.). 

Спектры обфихъ звЕздъ въ существевныхъ частяхъ тождественны. 
Он принадлежать къ I Фогелевскому типу съ широкой размытой водо- 
родной Ну и множествомъ другихъ слабыхъ и тонкихъ. Среди послБднихъ 
преобладаютъ лини желЕзнаго спектра. Ha основаніи этого спектры нужно 
отнести къ тому-же подраздБленію I типа, къ которому принадлежать 
спектры Сиріуса, а Лебедя, a Близнецовъ и т. д. 

Разница въ спектрахъ заключается главнымъ образомъ въ томъ, что 
спектръ сБвернаго простирается въ Фіолетовой части дальше спектра южнаго 
компонента. Наобороть, часть спектра южнаго, между Ғ и Ну, ярче соот- 
вЕтетвуюшей части спектра сБвернаго компонента. ЗатБмъ въ спектр 
южнаго компонента линія A = 441.5" (Ғе) очень слаба и даже иногда CO- 
BCEMb не видна, между TEM какъ въ спектр сБвернаго она видна сравни- 
тельно хорошо. Остальныя разницы He бьютъ въ глаза. 

На основани этихъ разницъ я старался разобраться въ тБхъ слу- 
чаяхь, когда встрБчались сомнЪнія, которой изъ звфздъ принадлежитъ 
спектрь. 

ИзмФБренія производились на микроскоп$-микрометр$ Тбптера, при 
чемъ увеличеніе подбиралось сообразно качеству спектрограммы, оть 5 до 
15 разъ. 

Способь промфрки употреблялся I по Фогелю, т. e. спектрограмма 
звЁздъ покрывалась спектрограммой солнца и получались разности отсче- 
товъ отъ наведенія нити микроскопа на лини звъзды и солнца. Эти разно- 
сти выравнивались графически и такимъ образомъ получалась разность 
дзя Hy. Прибавляя или вычитая отсюда (въ зависимости отъ укладки) He- 
посредственно измБренную разность между наведеніями на искусственную 
жинію Hy и ту же линію въ солнечномъ спектр, получаемъ cwbmenie лини 
въ оборотахъ винта. Особыя изслВдовашя дають значеніе коэф. К для npe- 
вращенія найденнаго смБщенія въ лучевыя скорости. Знакъ соображался 
по записямъ журнала измБреній. 

На каждую линію дБлалось не membe 4-хъ установокъ. Чтобы исклю- 
чить личную разность, измБренія производились независимо мною и г. Mo- 
ринымъ. Въ слБд. таблиц даются результаты измБреній. 

Въ столбцв «качество спектрограммы» безъ указаня остались TE, 
которыхъ нельзя назвать плохими, но и къ порядочнымъ также отнести 
нельзя. Знакъ вопроса поставлень въ тБхъ случаяхъ, когда ветрЕчались 


какія-нибудь сомнф я. 
ëm. Mee, отр. 19. 3 
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1894 апр. 12 


Южная звЕзда 


1894 апр. 15 


СЪверная 


1896 апр. 7 


Южная 


1896 апр. 19 


СЪФверная 


1-е измБреніе 


2-е измБреніе 


Фив.-Мат. стр. 20. 


А. БЗЛОПОЛЬСКІЙ, ^ 


ИзмФреніл БЪлопольскаго. 


À 


435.2 
436.8 
437.0 
440.5 


ГраФически для Hy 
Иску. — O 


Cwbmenie 


430.8 
437.1 
440.5 
441.5 
442.8 


Графически для Hy 


Иску. — О 
См%Ешеніе 


480.8 
438.4 
440.5 
441.5 


Графически для Hy 


Иску. --О 
СмЪщеніе 


430.8 
436.8 
438.4 
441.5 


Графически для Hy 


Иску. — O 
Cutinenie 


436.8 


438.4 
441.5 


Гратически для Ну 


Иску. — С) 
СмЕшеніе 
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Качество спектр. ЛА А 
1896 апр. 20 порядочная 427.2"* 0.720 06. в. 
430.6 0.718 
ОБверная 480.8 0.748 
434.1 0.596 
435.2 0.572 
438.4 0.529 
440.5 0.478 
441.5 0.514 


. Графически для Ну 0.597 
Иску. —O 0.522 
Cuémenie —0.075 © 


1896 апр. 22 | 426.1 0.194 
427.2 0.198 
СЕвервая 430.8 0.234 
437.1 0.503 
440.5 0.513 
441.5 0.506 


Графически для Ну 0.352 
Иску. — О 0.368 
СмБшене — 0.016 


2-е измБреніе 427.2 0.696 
i 430.8 0.545 

432.1 0.491 

432.5 0.589 

440.5 0.323 

441.5 0.337 


Графически для Hy 0.473 
Иску. — О 0.371 
СмФӛшеніе —0.102 


1897 anp. 2 430.8 0.145 
431.5 0.104 

ОБверная 432.6 0.143 
‚ 436.7 0.124 

440.5 0.172 


Графически для Ну 0.135 
Meky. --О 0.197 
СмЕшене —0.062 


Физ. -Мат. отр. 21. $ 
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Качество спектр. А А 
2-е измБреніе 427.2" 0.018 06. B. 
430.8 0.097 
432.6 0.125 
436.8 0.201 
440.5 0.206 


Графически для Hy 0.145 
Иску. --О 0.191 
Смӛшеніе —0.046 


1897 апр. 6 порядочная 427.2 — 0.142 
430.8 0.126 
Южная 437.0 —0.009 
438.4 -4-0.002 
440.5 --0.025 
441.5 —0.005 
443.7 —0.037 


Грагически Aug Ну — 0.059 
Иску. —© — 0.013 
Cwbmenie —0.046 


1897 апр. 6 427.2 0.508 
430.8 0.524 
СЪверная 432.6 0.491 
440.5 0.484 


Графически для Ну 0.498 
Иску. —O 0.429 
Cubmenie —0.069 


1897 апр. 9 426.1 0.408 
430.8 0.288 
Южная 440.5 0.252 
441.5 0.233 


ГраФически для Ну 0.307 
Иску. —O 0.268 
Cmubinenie —0.039 


1897 апр. 9 427.2 0.369 
430.8 0.363 
СФверная 438.4 0.438 
440.5 0.301 
441.5 0.239 
445.5 0.269 


Графически дя Hy 0.339 
Иску. — О 0.254 
Cubmenie —0.085 


Физ.-Мат. стр. 22. 6 
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1897 апр. 13 
Южная 


1897 апр. 13 


СЗверная 


1897 апр. 15 


СЕверная 


1897 апр. 15 


Южная ? 


Физ.-Мат. отр. 23. 


Качество спектр. 
порядочная 


Графически для Hy 


Гратически для Hy 


Графически для Hy 


А А 
427.2** 
430.8 0.365 
432.5 0.311 
438.4 0.264 
440.5 0.302 
441.5 0.260 
455.0 0.221 . 
0.340 
Иску. --О 0.296 
Cutmenie —0.044 
426.1 0.430 
430.8 0.397 
438.4 0.371 
440.6 0.370 
Графически для Hy 0.393 
Иску. —O 0.298 
СиБщеніе —0.100 
426.1 0.384 
427.2 0.336 
430.8 0.334 
431.9 0.328 
432.6 0.312 
435.2 0.273 
438.4 0.278 
440.5 0.265 
441.5 0.253 
0.307 
Иску. —O 0.251 
СиБщеніе —0.056 
426.1 0.335 
427.2 0.305 
430.8 0.314 
438.4 0.286 
440.5 0.212 
442.6 0.218 
0.272 
Иску. —© 0.221 


0.297 06. B. 


Cuémenie —0.05 1 
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Качеств. спектр. А | А 

1897 апр. 16 плохая = 430.8" . 0.425 об. в. 
| 488.4 0.359 
Южная t 439,5? 0.292 
Ä | | 440.5 0.382 
441.5 0.402 


Графически для Hy 0.400 
Иску. --О 0.898 
Смӛшене — 0.002 


1897 апр. 22 плохая 430.8 0.387 


455.0 0.452 
Южная | Графически для Ну 0.396 


Meky. —O 0.340 
СмБщеніе —0.056 


1897 anp. 23 430.8 0.412 
441.5 0.334 
Южная 445.0 0.270 ` 


Графически для Ну 0.387 
Иску. — O 0.350 
Cwbmenie — 0.037 


9-е изм®ренїе 430.8 0.390 
| | 441.5 0.325 
455.0 0.279 


ГраФически для Ну 0.370 
Иску. — O 0.308 
Cuémenie — 0.062 


1897 апр. 26 e 426.1 0.256 


430.8 0.256 

Южная | 481.9 0.215 
432.2 0.205 

435.2 0.196 

431.5 0.130 


Гравически для Ну 0.202 
u Иску. —O 0.165 
Cubmenie —0.037 


1897 anp. 28 427.2 0.528 
430.8 0.535 

Южная 432.2 0.413 
= | 440.0 0.371 

441.1 0.306 


Грагически для Hy 0.472 
Иску. —© 0.430 
СмЕшеніс — 0.042 


физ. -Мат, отр. 24. 8- 
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1897 апр. 30 


Южная 


1894 апр. 12 


Южная 


1894 апр. 15 


1896 апр. 7 


Южная 


1896 апр. 19 


ОСФверная | 


den, -Mar. отр. %5. 


оч. елабая 


Качество спектр. A 


427.2^ 
430.8 
440.5 
441.5 


Граеически дая Hy 
Иску. --О 


А 


. 0.316 


0.314 
0.222 
0.147 
0.279 
0.278 


СмЕщеніе —0.001 


ИзиФренія Морина. 


Качество спектр. А 
оч. слабая 


06. .B.: 


06. B 


A 
439,9 0.647 
432.6 0.423 
435.2 0.120 
438.4 0.162 
Графически для Ну 0.247 
Иску. —O 0.278 
Cutmenie — 0.031 
430.8 0.632 
438.4 0.353 
440.5 0.305 
441.5 0.392 
Графически для Ну 0,506. : 
Иску. —© 0,360 
СмЕшеніс --0.146 
427.2 0.409 
430.8 0.403 
435.2 0.394 
438.4 0.336 
440.5 0.298 
441.5 0.297 
445.5 0.326 
ГраФически для Ну 0.368 ` 
Иску. —O 0.303 
СмЕшеніе —0.065 
430.8" 0.520 
436.8 0.373 
438.4 0.261 
441.5 0.244 
Графически для Ну 0.431 
Иску. --О 0.866 


9 


Cutmenie —0.065 


и 
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Качество спектр. . А А 

1896 апр. 20 порядочная 427.2 0,640 
E 430.8 0.582 
Cbsepmas . | 435.2 0.500 
с, 488.4 0.411 

439.5 0.363 

440.5 0.362 

441.5 0.383 

Графически для Ну 0.508 

Иску. —O 0.452 

Cukmenie — 0.056 

1896 апр. 22 427.2 0.660 
a 430.8 ‘0.569 
Северная | 432.1 0.494 
| 436.8 0.449 

437.0 0.452 

437.1 0.446 

440.5 0.342 

441.5 0.360 

Графически для Ну 0.480 

Иску. —O 0.421 

Cutmenie —0.059 

1897 anp. 2 плохая 480.8 0.250 
. | 431.5 0.300 

С%верная 432.6 0.258 
` 485.2 0.315 

489.5 0.204 

440.5 0.141 

Гратически для Ну 0.252 

Иску. — О 0.179 

Cubmenie --0.073 

1897 апр. 6 | | 430.8 0.463 
432.6 0.500 
Южнал 438.4 0.496 
440.5 0.446 

Графически для Ну 0.488 

| Иску. —О 0.408 


Cubmenie --0.080 


Физ.-Мат. brp. 26. 10 
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Качество спектр. А 


1897 апр. 6 порядочная 427.2” 


СБверная_ 432.6 


Графически для Hy 
Иску. --О 
Смішеніе 


1897 апр. 9 426.1 
i ` 480.8 
Южная 432.6 
438.4 

440.5 

441.5 


Гравически для Hy 
Here. — О 
СмЕшеніе 


1897 апр. 9 430.8 
| 432.6 

СБверная 440.5 
445.5 


u ГраФически для Hy 
ШЕ Иску. --О 


А 
0.315 oë в. 
0.310 


0.546 


Cutmenie —0.078 


1897 апр. 13 порядочная 426.1 
са " 480.8 

Южная? - 481.5 
| (432.6) 

435.2 

438.4 

440.5 

441.5 


Графически для Hy 
Иску. — О 


0.662 
(0.523) 
0.546 
(0.648) 
0.545 _ 
0.487 : 
0.477 
0.415 


0.534 
0.415 


Cutmenie --0.119 


Физ.-Мат. отр. 27. 11 
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Качество спектр. 


1897 апр. 13 


СБверная ?: 


1897 апр. 15 


СЕверная - - 


1897 апр, 15 


Южная. 


"` Градически для Hy 


1897 апр. 23 


Южная 


Физ.-Мат. стр. 98. 


Граевчески для Hy 


ГраФически для Hy 


©мБщеше —0.030 


A A 
480.8 0.505 ` 
431.5 0.388 
432.6 0.419 
438.4 0.400 
440.5 0.370 
441.5 0.335 

Графически для Hy 0.460 
Иску. --О 0.427 
Cuémenie —0.033 
499,4 0.348 
430.8 0.380 
431.9 0.382 
432.1 0.374 
433.6 0.412 
435.2 0.347 
438.4 0.329 
439.5 0.316 
440.5 0.324 
441,5 0.307 
0.353 

Иску. —O 0.325 
Сыфщене —0.028 
431.9 0.575 
432.1 0.577 
432.6 0.573 
440.5 0.525 
441.5 0.514 
442.6 0.480 
0.560 

Иску. —O 0.530 
Cutmerie —0.030 
426.1 0.416 
430.8 0.468 
438.4 0.451 
440.5 0.437 
441.5 0.437 
0.470 

Иску. --О 0.440 
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Качество спектр. À А 

1897 апр. 26 480.8 0.466 
481.9 0.556 

Южная 432.1 0.531 
435.2 0.528 

438.4 0.521 

440.5 0.537 

| 441.5 0.459 

Графически для Ну 0.533 

Иску. —O 0.532 

Cwbmenie —0.001 

1897 anp. 28 430.8 0.413 
438.4 0.431 

- Южная 440.5 0.379 
441.5 0.322 

Графически для Ну 0.400 

Иску. —O 0.403 


Сифщеше -+-0.003 


Вь следующей таблиц собраны BCE полученныя смЪщенія. Столбецъ, 
озаглавленный «аргументъ», содержитъ въ себБ измЪренную длину каждой 
спектрограммы между линіями À — 430.8% и À — 440.5. По этому аргу- 
менту подыскивается изъ особой таблицы lg К us получешя лучевыхь CKO- 
ростей въ геогр. миляхъ въ секунду времени. Крестики сопровождаютъ. 
скорости, полученныя по измӛренію плохихъ спектрограммъ. 


Y Virginis сБверная. 


Привед. lg. К. аргум. 


Сред. Пулк. Cubmenia: 


время. ba. Mop. Середина. om ‘eae къ солнцу. Ki comms. 
1894 апр. 16 --0.085 об. —0.146 06. —0.11606. —3.21 r.m. --1.12г.м. —4.88ru.* 1.4427 81.64 
1896.» 19 —0.068 --0065 --0067 —2.05 —149  —347* 14859 28.76 
» » 20 —0.075 --0056 —0.061 —1.87 —1.48 —3.85 148566 28.78 
» » 22 -0.059  —0.060  —0.060 --188 —1.60 —8.48 1.4849 28.88 
1897 » 2 -004  —0.073  —0.064 --188 —0.27 —8.15 * 1.4682 29.97 
a » 6 —000 —0,049  —0.059 —1.74 —0.67 —9.41 1.4684 29.96 
> » 9 —0.085 —0.078 —0.082 --2,41 —0.74 —8.15 14684 29.96 
» » 18 —0100  —0088 --50067 --197 —1.01 —2.98 1.4681 99.98 
» э 15 —0056  —0.028 -0.042  —1.24 —1.14 —2.38 1.4684 29.96 
Физ.-Мат. отр. 39. 13 
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y Virginis южная. 


Сред. Пулк. Привед. Луч. скор. 





время. р. Середина. ex Kai къ солнцу. TE. comma, lg. К. аргум. 
1894 апр. 12 —0.285 06. —0.081 06. —0.188 06. —8.69гм. —0.98 гм. —4.61 гм* 1.4427 81.64 
1896 » 7 —0.186 —0.065 —0.101 — 8.09 — 0.62 —8.71 1.4868 28.78 
1897 » 6 -— 0.046 —0.080 — 0.063 —1.86 —9.67 —2.52 1.4688 29.98 
» » 9 —0.089 —0.080 —0.060 —1.77 —0.74 —2.51 1.4687 29.94 
» э» 18 —0.044 —0.119 — 0.082 —9.41 —1.01 —8.42 1.4688 29.93 
» » 15 0.061 —0.080 —0.041 —1.20 —1.14 —2.84 1.4680 29.99 
» » 16 —0.002 - —0.002 —0.06 —1.91 —1.27 * 1.4689 29.98 
» » 22 -0.056 - —0.058 --165 —1.58 —8.98 * 1.4681 29.98 
в » 28 --0050 —0.080 —0.040  __1.18 —1.64 --2,89 1.4680 29.99 
» » 26 —0.097 —0.001 — 0.019 —0.56 —1.91 —9.47 1.4680 29.99 
» » 28 —0.042 -4-0.008 —0.020 —0.59 —1.94 —9.58 1.4681 29.98 
в » 80 —0.001 - — 0.001 —0.29 —2.06 —2.85 1.4682 29.97 
Таблица коэф. К для Ну. 

А енть А енть 
1440.5" 480,87 Е. lg. К. 1440,55 — 480.994 К. lg. К. 
28.50 06. в. 30.880 1.4897 30.00 об. в. 29.362 1.4678 
.60 .775 .4882 .10 .262 .4663 
.70 .670 .4867 .20 ‚161 .4648 
.80 .570 .4853 .30 .060 .4633 
.90 .470 .4839 .40 28.960 .4618 
29.00 30.870 1.4824 30.50 28.860 1.4603 
.10 .270 .4810 .60 .760 „4588 
.20 .170 .4796 .70 .658 .4572 
.90 .070 4781 .80 .558 4557 
.40 29.970 .4767 .90 .458 .4542 
29.50 29.868 1.4752 31.00 28.358 1.4527 
.60 .766 .4787 .10 .256 .4511 
.70 .663 4722 .20 .157 .4496 
.80 .563 .4707 .30 .055 .4480 
.90 .463 .4693 .40 27.955 .4465 
.50 .855 .4449 
.60 ` .755 .4434 
.70 .655 4417 


Въ виду того, что періодъ y Virginis равенъ 180 годамь, мы вправБ 


считать во все время наблюденій лучевыя скорости постоянными. Поэтому 
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беремъ середины полученныхъ лучевыхъ скоростей для каждаго компонента. 
Тогда получимъ CA. скорости по лучу зр®нїя относительно солнца: 


y Virginis сБверная —3.18 г.м. 
о южная — 2.81 » 


Средняя ошибка, T. е. + =. для сБверной звЪзды = + 0.59 г. м. 


MA ЮЖНОЙ ` S» + 0.84 г. M. 


Какъ видно, меныпая точность опредБленій скорости южнаго компо- 
нента зависитъ отчасти отъ опред5ӛленія 1894 апр. 12. Tak» какъ пла- 
стинка эта очень плоха, то нельзя считать, что въ этотъ день полученъ 
спектръ сБвернаго компонента BMECTO южнаго. Съ другой стороны, исклю- 
чать этой скорости при составленіи средины также не желательно, такъ 
какъ имфется еще одна сильно уклоняющаяся оть средины скорость, полу- 
ченная въ 1897 г. 16 anpbaa. best этихъ двухъ скоростей средняя ошибка 
будеть = — 0.54 г.м. 

Разность полученныхъ лучевыхъ скоростей даеть намъ относитель- 
ную скорость компонентовь, столь важную при рёшени упомянутыхъ въ 
началБ статьи вопросовъ о двойныхъ звЪздахъ. Эта разность въ данномъ 
случа = — 0.37 г.м. съ BBpo. погр. +- 0.19 г.м. (эпоха 1896.3 года), 
считая скорость сБвернаго компонента относительно южнаго. 


$ 2. 


Будемь считать съ Леманъ-Филье оси координатъ: 

2 — по лучу зр®нїя оть солнца 

хи Y — въ плоскости касательной къ сфер небесной и и проходя- 
щей черезъ центральную звЕзду. 

Примемъ за восходящій узелъ ту точку орбиты, TAB свфтило, nepe- 
сБкая сферу, движется отъ солнца, посл освобожденія отъ движенія си- 


стемы. Тогда . 
ds _ а .. 
di^ ya sin 2 (cs re св w). 





Зд®сь: 4: -- лучевая скорость. 
а — полуось орбиты. 
р — среднее движеніе. 
$ — наклонность орбиты къ плоскости перспективы. 
и — аргументь широты. 
w — долгота періострона. 


е — эксцентрицитетъ. 
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Отсюда 
__ У1-е as 
G = sins (c8 u + 6 са о) dt° 


Если z выражено въ астрономическихъ единицахь (сутки и полуось 
земной орбиты), то между лучевою скоростью К, полученною спектроско- 
ds 
помь и z; существуетъ такая зависимость 


+ Z 86400857. К 


di — 
ибо 86400. К выражается въ геогр. миляхъ въ сутки, а 
арх въ разстояніи © отъ земли; здфсь + = Шат, 
Такимъ образомъ получимь 
Sn x Yl—e 
a= 86400 Eure) À e e sooo oo (1) 


ЗатЪмъ, обозначая черезъ M и т, массы компонентовь, получимь: 
2 
m + m, = Ze а, гд x — Гауссово постоянное. 


Можно также вычислять по ФормулБ: 
a? 
т 4 т, = т, 
rat P періодь. | 
Обозначая годичный параллаксъ звЁзды черезъ р” и угловую полуось 
орбиты черезъ а”, получимъ | 
^» а" 


I 
Зная параллаксь и собственное движеніе звфзды, при помощи лучевой 
скорости системы найдемъ истинное движене въ пространств%. 


8 3. 


Воспользусмся элементами орбиты y Virginis, данными W. Do- 
berck’omt въ стать: «On y.Virginis considered ав a revolving double- 
Star. 1881». Въ ней онъ aert ABS системы элементовъ: 


1-Я 2-я 
45949! N 46° 0 
93 59 A (= ө) 93 55 
37 0 ү (=) 33 9. 
0.8978 е 0.8904 - 

180.54 года Р 179.65 года 
4.09 а’ 3.94 
—1°9940 п (=p) —2°0039 

1836.47 T 


1836.45 
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Какъ видно изъ таблицы VI его статьи, за центрь принималась 
звЁзда, которая теперь южный компон. И въ дальнЕйшемъ мы будемъ ее 
считать въ центре относ. орбиты. Разсматривая приведенные элемепты 
BMECTE съ полученной разностью лучевыхъ скоростей, видимъ, что приня- 
тая за восходящий узехъ точка гармонируеть со спектральными наблюде- 
ніями: свфтило, перейдя эту точку, движется по сю сторону плоскости 
перспективы, какъ это еще подчеркнемъ дальше. 

Вычисляемъ Формулы 


Һ(2--Т)--е--6 sine 
4.-ə lae, t 
tg -y = y3 —, Фа. 
Полученное отсюда U вставляемь въ Формулу (1). 


Примемъ £ = 1896.3 (болфе точной эпохи принимать WETS надобности). 
Тогда найдемъ 


u = 926629 
затЪмъ: 
CS u 4-е сз о==— 0.1283 
yl—et 
8; sin $ (св ие св о) — 4.8047, 
Қ X — 0.37 = 7.2087, 
lg a = 2.0084 


а = 102 астр. ед. 
ЗәтЬмъ, принимая G^ = 4.02, получимъ 


р” = 12 = 0'039. 


Принимая по Ауверсу собственное движеніе, 


Aa == — 0.5775 
Д? = + 07015 
получимь: 
s = 0.578, 


T. е. въ годь пробБгаетъ 15 астрон. единицъ, a въ секунду 9.5 г. M. въ 
касат. плоскости. | 

Если считать за лучевую скорость системы — 3.0 г. м., то получимъ 
истинную скорость въ пространствБ 


У = Y(9.5) + (3.0) = 9.97 г. м. 


Направленіе движенія сБверо-западное. 
Физ.-Мат. стр. 33. 17 11* 
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Вычисляемъ массу компонентовъ 
т 4 m, = 32.70. 


ОтдЕльно вычислить M и т, возможно будеть только тогда, когда 
опред$лятся лучевыя скорости компонентовъ въ узлахъ орбиты, ибо тогда 
BIIOAHE возможно отдфлить скорость системы и получится скорость каждаго 
компонента Hà орбит%. 

Зная параллаксь, можно обратно вычислить для любого момента луче- 
вую скорость компонента (относительную). Для этого переписываемъ Фор- 
мулу (1) въ такомъ вид: 

K= A а” pains (cs ие cs w) 
86400 p” yi—é 
Для 1896.3 получаемъ 


К = — 0.37 г. м. 








d 
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Съверное сіяніе, наблюдавшееся въ Павловсећ 
8 (20) декабря 1897 г, 


B. Кузнецова. 


(Доложено въ засћданін Физико-математическаго отдћленія 7 января 1898 г.). 


20 декабря н. с. въ Павловск наблюдалось очень яркое cbBepHoe 
cianie, сопровождавшееся сильными, хотя и не продолжительными магнит- 
ными возмущеніями и земными токами. Земные токи были настолько 
сильны, что на московскихъ телегратныхь линіяхъ препятствовали пра- 
вильной передач депешъ. | 

Замфчено это сфверное сіявіе было въ 5" 5" p. на сБверной части 
горизонта въ вид довольно яркихъ и р$зко очерченныхъ свЕтлыхъ пятенъ, 
просвфчивающихъ сквозь низкія тонкія облака, изъ которыхъ перепадалъ 
легкій сяфгъ; пятна эти зам тно передвигались съ востока на западъ. Въ 
5^ 20" p. проблесковъ сіянія не было уже видно, такъ какъ облака сд5ла- 
лись гуще. Въ 6° 40" p. были снова замфчены сквозь облака свфтлыя 
пятна на довольно значительной BBICOTÉ надъ горизонтомъ; CHET не npe- 
крашался. Около семи часовъ большая часть небосклона очистилась оть 
облаковъ; остались облака (SCu) только на сБверной части горизонта, rab 
держались на небольшой высот впродолженіе всего времени наблюдения, 
почти He заслоняя сіянія. Въ 7° 0" сіяніе представлялось въ вид meno- 
движной дуги благо цвфта, тЬвый конецъ ея находился на W, а правый — 
на ЕМЕ, высшая часть дуги поднималась приблизительно на 20? надь го- 
ризонтомъ. Въ такомъ BEAT сіяніе оставалось до 7° 24" p., измЕненія npo- 
исходили только въ томъ, что въ различныхъ частяхъ дуги по временамъ 
появлялись лучи, идушіе отъ верхняго края дуги къ горизонту. Въ 7" 
24" р. на правомъ кра дуги появился рядъ яркихь, бфлыхъ лучей, за- 
вявшихъ приблизительно четвертую часть дуги и образовавшихъ подобіе 
складокъ занавЁса (драпри); около 7° 27" р. верхняя часть этихъ лучей 
приняла слабый красноватый оттБнокъ. Въ 7° 30" p. очертанія дуги cab- 
зались неясными, повсюду появлялись довольно яркіе, бвлые, невысокіе 


(съ угловой высотой около 20°) лучи, образуя драпри; въ 7 ^ 34" р. на 
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сБверЕ изъ ряда этихъ лучей выдфляется нБсколько очень яркихъ зеле- 
ныхъ лучей. (CM. рисунокъ 1). 

Зеленые лучи были видны до 7^ 40" p., измЕняясь въ CHI и появляясь 
въ различныхъ мЪстахъ сіянія. 

Въ 7^ 50" р. явленіе нБсколько ослабваетъ, границы сіянія съужи- 
ваются, такъ что въ 7" 54" р. лӛвый конецъ его находится на WNW, а 
правый на NE. Въ такомъ положенін сіяніе держалось до 8° 4" p., по 
временамъ TO усиливаясь, TO ослабБвая. Въ 8" 4" р, оно приняло весьма 
любопытную Форму: образовалась тройная дуга, причемъ нижняя дуга 
расположилась нфеколько BAEBO отъ центра сіянія, надъ нею была видна 











Рисунокъ 1. 


вторая дуга, He доходящая на лЁвой сторон% до горизонта, и, наконепь, на 
правой cropoHb еше нБеколько выше расположилась третья дуга, отъ KO- 
торой внизь нисходигь рядъ лучей, а на правомъ ея концЬ возвышался 
одинъ узкій длинный лучъ. (См. рисунокъ 2). 

Въ 8^ 7" p. было замфчено весьма рЁдкое для Павловска явлеше: на 
востокВ въ созвЕздіяхъ Близнецовъ и Возвичаго появился лучъ бБлаго 
IBTA съ угловымъ разстояніемъ между концами около 40°; лучъ этотъ 
внизу былъ тонокъ, а кверху постепенно расширялся и казалея совершенно 
неподвижнымъ. Въ 8^ 10" p. онъ, постепенно блЁднфя, пересталь быть 
видимымъ. Въ это время на cbBepb cianie поднимается выше въ вид OT- 
дфльныхъ неопредфленной Формы пятенъ. Въ 8! 14" р. появился и въ 
8° 15" p. исчезъ лучь подобный предыдущему въ созвЕздіяхъ Персея и 


Андромеды; этотъ лучъ незначительно передвигался къ югу. Въ 8° 17" p. 
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замфченъ быль подобный же лучь на запад. Cianie на сфверной части 
горизонта въ это время нЬсколько усиливается, поднимаясь вверхъ въ 
BHA пятенъ и лучей. Въ 8^ 30" p. былъ замфченъ такой-же лучъ, какъ 
только что описанные, но необыкновенно длинный и дугообразно изо- 
гнутый; расположенъ онъ быль въ созвЕздіяхъ Возничаго, Персея и Au- 
дромеды, угловое разстояніе межлу его концами доходило до 60°; двигаясь 
съ востока на западъ и постепенно слабЪя, онъ пересталь быть видимымъ 
въ 8" 32" p. Когда sch эти лучи были намфчены на зв®здной картБ, то 
оказалось, что проходятъ они приблизительно чрезъ ту точку неба, куда 
направлена магнитная етрілка наклоненія. 





Рисунокъ 2. 


Въ 8^ 35" p. аяше представлялось въ видф довольно неопредленной 
дуги, надъ которой на небольшомъ отъ нея разстоянш шелъ рядъ CBET- 
лыхъ пятенъ. Въ 8^ 46" p. сіяніе начинаеть ослабфвать; угловая высота 
его уменьшается. Въ 8" 52" p. остается только неопредБленная свфтлая 
туманность низко надь горизонтомъ. Въ 9^ 42" на сфверё количество 
облаковъ (SCu) значительно увеличивается, хотя сквозь нихъ еще замфтно 
cianie. Въ 10^ 0" p. облака снова разсБиваются и cianie представляется въ 
вид дуги. Около 10^ 40" p. дуга дБлается весьма яркой и появляются лучи. 
Къ 11* р. сіяніе снова ослабЪваетъ, и въ 12^ p. явленіе почти окончилось, 
только на сфвер было 3aMbTHO слабое свБчевіе низко надъ горизонтомъ. 

Сильныя магнитныя возмушенія, сопровождавшія это сіяніе, продол- 
жались приблизительно съ 4^ p. до 9*р. и съ 10* р. до 12* р. Or» 9° р. 


до 10^ р. замфтно ослабленіе силы возмущений. 
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О curb магнитныхъ возмущенй во время сіянія можно судить по 
нижеприведеннымъ крайнимъ величинамъ магнитныхъ элементовъ, опре- 
дфленнымъ по кривымъ магнитограФа Константиновской Обсерваторін. 
Дая горизонтальной силы получился максимумъ 1,677 мг. MM. C., минимумъ 
1,637 Mr. MM. с.; для вертикальной силы максимумъ 4,743 мг. мм. C., мини- 
мумъ 4,707 мг. мм. c. Крайнія положенія склоненія были 0°7 W и 1217 Е, 
къ востоку сЕверный конецъ магнита отклонялся, BEPOATHO, еше немного 
больше, TAKE какъ кривая вышла на короткое время (нБсколько минутъ) 
изъ предЁловъ ФотогратФической бумаги магнитограФа, по той-же причин 
и данный максимумъ вертикальной силы CIBAYETE считать нБеколько мень- 
шимъ дфйствительнаго. 

Въ TOT» же день, какъ извБстно изъ Ежедневнаго Бюллетеня Г. Ф. O., 
наблюдалось сБверное сіяніе въ Петрозаводск, Архангельск$, Каргопол$, 
У сть-Сысольск, Вятк и Перми. 

Во время описаннаго сіянія было произведено испытаніе: не содер- 
жатъ-ли лучи сіянія лучей Рентгена. Опыть былъ сдБланъ такъ: бромо- . 
желатинная Фотографическая пластинка .была завернута въ неактиничный 
красный холстъ и затЕмь помфщена между двухъ цинковыхъ листовъ, 
края листовъ были загнуты, чтобы лучи не попадали на пластинки сбоку. 
Въ одномъ изъ цинковыхъ листовъ были сдБланы прорЕзы различной 
Формы, все это вмЕств было завернуто въ красную бумагу. Завернутая 
такимъ образомъ пластинка была выставлена на открытомъ MbcTb подъ 
угломъ въ 45° къ горизонту, причемъ сторона съ вырЁзками была обращена 
къ сіянію. Выставлена пластинка была приблизительно отъ семи до девяти 
часовъ. ПосхВ проявленія разницы между м$стами защищенными цинкомъ 
и не защищенными никакой не оказалось. 
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Отчеть o двятельности Севастопольской Біологиче- 
ской станцій вь 1897 году. | 


Гвидо ЮТнейдера. 


(Доложено въ засЬданін Физико-математическаго отдБленія 7 января 1898 г.). 


Въ течене 1897 года произошли дв важныя перем$ны въ жизни 
Севастопольской Біологической станціи. Во первыхъ станція была переве- 
дена изъ наемной квартиры въ собственный домъ, выстроенный для нея 
на самомъ берегу моря. А потомъ прежній завБдующій докторъ А. А. 
Остроумовъ былъ назначень профессоромъ Казанскаго университета и 
съ сентября мБсяца по опредБленію Правленя Императорской Академін 
Наукъ завдуетъ ставщей магистръ зоологи Гвидо Шнейдеръ. 

Janb посБщавшихъ въ теченіе отчетнаго года станцію для зянятій 
было всего 10. Въ ихъ числ: 6 зоологовь, 3 ботаника и 1 медикъ. 


По городамъ посЁтители распред$ляются слБдующимъ образомъ: 


Изъ Севастопояя.................... 2 лица. 
» (С.-Петербурга.................. 2 » 
» Харькова...................... 2 » 
» Новой Александри............... 2 » 
» СимФеропоия ................... 1 лицо 
» ЖЯаты......................... 1 » 


Физ.-Мат. erp. 89. I 
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Take какъ перемішеніс станцін въ новое помӛшене произошло 
XÉTOM', TO она не могла әтоть годъ Функціонировать какъ обыкновенно, 
и число занимавшихся поэтому было гораздо membe, чЁмъ въ предыду- 
щемъ году. 

Приращеніе библиотеки происходило полученіемъ безплатно высы- 
лаемыхъ русскихъ изданій и выпиской иностранныхъ журналовъ и KHHI'b 
отъ берлинскаго книгопродавца Фридлэндера. 

Въ дарь бығь полученъ изъ Эдинбурга: Report of the Scientific Re- 
sults of the Exploring Voyage of Н. М. S. Challenger, 1873—76. 

ПріобрЕтены были на деньги, пожертвованныя въ прошломъ году 
Н. А. Кеппеномъ, хорошая шлюпка для драгировокъ и маленькая пробко- 
вая лодка. 

Драгировки совершались не только съ этой шлюпки, но и при помощи 
паровыхъ катеровъ, данныхъ временно въ распоряженіе станши Морскимъ 
ВЗдомствомъ. 

Участіе принимали въ этихъ әкекурсіяхь англійскій ученый Джонъ 
Муррей, директорь Challenger Expedition Publications office въ Эдин- 
бурге, ординарный академикъ А. О. Ковалевскій, директорь реальнаго 
училища К. О. Милашевичъ, полковникъ К. Il. Андреевъ, капитанъ 
П ранга А. Н. Скаловскій, морскіе оФицеры и завБдуюшій станщей. 


Списокъ работъ, произведенныхъ при содЪйствм станці и напечатан- 
ныхъ Bb 1897 году. 


А. О. Ковалевекій. Etudes Biologiques sur les Clepsines. Записки Mun. 
Академи Наукъ. Т. У №3. 
-- Une nouvelle glande lymphatique chez le Scorpion 
d'Europe. Записки Имп. Академін Наукь. T. V 
№ 10. 
А. А. Остроумовъ. О гидробіологическихъ изслЁдованіяхъ въ устьяхъ 
южно-русскихъ рЕкь въ 1896 году. ИзвЕстія 
Имп. Академи Hayre. T. VI 4. 
— Научные результаты экспедищи «Атманая». ИзвЕстія 
Имп. Академін Наукь. T. УП № 3. | 
Я. H. Лебединскій. Beobachtungen über die Entwicklungsgeschichte der 
Nemertinen. Archiv f. micr. Anatomie. Bd. 49. 
— Zur Entwicklungsgeschichte der Nemertinen. Biolo- 
gisches Centralblatt. Bd. 17. 
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В. К. Совинскій. Высшія ракообразныя БосФора. Записки Kiesck. Общ. 
Естест. Т. ХУ, 2. 
E. A. Шульцъ. Образованіе мезодермы y Phoronis. Труды Имп. C.-Ile- 
тербург. Общ. Естест. Т. XXVIII Вып. 1. 
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Краткій отчеть о гидробіологическихъ H80Jb/OB&- 
ніяхъ въ 1897 году. 


А. Остроумова. 


(Доложено въ засЬданін Физико-математическаго отдћленія 7 января 1898 г). 


Какъ продолжеше изслЪдованій предшествующихъ ABTS въ концБ 
Ета этого года мною сдБлана была побздка Ha Дунайскую дельту и на 
Ріонскую. На Дуна изслЕдованіе было начато 25 iosa съ озера Ялпуха 
отъ города Болграда. ЗдБсь я нанятъ лодку съ двумя измаильскими рыба- 
ками изъ Липованъ и съ ними прошелъ по лиманамъ Ялпухъ и Кагырлы 
и по Дунаю до г. Измаила, обслБдовавъ на этомъ пути 14 пунктовъ. См%- 
нивъ въ ИзмаилЁ одного изъ рыбаковъ, я отправился дахфе внизь по Ду- 
наю до моря съ заходомъ въ лиманы Катлабухъ (10 пунктовъ) и Жубраано- 
вскій (6 пунктовъ). По ‘Дунаю отъ Измаила до Вилкова было обелЕдовано 
11 пунктовъ, въ гирлахь Б$логородскомъ, Полунощномъ, Очаковскомъ и 
Анкудиновомъ — 16 пунктовъ и на взморьв передъ гирлами, въ предБлахъ 
подводной дельты, — 17 пунктовъ. При этомъ выяснилось, что реликтовая 
Фауна, изъ ракообразныхъ червей и моллюсковь, укрывается въ лиманахь 
и по краю подводной дельты, въ такъ называемыхъ «кутахъ»!), между 
гирлами. Отмершіе остатки морской фауны въ грунтБ по Дунаю были 
найдены отъ Кими въ BUS раковины Card. edule, къ которымъ ниже по 
Дунаю присоединяются еще Syndesmya ovata, пластинки Balanus m пр. 
Во веБхъ изслБдованныхъ лиманахъ вода оказалась прБеною, не исключая 
и Жубріановскаго лимана, въ которомъ вода обыкновенно солоноватая. 
ПостЕднее обстоятельство объясняется высокою водой этого года, какъ 
“извЕстно, произведшей значительныя опустошенія по берегамъ Дуная. Въ 
связи Cb әтимһ MHB пришлось наблюдать интересное явленіе на обнажа- 


1) ЗАБсь между группами чакана и Kyru встрћчается Salvinia и Trapa. 
den, Mag. erp. 43. 1 
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ющихся изъ подъ воды песчаныхъ косахъ и отмеляхъ. Очевидно, BCIBA- 
ствіе долгаго пребыванія подъ высокой водой, на этихъ мЪстахъ посели- 
лись моллюски — Адаспа. Такъ какъ вода здЪсь начала быстро спадать, то 
моллюски оказались на сухопутьВ, подвергаясь и обсушающему дБйствію 
горячихъ лучей солнца и нападенію чаекъ. МЕБ приходилось наблюдать, 
какъ на обсыхающихъ мБстахъ приподнимается крохотный бугорокъ BIA- 
жнаго песку, 3aTbMb изъ него выставляются края раковины Adacnae съ 
укороченными уже CHDOHAMH: OOS створки значительно разошлись, хотя 
судорожно стремятся сблизиться. Происходитъ звукъ, RÈSTO въ род слабаго 
писка, но подсыхаюшія мышцы не въ силахъ исполнять своей работы и 
наконецъ обезсиленная Адаспа лежить на пескБ съ широко раекрытыми 
створками и CE разорванной эпанчой. Это явленіе MHÉ приходилось наблю- 
дать въ двухъ лиманахъ: Ялпухь и Катлабухъ. 

Въ такомъ удаленномъ отъ моря лиман, какъ лимань Ялтухъ, рели- 
ктовая Фауна обречена проживать постоянно въ прБсной вод, TAKE какъ 
вода съ моря туда не можетъ подступать, хотя случаи захода такого круп- 
наго морского животнаго, какъ «морская свинья» (Phocaena communis) наблю- 
дались рыбаками даже подъ Измаиломъ. Впрочемъ, очень возможно, что AMÉ- 
ющіеся въ окрестностяхъ Болграда солонды, выщелачиваясь, отдають 
нкоторое количество соли въ озеро Ялпухь и быть можеть при низкой 
BOXE на глубокихь MECTAXb ареометръ покажеть зд®сь измЕненіе удёль- 
наго вБ са 

При моихъ наблюденіяхь получалась одинаковая вода отъ поверхно- 
сти до наибольшей глубины въ 3/, метра, была лишь разница въ темпе- 
ратур% (около 17/9 C.). 

Разницу въ удБльномъ Bbcb воды MHS пришлось наблюдать лишь въ 
предёлахъ подводной дельты. На мелководьБ, между гирлами въ кутахъ 
эта разница получалась ничтожная: такъ на глубинВ двухь метровъ уд$ль- 
ный вБсь 1,001 (сол. 0,13%). По eapsarepy БЪлогородскаго и Очаков- 
скаго гирлъ до бара окаймляющаго подводную дельту, приблизительно на 
разстояній трехъ версть, вода на поверхности и на глубин (2 метровъ) 
оказывалась прЪсною. За баромъ поверхностная вода до 1-го метра была 
также прБсною и мутною, HO съ глубины 2 метровъ она становилась CBET- 
лою и пріобрЪтала соленость 1,3% (уд. в. 1,0098). 

Рядъ ареометрическихъ наблюденій были произведенъ мною вечеромъ 
5-го августа на обратномъ пути въ Одессу отъ г. Сулины съ парохода Чер- 
номорско-Дунайскаго Общества «Измаилъ». Куреъ отъ Сулинскихь Ma- 
яковъ быль проложень на ХО 60° до траверза маяка Оидониси. Пароходъ 
дЪлалъ безъ малаго 8 узловъ. Въ нижесхБдующей таблицы приведены 


ареометрическія данныя для поверхностной воды, которая зачерпывалась 
Физ. Mag, стр. 44. : 2 
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черезъ опреділенные промежутки времени изъ-за борта парусиновымъ 


ведромъ. 
17,59 С. 
Время. t 8 (17.555. 


24,5? C. 
24,59 
24,69 











% 


солености. 





0,5 9 ч. веч. 
2,5 Da 15м. 
4,5 |Эч. 30 м. 


1,0000 0 
1,0022 | 0,299, 
1,0024 | 0,31% 









6,5 |9ч.45м| 24° | 1,0019 | 0,25%, 
8.5 10ч. | 24,8°(?)| 1,0000) о 

11 |104.20m) 24,49 | 1,0124 | 1,62%, 
13 |10ҹ. 35м] 24,2? | 1,0125 | 1,64% 
16 11%. 249 1,0134 | 1,75% 





Въ АвгустБ по моямъ обязанностямъ завёдывающаго Севастополь- 
ской Біологической станшей миё необходимо было оставаться въ Севасто- 
HOXb5, такъ какъ въ это время совершидея переходъ станщи въ собственное 
nowtmenie. Время съ 5-го сентября no 10-ое того же мБсяца я провелъ 
въ Поти, производя изслЁдовашя въ osepb Палеостом и въ ycrbb Ріона. 
Еще изъ экскурсіи В. И. Чернявскаго было извфстно, что въ Пале- 
остом$ встрЕчается сочетаніе Фаунъ морской и прЕсноводной. Изъ рели- 
ктовыхь тормь, иибющихъ общее съ представителями ауны Каспія про- 
исхожденіе, я могу констатировать нахожденіе здБсь лишь одной тормы- 
Cordylophora lacustris. Но несомнБнно, она является здБсь не реликтовой 
Формой, а колонисткой поздвЪйшаго времени. Въ планктонв рядомъ съ да- 
Фнидами и циклопидами попадались Mysidae, Nauplius балана и медузки 
изъ группы Anthomedusae. Въ илистомъ грунт озера очень обыкновенны 
Corophiidae, принадлежащія, повидимому, къ виду очень распространен- 
ному въ Черномъ морБ, — Corophium grossipes L. Баланы на камышахъ 
Палеостома, ближе пока не опред$ленные, принадлежать къ виду не встрЪ- 
чающемуся y сБверныхъ береговъ Чернаго моря. Изъ моллюсковъ nona- 
дались крупныя Anodonta, Melanopsis, № ета. 


2) Противъ Килійскаго рукава. 
Физ.-Мат. отр. 45. 3 
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ВпечатлЕніе получается такого рода, что въ озер комбинируются 
прБеноводныя Формы и черноморскіе колонисты. Соленость воды во время 
моихъ наблюденій на поверхности озера колебалась оть 0,14% до 0,09%, 
а на глубинв трехъ метровъ доходила до 0,22%. 

По окраинЪ Р1онской дельты HÉTE условій обезпечивающихъ обитаніе 
Формъ приспособленныхъ къ значительно опрБсненной cpexb. Я произвелъ 
рядъ ареометрическихъ наблюденій по краю большого острова раздъЪля- 
ющаго оба рукава рЪфки Ріона. Почва этого острова состоитъ частію изъ 
рЬчныхъ и частію изъ морскихъ наносовъ. Интересно, что зд®сь среди 
морскихъ раковинъ очень обыкновенна и часто попадается выброшенной 
живою на берегь Mactra stultorum тағ. соға та, орма чрезвычайно pba- 
кая y береговь Крыма 3). Зд®сь же встрЕчались выброшенными на берегь 
болышя ризостомы. Соленость воды у берега острова доходить до 1,52%, 
(уд. вБеъ 1,0116), падая у оконечностей небольшихъ косъ, ограничиваю- 
щихъ оба рукава до 0,65% (уд. вЕсъ 1,0057). А въ Потійскомъ порт, 
построенномъ при ycrbb праваго рукава Ріона, соленость поверхностной 
воды доходила до 1,6%. СлБдовательно условія эдЕсь нисколько He COOTBET- 
ствуютъ условіямъ имфющимся по окраин Дунайской дельты и исклю- 
чають возможность обитанія Формъ не переносящихъ продолжительное 
осолоненіе свыше 1%, къ каковымъ обыкновенно принадлежать реликто- 
выя Формы устьевь большихъ рБкь Черноморскаго бассейна. Сходныя CE 
Ріонской окрайной условія имБютея теперь и на Кубани“), хотя раньше 
тамъ характеръ устья могь соотв$тствовать тому, что наблюдается по 
краю Дунайской дельты. 

Одно компетентное въ геологическихь вопросахъ лицо MHS пишеть 
между прочимъ: 

... «Фауна лимановь не можеть именоваться реликтовой, такъ какъ 
«отъ сарматской ее отдБляетъ промежутокъ времени отъ прорыва воды 
«Средиземнаго моря въ Черное до начала образованія лимановъ, въ теченіе 
«котораго этихъ лимановъ не существовало». 

Имя въ виду то обстоятельство, что помимо лимановъ, укрываю- 
щихъ реликтовую тауну, она наблюдается еще въ T. н. «KyTAX'b» подвод- 
ной Дунайской дельты, мы въ прав$ считать вышеприведенное возражение 
несостоятельнымъ. 

Въ заключеніе этого краткаго отчета позволю себф еще pa3b остано- 
виться на Факт нахожденія у береговь Кавказа тормь или рБдкихь въ 





8) Подъ этимъ названемъ она была однажды опредБлена ВейнкауФомһь изъ 
Өеодосійской коллекции г. Ретовскаго. 
4) Условія эти отчасти указаны мною въ введен въ мою статью: «Научныя резуль- 
таты экспедищи «Атманая». 
Физ.-Мат. стр. 46. 4 
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сЕверномъ побережьБ Чернаго моря (Mactra stultorum) или совершенно 
тамъ отсутствующихь (Balanus вр.). Әтоть Фактъ, конечно, стоить въ 
связи съ климатическими особенностями юго-восточнаго побережья Чер- 
наго моря, обусловленными защитой его оть МО Кавказскимъ хребтомъ. 
Прибрежная Фауна no Закавказью и по Анатолійскому берегу является до 
сего времени совершенно неизслЪдованной и, само собою разум$ется, изсл$- 
дованіе этой ауны должно дать интересные Факты по исторіи колонизацји 
Чернаго моря. 


de, Mag, erp. 47. $ 
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О попыткахъ экспериментальнаго воспроизведен1я 
кометныхъ явлений. 


Академика Ө. бродихипа. 


(Доложено вт, засфданш Фпзико-натематическаго отдӛленія 18 Февраля 1898 г.). 


Въ одномъ изъ пумеровъ прусскаго «Государствеппаго Указателя» за 
прошлый 1897 г. помЬщено слФдующее сообщеше отъ королевской бер- 
линской обсерваторін: 

«Ближайшее изслЁдоваше особенностей катодныхъ лучей, которое 
предпринято около тридцати ї®тъ TOMY пазадъ многими Физиками, привело 
пе только къ составившему эпоху открытію лучей Рёптгена (Röntgen), 
по и породило очень много обБщающія падежды на объяснеше пБкоторыхь 
пебесныхъ явленій и ибкоторыхъ соотпошеній между состояніями Солща и 
электрическими, равно какъ и магпитпыми явленіями на ЗемлБ. 

Около девяти xbrb тому назадъ дирекція эдбшней обсерватории вы- 
звала рядъ изсл5дованій въ этомъ паправленін, и потомъ опа была поддер- 
жена государственными средетвами такимъ образомь, что изслЕдователь 
катодпыхъ лучей проф. Гольдштейнъ (въ Берлин$) назпаченъ былъ Физи- 
комъ обсерваторін, и сму поручено въ особенности изсхБдоване зпачешя 
катодныхъ лучей при явленіяхъ въ міровомъ прострапств$; что касается 
до эксперимептальныхъ вепомогательныхъ средствъ $ приспособлепій для 
опытовъ, то они были доставлены названному Физику сперва Физическимъ 
институтомь университета, а потомъ Физико-техническимъ государствен 

пымъ учреждевіемъ. | dëi ЕЕ P 

До сихъ nope въ пЕкоторыхъ спеціальпыхъ издашлхъ, mpeHayiles 
ствеппо въ годичпыхъ отчетахь өбсерваторін, печатались лишь немпогїе 
частные результаты сказапныхъ изольдованій, и это потому, что:работамъ, 
прежде получешя ими большей гласности, желалось придать, — какъ это 


принято въ наукБ, — пЕкоторую законченность. | 
éen, Мат. стр. 49. I 13 
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Если въ пижеслЕдующемъ сообщении.) эта сдержапцость оставлена, и 
полученпые доселі результаты предаются гласпости съ ибсколько большей 
увБрешостью, то поводомъ къ этому служитъ то обстоятельство, что въ 
послЬдпее время за-границею въ разпыхъ мЕстахь пачались подобпыя же 
изслЁдованя, и что тамъ гораздо менфе разработаниые и Mente закопчеппые 
результаты опытовъ тотчасъ предаются самой широкой гласпости. Мы, 
напротивъ, имфемъ въ виду только то, чтобы здБшиимъ работамъ охранпть 
права на общую известность при помощи слБдующихъ краткихъ указашй. 

ПроФессору Гольдштейпу уже пБсколько` 4®тъ тому назадъ уда- 
лось экспериментально, при номощи катодпыхъ лучей, воспроизвести очень 
существениыл и характерныя черты кометпыхъ явлешй, а имеш свЪто- 
выя излучешя изъ кометпой головы и происходящее изъ шихь развитіе 
хвоста. | | 

Въ предФлахъ того пространства, которое, при извфстпыхъ разря- 
дахъ въ разріжеппомъ воздух, окружаетъ катодъ (отрицательный полюсъ 
разрлда) въ видБ очень слабаго clon катодпаго свБта, проявляются опре- 
дБленпыя отталкивательшил AGHCTBIA катода па такіе электрические лучи, 
которые вызываются вновь па поверхности тіла, впесенпаго въ сказашое 
пространство, падающими па ITY поверхпость первичиыми катодными зучами. 

Протяжеше этого пространства отталкивашя тВыЪ болБе, чЁмъ vente 
значительна плотность газа. | 

Если туть имфетъ м5сто дЪЙствитольпо ифчто аналогичпое Cb komer- 
пыми явлепілми, TO слЕдовало бы признать, — что согласпо, впрочемъ, и 
съ прежними воззрћпілии, — что въ СолнцЕ. помфщаются далеко прони- 
кающія въ прострапство вселешой отталкиватаязьпыя дфйствая въ области 
свБтовыхъ явлешй; на OCUOBAHIA вышеупомяпутыхъ новйшихъ результа- 
товъ, Сояпще явалетел какъ бы исходпымъ M'ÉCTOME очень дхипныхъ пучковъ 
катодвыхъ лучей, межъ тфмъ какъ комета, этотъ аггрегать твердыхь TÈ- 
лецъ, окруженный очень тонкимъ паромъ, — представллетъ апалогио съ 
твердымъ TION, виесеннымъ въ пространство отталкиванія. Оть этого 
тБла, согласно съ опытами, паправляется короткая полоска сперва хз оттал- 
кивающему катоду, а затБмъ от этого nocrbannro, почти въ противупо- 
зожпомъ паправлеши, протягиваются далеко въ безвоздушномъ почти про- 
странств$ загнутые, ев®тлщїеся, полые свфтовые коноиды. - 

Такимъ образомъ дЕйствитольпо удалось чисто экспериментальнымъ 
путемъ воспроизвести большую часть .характерныхь лвлешй кометпыхъ 
хвостовъ и чрезъ это сдБаать объясипмыми пБкоторыл особенности этой 
группы явленій, указываемыл въ послЕдніс годы Фотогратическими спим- 





1) Въ nopenoxb это сообщеше полвилось, какъ я слышалъ, вт, пЬкоторыхл, русскихъ 
журналахт. 


Физ.-Мат. erp. 50. 2 
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ками кометь и совершенпо не поддающіясл прежней теоріи. Tak», па Ф0то- 
графическихъ изображешяхъ очертапій и положешй пБкоторыхъ XBOCTO- 
выхъ образовашй обпаруживается очень быстрал изыЪичивость, которал 
доселБ пе была зам чена въ такой степени. Теперь это можеть быть безъ 
патяжки объяепепо тБмъ, что въ хвостахъ мы имЪемъ дЪло HC съ выбра- 
сывашемъ частей массы, какъ припимала прежиля теоріл, по съ Abücrbinum 
освфщешл и распрострапепія свЕтовыхъ возбуждешй въ перемишыхъ na- 
правлешяхъ. 

Усп®хъ этихъ эксперимептальныхь воспроизведсшй оставался доселр 
неподпымъ только потому, что до сихъ поръ пс удалось еще представить 
дЕйствілми катодпыхъ лучей memo TB подробпости пБкоторыхъ XBOCTO- 
выхъ образовапій, которыя объяеняютел довольно хорошо прежней Teopicit. 
Для этого потребуетел, какъ видитсл, умпожеше опытовъ и видоизмБнешл 
въ нхъ условіяхъ и вспомогательныхъ средствахъ. 

Однакоже можпо сказать, что при дальнйшемъ обсуждеши позучен- 
пыхъ A0cerb результатовъ и въ этомъ отношеши получается увбрешоеть 
достигпуть этихъ рёшающихъ A610 дополнешй въ представлеши явлепій и 
вытекающихъ отсюда проетыхъ объяснешй HUE. 

Bo всякомъ случаЪ, удача экеперамептальнаго представлешя суще- 
ствешыхъ чертъ въ кометпыхъ явлешяхъ дёлаетъ весьма вфролтпымъ,— 
что, впрочемъ, указывается также и въ такъ пазываемой солисчной короп 
свфтовымъ строепіемъ сл, — существоваше далеко простярающяхся bi- 
ствій катодпыхъ лучей Солпца, которые сами по себ пепосредетвешо пе 
дБлаютел видимыми, по па поверхиостлхъ другихъ пебеспыхъ "bt, и 
тВлець вызываютъ вторишыя дфйствя излучешя и влілють па эти послід- 
піл своими отталкивательныхи дЕйетвілми. Это очень важно также для раз- 
рёшешя мпогихъ другихъ вопросовт, къ которымъ, между прочимъ, OTIO- 
carca песомпфипыл, по Aocerb очень трудпо обълснимыя дЕйствіл Солша 
па электрическіл и магнитпыя явлешя па ЗемлБ, а именпо: на полярныя 
сіяпія, па грозы, па состолшя земпого магиетизма и па паблюдаемыя па 
тслсграъпыхъ лишахъ электричесые земпые токи». 


Въ приведешомъ выше «сообщеши» берлипской обсерватории гово- 
prren объ опытахъ, въ которыхъ воспроизводитсл лвлеше апалогичиое съ 
тБмъ, по крайнсй abpb пачальнымъ процессомъ, въ которомъ пічто свЪ- 
тящсеся псходитъ изъ головы (или ядра) кометы въ сторопу къ Солщу и 
затБыһ его струи, его потоки загибаются въ сторону протявуположную, 
въ хвостъ кометы. 

«Прежняя», лучше сказать существующая еще m доссаЪ тсоріл, оста- 


валсь въ области астрономическихъ данныхъ паблюдешя, изслЁдозала KO- 
Физ. - Mar. отр. 51. 3 13* 
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метныя явлешя главпымъ, существепнымъ образомъ съ механической CTO- 
роны; по въ начальной скорости: излученій, истечепій изъ ядра и въ сил», 
участвующей въ дальнфйшемъ развитіи — пе могла не признавать большой 
аналони съ явленілми электрическими, Hà что указываетъ и авторъ «co- 
общешя». | 

 Такимъ образомъ тотъ осповпой опытъ г. Гольдштейна, па KOTO- 
рый единственло въ «сообщеніи» и дБлается бЪглое указаше, можетъ. 
ABHTLCA скорфе благопрілтпымъ для существующей механической теории, 
давая cit ubkoropoe nbmuoe опытное дополнеше со стороны физической. 

Изъ «сообщепія» видпо, что берлинскал обсерватория, па оспованін ска- 
зашаго опыта и въ виду Фотографическихъ спимковъ кометъ за посл5дше 
годы, указывающихъ па явленія, пеподдающіяся будто-бы существующей 
теоріи, CIHTACTb возможнымъ построеше новой теорія, въ которой комет-. 
пыя явлешя будутъ объяеняться уже пе выбрасывашемь изъ ядра частиць 
вфсомаго вещества, по дЕйствілми освф щения и распространепія свЪтовыхъ 
возбуждешй въ перемфнныхъ паправлешлхъ. | 

Новое постросше явлешй еще не вполпЕ закончено, только потому, 
говорится въ «сообщеши», что до сихъ поръ. пе удалось еще представить 
именно TE подробности лБкоторыхь образовашій, которыя доволыю хорошо 
объяспяются «прежней» теоріей, но что имБетел увБрешость поб®дить и 
эти трудности — умпоженіемъ опытовь, видоизифпешемъ ихь условій ит. п. 

ЗдБеь uc MECTO входить въ критическіл соображешя относительно 
«новой» теоріи, тБмъ болБе, что она находится еше на первыхъ ступепяхъ 
своего построешя и многое еще зависитъ въ пей оть удачи предполагас- 
мыхъ, рышающихъ 15.10 SSES опытовъ съ видоизмЪнепіемъ ихъ 
условій. - 

Ho такъ какъ я много Abr запимаюсь изслЕдовашемъ кометпыхъ 
Формь и имфлъ возможность лично наблюдать нБсколько большихъ кометъ, 
то считаю умфстпымъ изложить 316CB въ общихъ чертахъ!) TL Факты H 
rb соображешя, съ которыми должна пеобходимо считаться вслкая новая 
теорія кометныхъ явлелій, сели опа не желаетъ остатьсл только при по- 
верхпостныхъ воэзрБшяхь на Abu п удовольствоваться уподоблешемъ, 
наружшымһ сходствомъ и T. п. 

Новая теорія пе можетъ ограничиваться только тотограФическими 
снимками кометъ NOCAEAHRXB Л5ТЬ: въ эти годы не полваллись кометы съ 
большими хвостами, между тБмъ какъ въ пихъ-то, въ большомъ масштаб 





1) Подробности историческая, матеразт, наблюденій и cro обработку прп помощи 
вычисленй желающие пайдутъ въ сосціальныхъ статьях? монхь, помінценцыхһ въ двухъ 
издашяхт»: до 1890 г. вт, Annales de l'Observatoire de Moscou, a ст. этого года пъ Bulletin de 
l'Académie des Sciences de St.-Pétersbourg. 

Ф23.- Мат. стр. 52. 4 
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и въ болыпемь раздичін по освфщешю обпаруживаются Tb особенности, 
которыя служать драгоцфииыми указаніями па совершаюшіесл процессы. 
Не говоря уже о большихъ кометахъ nburbmmuaro croxbris, мы им®емъ 
пБеколько подобпыхъ KOMCT въ прошлолъ croxbrig, которыя паблюдались 
чрезвычайпо добросовЪетпо, и несомиёнпо могутъ служить матеріаломъ для 
улспенїл и подтверждешя TEXb. или другихъ подробпостей данной. теории. 
Въ приложеши eoTorpaeim — въ рукахъ астропомовъ, конечно, — къ та- 
кимъ большимъ колетамъ тоньше и подробнфе должно представиться TO, 
что было добыто доселЁ наблюденіями глазомъ. 

Существующая механическая тсоріл кометпыхь явлешй призпаетъ 
комстпыя истеченя и хвосты состолщими изъ частяцъ ONCOMOU малерін, 
разрфжеше которой доведспо до атомовъ или молекуль; BCS движешл этихъ 
частицъ въ пространств — которыми обусловливаются Формы придаткомъ, 
HX положеше и изм$пешя — подчиняются закопу Ньютона, при той или 
другой, смотря по химическому свойству частицъ, постоянпой величии 
силы солпечнаго отталкивашя. Это отталкиваше, въ сочетмии съ солнеч- 
пымъ пыотопіанскимъ притяжешемъ, и производить эффективную силу. 

Вводя въ Формулы движешл толчокъ, получаемый частицами отъ 
кометы въ сторону къ Солнцу, въ eopwb начальной скорости, теоріл CBO- 
бодно строитъ всё собранпое наблюденіями разнообразіс кометпыхъ Формъ. 
Теорія идстъ туть по пути, указапному теоріей притяжешя пьютоніан- 
скаго. Оставлял въ сторопЕ физическую сущиость невТдомой и загадочной 
CHALI вссобшаго притяжения, эта послБдпяя имЂетъ цБлью построить ABH- 
meni: пебеспыхъ Thr со BCÉME Hx» подробпостями. Теорія кометпыхъ 
Формъ, оставлля неизвЪстной физическую сущность солиечиаго отталкива- 
піл, ставить себЪ задачей изслВдовать движеніе вБеомыхь частицъ мате- 
рін, подчиненныхь силамъ притяжения H отталкиванія Солнца, стъдующимъ 
одпому и тому же закону Ньютона. 

Наблюдасиыя усложненія кометныхъ Формъ находять простое объ- 
яспспе и возможность геометрическаго построенія въ TOME указашомъ 
паблюденіями тактвБ, что различныя вещества, выдёляющіяся изъ кометы, 
подчиняются различной сихБ отталкивашя, при чемъ это различіс сказы- 
вается также въ различной величии пачазьной скорости. Усложнешя въ 
Форм происходятъ также и отъ того, что истечешя изъ кометы, какъ 
указываютъ прямыя наблюдешя, мБпяютъ свою густоту, либо болБе или 
менфе періодически, либо. скачками, представляя этимъ даже перерывы въ 
самомъ истечеши, à стало-быть и въ хвост. 

Накопецъ, копусъ истечешя, согласно съ прямыми наблюдешями, под- 
чинеть ипогда болБе или менфе періодическимъ колебашямъ около радіуса. 


вектора, а также расщирешю, ЧТО ОПЯТЬ отражается ВЬ opm хвоста, 
Физ.-Мат. стр. 53. e$ 
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Къ иБкоторымъ изъ этихъ лвлешй мы cine верцемсл пиже; по теперь 
я повторяю еще pa3b, что если принять въ соображеше BCE вышеноимено- 
вашыя обстолтельства, TO, при помощи извфетпыхъ Формуль, BCE разно- 
образіс извфетныхъ Aoccrb въ астропомической amreparypb кометпыхъ 
тормь и ихъ видоизмБиспій свободно представляется существующей 
тсорісі. Свидфтельствомъ этому могуть служить боле плтидесяти 
кометь, паблюдешя HOA которыми подвергпуты мною паддежащимъ Bbl- 
числешямъ. 

Принадлежность къ BÉCOMOMY веществу того, что истекаетъ изъ NAPA 
въ сторопу къ Солицу и загвбается потомъ въ хвость, указывается и 
спектральными паблюдешями: снектральныл лиши истечешй и образуемой 
ими пачальпой Формы хвоста, которую можпо пазвоть головой вообще, 
обпаруживаютъ присутствіе туть опредЕлешыхъ химическихъ элементовъ 
и HX соединешй. Спектральныя лиши происходятъ отъ приведешыхъ въ 
электрическое cBbuenic паровъ и газовъ, точно такъ, какъ въ гейслеровой 
трубкЕ спектральпыя лиши зависятъ отъ химическихъ свойствъ нанолилю- 
шаго трубку разрЕжешаго газа. При удалеши газовъ отъ головы въ 
хвость, быстро ослабБваетъ HX состолпіе самосвЕчепіл, и поллрископъ 
указываетъ въ XBOCTE CBETB солпечпый, отражешый веществомъ, конечно. 

Narbe, что иное, какъ пе скоплешя вещества представллютъ собою 
пеправильныя облакообразпыя сгущешя, которыя усматриваютсл иногда 
какъ на Фотогратілхъ кометъ повЪйшихъ, такъ и па рисупкахъ большихъ 
прожпихъ кометъ. Borbe или membo измЪпяяеь въ Форм, omm персдви- 
гаются по времепи съ ббльшей или мепьшей скоростью отъ ядра къ краю 
хвоста, за которымъ мало-по-малу п расплываются совершенно. 

Для иллостраціи этого я укажу отпосителыю новЪйшихъ кометъ, па 
Фотогратін кометь 1893 II и 1893 IV, a относительно прежпихъ — па 
рисупки большой кометы 1882 II. 

У послБдней при оконечности хвоста существовали два огромпыя 
скоплепіл, пазванпыя облаками Шмидта, такъ какъ опъ отчетливБе Apy- 
гихь опредфлллъ ихь положеше между звЕздами почти ежедневно въ NPO- 
должеше цфлаго м'Бслца. Я лично много вочеровъ зарисовывалъ ихъ Форму, 
и мой иптересъ былъ постолнио возбуждепъ TEM обстоятельствомъ, что 
CTPOCHIC этихъ облаковь съ поразительной леностью представлялось волок- 
пистымъ, какомъ бываеть часто въ нашихъ перистыхъ облакахъ и какое 
можпо видфть въ раздергашыхъ хлопьяхъ ваты. 

Въ описаши моихъ наблюденій л пастойчиво отм чаю это обстоятель- 
ство, признавал его очепь важпымъ. | 

Взаимное расположеніе топкихь, можпо сказать пЕжпыхъ BOAOKOHS, 


плавно измБиялось изо дня въ день, вел5детвіс неравенства скоростей въ 
Физ.-Мат. orp. 54. 6 
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разпыхъ частяхъ облаковъ. Средпяя скорость перемБщеня облаковъ въ 
пространстві равнялась приблизятсльно 6 геогр. мил. въ секупду.. 

Что общаго, спрашивается, у этихъ плывущихъ въ пространств, 
сравпительпо медлешо, перистыхъ облаковъ съ явлепілми св1товыхъ B03- 
буждепій и ихъ скоростями? : | 

Облака по составу и CHAÉ принадлежали ко u типу; GEAR. -бы они ‘были. 
даже перваго типа, то средняя скорость ихъ перемБщешя въ әтомъ вообра- 
жаемомъ случав была бы около 13 геогр. M. въ секунду. 

Но оставимъ эту прежнюю комету, комету безъ тотогратін; намъ. 
говорятъ, что ФотограФичеекія пластинки дали возможность OTMETHTL 
очень быструю изм®пчивость въ очерташяхъ и положешлхъ пЪкоторыхъ 
хвостовыхъ образовашй, такую измЗичивость, которая дотолЁ не была 
наблюдасма. Ä 

Наябольшую измБичивость ны видимъ па фотографических изобра-. 
женіяхъ кометы 1893 П, силтыхъ прот. Hussey. На одномъ рисункБ 
усматриваютсл три узловатыл пеправильныя скоплешя; на слБдующій день. 
по всей длин хвоста уже пёть ин OAUOTO скоплешя и хвость предета-, 
вляется ровпой полосой, свфтлымъ спопомъ лучей. На тотограФіяхһ cko- 
плешй, спятыхъ OAUA за другой почти черезъ чась времени, замфтпо уже 
перембщеше скопленій, m Hussey микрометромъ опредБлилъ величину 
этого перем щешя, откуда среднимъ числомъ изъ трехъ скоплепій получи- 
лась скорость движенія скоплешй въ пространств m оказалась — по npa- 
мымъ измфрешямъ, пе забудемъ этого — равной 12.8 геогр. мил. въ Ce- 
купду. Это-ли свфтовыл перемфщешя? 

Хвость кометы быль вообще слабъ и довольно. коротокъ, такъ что 
диша его па пластипкБ получилась лишь ифеколько Goxke 6°. Взявъ линей- 
пую длипу хвоста и припявши въ разсчетъ вышеприведенную скорость 
(12.8 м.), мы тотчась увидимъ, что на другой день скоплешя вещества 
должпы были паходиться уже далеко за коицомъ хвоста, а потому въ пре- 
дрлахъ пластинки, содержащей голову кометы, ихъ уже и не было. Ясно, 
что для такой метаморфозы въ фигурЁ хвоста вовсе не требуется CBÉTO- 
выхъ скоростей. Ясно также, что для вывода заключепій отпосительно 
измБичивости очерташй нельзя ограничиваться простымъ разематриваніемъ 
шастинокь, à сл6дуеть прибфгать Kb ихъ измфрешямъ и падлежащимъ 
вычислепіямъ. | 

На pascroauin отъ Солнца = 0.2 (въ едипицахъ разстоянія Сонша 
orb Земли), т. e. 4 милліопамъ геогр. м. ядро кометы вообще имБетъ такую 
скорость движепія въ прострапствВБ, какую только что пашли для скоплешй 
въ ХВОСТБ вышеназванпой кометы, но пе скажуть же, что дая персмще- 


нія ядра требуется свфтовая скорость. 
Физ,-Мат, стр, 55. 7 
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Для кометы 1893 IV мы им%емъ рядь ФотограФическихь пластинокъ, 
и даппыя.па пихь Формы и положешя были сравнены мною — въ спещаль- 
пой стать объ этомъ — съ теоріей, и оказалось, что облачныя скопления, 
передвигавшілея по длин хвоста изо дня въ день, — при чемъ нБкоторыл 
по слабости свБта переставали получаться па DoTOrpavin, — имфли BE 
прострапств$ скорость движенія близкую къ приведенной выше !). 

Копечпо, скорости кометныхъ частиць при ифкоторыхъ особенныхъ 
свойствахъ кометной орбиты становятся въ десятки разъ больше приведен- 
ныхъ выше. Это можеть имфть MECTO тогда, когда перигельное разстояніе 
кометы очень мало. Частицы, оставляюшія комету на очень малыхъ pa3- 
етояпіяхъ ея отъ Солнца, получаютъ очень болышя скорости. Такъ, напр., 
для кометъ съ орбитами сходными съ орбитой кометы 1882 ПІ, легко найти, 
что частицы перваго типа, вышедшія изъ ядра при его раэстояніи отъ 
Солпца равномъ 0.005, при удаленін отъ ядра на разстонніе 0.2 будуть 
им®ть скорость 360 г. миль въ секунду. Эта величина уже немногимъ 
отличается отъ наибольшаго возможнаго предла скоростей движеня хво-. 
стовыхъ TACTA. 

Для наибольшихъ величинь силы П типа, скорость хвостовыхъ ча- 
стицъ въ TOKHX' же условіяхъ, какъ только что приведенныя, будеть 
115 г. м. въ секупду; само ядро кометы на разстояніи отъ Cosma 0.005 
muberb скорость въ 82 г. миль въ секунду. Если-бы его сфотографировать 
въ этомъ Mbcrb орбиты, то получилась бы такая измЁнчивость положения, 
которая навела бы иныхъ на мысль о свфтовыхъ скоростяхъ. 

Замфтимъ, что хвосты съ такими скоростями своихъ частицъ никогда 
пе наблюдались. Въ самомъ д®лЪ, дугу около 300° на такихъ близкихъ раз- 
столніяхъ отъ Солнца ядро кометы пробфгаетъ лишь въ сутки съ неболь- 
шимъ, и такимъ образомъ частицы вырываются изъ него и съ огромной 
скоростью, и по чрезвычайпо быстро изм$няющемуся паправленію. Совер- 
WENNO попятно, что при такихъ условіяхъ обыкновенно очень разрЕженное 
вещество хвоста въ прямомь смысл разсБвается, разметывается въ upo- 
страпствБ до певидимости. Ä 

Существованіе, T. e. видимость хвоста для подобныхъ кометь CE 
очепь малымъ перигельнымъ разстояпіемъ имБеть MECTO въ небольшомъ 
сравнительно угл аномали, по 065 стороны отъ лиши идущей къ афелію. 

Позводителыю сомнБваться, чтобы свЕтовые лучи или, въ неопред5- 
жеппомь выраженіи, свЕтовыл возбужденія можно было ограничивать выше- 
приведенными скоростями. И какая въ этомъ настоятельная надобность? 


1) Можно вычнслить множество подобныхъ скоростей для десятковъ комотъ,—и BCE 
ons будутъ того же порядка. 
Физ, -Мат. ет}. 56. 8 
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Huaro рода быетрыя видимыя измЕӛнонія-вь положенін, а BMÉCTÉ- съ 
тёмъ и въ хоры хвостовыхъ образованій также паходимъ мы въ преж- 
нихъ кометахь, и простыя вычислешя обнаруживаютъ ихъ причину. 

Болынал комета 1861 П представляла до и посл средины ночи 30-го 
i100 два правильныхъ. копонда Ги Ш типа съ обычпымъ расширещемъ къ 
konny. Около 12 ч. 30 м. средняго времени Гринича хвость; по наблюде- 
ніямъ и рисунку Williams’a въ Ливерпулб, подтвержденнымъ W ері’онъ 
въ Лопдонё, представить пообычайное явлепіс: это былъ родь BÉepa, pac- 
нахнутаго па уголь въ 80°, съ пятью отдфльными, почти равномЕрпо 
расположенными въ немъ лучами ила пучками, длиною около 45°; mpo- 
странство между пучками, особенно ближе къ голов, было затянуто rO- 
раздо менфе свЕтлымъ веществомъ. Лучи быстро измЁняли свос положеше 
на небБ. Секки въ Рим, въ 11 ч. 30 м. и Шмидть въ Аеинахъ, въ 
11 ч. 43 N., видБли два обыкновеппыхь по вифшнему счертанію коноида: 
Въ Москвф, 30-го іюня, при евЁтломъ сфверномъ небф, Швейцеръ и a 
паблюдали истечеше изъ ядра, которое состолло йзъ пяти болБе яркихъ 
отдфльныхъ струй. Сравнивая положеніе пяти пучковъ вера и няти струй 
истечешя, приходимъ къ заключению, что струи истечепія соотвЪтствовали 
пучкамъ въ хвостовомъ KOHOHAÉ. m 

Во время существованія этого необычпаго явлепія ядро кометы па- 
ходилось между Землею. и, Солнцемъ, на разстояти отъ Земли пемпого 
большемъ одной десятой доли разстоянія Солнца отъ Земли. Длипйый хвостъ 
тянулся надз, T. е. къ CbBepy, HAAD Землею такимь образом, что ближай- 
Mia части его отстояли OT Земли менбе чЁмъ на 0,02 разстояшя Солнца 
отъ Земли, т. е. около 2 милліон. геогр. миль. Грубый гоометрическій na- 
бросокъ достаточепъ уже для того, чтобы показать какое, и въ какомъ 
направленін, вліяніе имфла перспектива. При эпачительномь относитель- 
HOME перемінденін кометы и Земли; такого рода вліяніе перспективы по 
могло продохжаться долго, и въ какихъ-нибудь. нЕсколько часовь BÉCPE 
должень былъ вновь запахнутьея па столько, что хвостъ посхБ этого при- 

HAN} свою нормальную фигуру, которая и была наблюдаема и | AO наступае- 
nia особенпостей перспективнаго дЁйствія. 

Въ пользу BÉCOMOË вещественвости частицъ хвоста ясно говорить 
необходимость допустить въ нихъ разнообразе молекуллрпыхъ вЪсовъ, 
вообще разнообразіс въ плотности, откуда вытекаетъ, — или паоборотъ, — 
различе какъ Bb отталкивательной сил, такъ и въ начальной скорости 
пзверженіл изъ ядра. Огромное различе проявляется въ хвостахъ развыхъ 
типовъ одной и той же кометы; многія кометы съ поразительной ясностью 
указываютъ на это разнообразіе. Мы только что говорили по другому сту» 


чаю о большой kogerb 1861 II: въ ней было два хвоста d ЯШ тапа), 
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рЕзко различавшихея по своему искривлепію и отклонешю: отъ продойжеп- 
паго радіуса вектора, по своей MAHUE, no CBBTY и по своимъ параболоидаль- 
нымъ оболочкань на сторолВ къ Солшу. Внимательныя паблюдешя и THA- 
тельные рисунки ноказывають, что радіусъ оболочки Ш типа былъ вдвое 
болБе радіуса оболочки I типа, такъ что конондъ Ш типа у головы, да и 
aarbe, быль шире коноида I типа. При извЕстномъ отпошеши силъ ёъ одной 
стороны и отношеши начальныхъ скоростей съ другой “еторопы, предста- 
вляетсл и теорстичеекал возможность къ такому взаимному расположению 
оболочекъ вещества различной плотности. Какъ иллюстрація всего этого— 
драгоцБпны рисунки кометы, сдфланные Ki Шиидтомъ подъ яспымъ 
небомъ Аеинъ. 

На п®которомъ разстолпін отъ головы копоидъ I типа пробивался, 
такъ сказать, паружу изъ копоида ІП Типа и остазалаъ этотъ постЪдній 
позади себл по направленію движешя кометы въ прострапствё. | | 

Если различіе въ тяжести частиць, въ отталкивательныхъ силахъ H 
пачальныхъ скоростлхь пс на столько велико, пе такъ рЁзко, какъ для 
типовъ I и Ш, uo представляетъ ибкоторую серію, пБкоторую послБдова- 
тельность пе зпачительно разнящихся одна отъ другой величинъ (различные 
углеводороды, легкіе металлы и T. A.), то соотвБтетвующіе имъ коноиды не 
разойдутся такъ, какъ, HAND., для типовъ Ги Ш, по будуть пезначительно 
отклоняться и отгибаться одяпъ отъ другого, образуя въ этомъ случат 
сложпый копоидъ, въ цБломъ CBOCMD значитедьцо болБе расширенный въ 
направлени къ концу, чБиъ каждый изъ копондовъ того или другого изъ 
составллющихъ веществъ. Такую Форму представляла въ общихъ чертаїъ 
большая комета Донати (1958 У). При только что сказаппомъ подразу- 
иБваетея само собою, что истеченіе веществъ изъ ядра совершается пепре- 
рывно и равномЕрно, T. е. при одипаковой почти, въ извстныхъ предБ- 
захъ времепи, густотБ потока газовыхъ частацъ. 

Если потокъ почему-либо прервется па’извфстное время, TO въ XBO- 
стБ также Aoxmemb обпаружиться разрывъ. Рисупки прежнихъ кометь 
даютъ намъ не одипъ примВръ такого разрыва, даже пБеколькихь разры- 
вовъ. Между прочимъ на прекрасныхъ расункахь Темпеля (во Флорен- 
цій) видимъ хвость оторвавшійся таким? образомъ отъ кометы и описы- 
вавшій въ пространств свою орбиту, лучше сказать — систему орбать, со 
своей орбитой для каждой частицы вещества. Потокъ вещества туть изелкь, 
притомъ пе вдругъ, но постепенпо и съуживаясь, а потому и XBOCTb къ 
Mbcry отдЕленія также съуживается на WETS. | 

Изъ тщательно ФотограФвровашыхъ кометъ постБдиихь ть, комета 
1893 IV представллетъ по направлению своего хвоста оторвапныя отъ него 


облака, которыя, оставаясь внутри CTEHOKL теоретическаго Копонда, текуть 
Физ.-Мат. отр. 58, 10 .. ` 
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изо дня въ день по своимъ орбитамъ со скоростями въ средпемъ около 
12 геогр. м. въ секупду. Какос мЕсто имфоть туть свфтовыл возбуждешя 
съ ихъ скоростями? 

Въ старыхъ кометахъ есть также пЕсколько случасвъ разрыва хво- 
ста на пБсколько отдфльпыхъ частей. Кривыл, сосдипяющіл ихъ съ голо- 
вою кометы, даютъ указываемую теоріей фигуру коноида. 

Пучокь истеченія nc сохраплеть ипогда своего пейзмБипаго напра- 
влешя отпосительно радіуса вектора; можно представить много примЕровь, 
TAB orb совершаеть колебания, въ икоторыхь случалхъ и н$которое 
время — пссоинпно періодическія. Если допустить, что истечепія и хвость 
суть евБтовыя явлепіл, T. е. состоятъ изъ свЕтовыхъ лучей съ ихъ скоро- 
стями, — чего требуетъ яко бы слишкомъ большая измінчивость положешя 
и Формъ кометныхъ образований, — то противъ колебашя при этой гипо- 
тозБ самаго истечешя, зависяшаго вфроятпо отъ колебанія ядра, пельзл 
было бы возражать пастойчиво; по что касается хвоста, TO въ HEM, имешо 
отъ быстроты распространепія свфтовыхъ лучей, пикогда нельзя было бы 
замфтить той Формы, которая является возможной благодаря умфренной, 
сравнительно со сввтомь даже очень малой скорости удалешл CTO частицъ 
отъ ядра въ пространство. Вообразимъ трубочку бросающую воду вверхъ 
съ HEKOTOPOH скоростью, и заставимъ эту трубочку колебатьсл съ пеболь- 
шой скоростью въ видЕ маятпика около отвБсной лиши. Струл жидкости, 
падающей при этомъ постояпно BRAID, должпа тутъ представить вообще 
волнистое очерташе: амплитуда волнъ и ихъ длина будутъ зависЪть отъ 
амплитуды колебапія, отъ скоростей истеченія и падешя жидкости и отъ 
скорости колебаніл. Если скорость падешя струи очень велика, то и длина 
волны будетъ такъ зпачительна, что струя, а въ комете хвость, не пред- 
ставить волгь по своей длинБ. Напротивь, при скорости умЪренной, — съ 
которой мы озпакомились выше, — волпистые изгибы оси хвоста могутъ, 
при извЕстныхъ условіяхъ, проявиться пастолько ясно, что по отифчен- 
нымъ размЕрамь ихь можно будеть опредБлить скорость перемфщеня 
частиць, а стало быть и силу, а также періодь колебашя истеченіл (или 
ядра). Само собою яспо, что по данной сил и но даннымъ относительно 
истечепія можно теоретически построить сказанную волпистую кривую. 

Въ кометпой литератур можно назвать ифеколько кометъ съ яснымъ 
указашемъ па такое строеше хвоста. Между прочимь, напримЪръ, въ течс- 
Hie многихъ AUCH хотографически сплтая комета 1893 [У относится сюда, 

На тотогратін 21-го октября, часть хвоста около ядра вогвута, и 
эта вогпутость обращепа впередъ по паправлешю орбитнаго движешя; 
около середины хвоста кривизна Фигуры обращепа въ противную сторону 


и хвость поэтому туть лежитъ впереди продолженнаго радіуса вектора; 
den, Mag, Vid di 59. 11 
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къ концу своему онъ опять отклонепъ пазадъ отъ этого радіуса. Эти искря- 
BACHIA указываютъ уже, что въ видимой (ва Фотограф) 21-го числа 
части хвоста остались слБды трехъ колебашй, совершившихсл въ предше- 
ствовавшіс дни. 

Въ кометЕ 1862 Ш такую волпу можно видБть па прекраспомъ 
рисункё Шмидта. То-же паблюдалось въ қометЕ 1894 (Gale, 1-го anp.). 
Въ посл6диихъ двухь кометахъ сказаппая Фигура была осложнепа CMC 
чрезвычайно иптереснымъ лвлепіемъ, о которомъ будемъ говорить пиже и 
которое еще orbe подтвсрждаетъ наши соображепія. 

Въ очень старыхъ кометпыхъ рисупкахъ встрЪчаются хвосты BOJIIH- 
стые по всей длипБ. По тому, что мы зпаемъ отпосительпо этого лвлепіл 
по кометамъ пыпЁшплго CTOALTIN, къ этимъ рисупкамъ слБдуеть относиться 
съ научной критикой, HO пе отвергать ихъ голословио. 

Въ приведепномъ выше воображаемомъ простомъ опыт сдВлаемъ 
пЕкоторов уеложпеше: пусть струл, при самомъ выход которой мБияетел 
направлеше TO въ одпу, то въ другую сторопу, содержитъ ABB жидкости 
съ разпыми скоростями истечепія, т. е. съ разпыми пачальными скоро- 
стлми и раззичными скоростями падсніл, причемъ меныпая пачальпая CKO- 
рость соотвфтетвуеть мепышей скорости падепіл и паобороть. Не трудно 
сообразить, что въ пространств$ впизу мЪста истечешл получаются ABE 
раздфльныя волпистыя струи, для каждой жидкости своя. Эти волпистыя 
лиши будуть пересБкоться между собою па оси общей Фигуры и o6pa3o- 
вывать тутъ узлы. Въ кометБ разные жидкости соотвътствуютъ различ- ` 
пымъ вфеамъ молекулъ, вообще частицъ истечепіл, а разпыя скорости NA- 
дешя — различпымъ отталкивательнымъ силамъ. Тутъ дБло будетъ, конечно, 
пфеколько усложпено перемБщепіемъ и ядра, и частицъ хвоста по пхъ орби- 
тамъ въ пространств; по во всякомъ случав и туть при сказапныхъ усло- 
віяхъ можно ожидать образованіл за ядромъ подобпыхъ же узловъ. При 
очень большихъ .скоростяхъ, — но все еще далеко уступающихъ скоро- 
сти свБта, — не будеть пи волнистыхъ струй въ хвост, пи происхо- 
дпщихъ при этомъ узловъ. Положеше узла па пебольшомъ сравнительно 
разстояни отъ ядра будеть прямо указывать па умЕрепныя скорости ча- 
стицъ при ихъ движеніи въ XBOCTB, т. C. на такія скорости, съ которыми 
мы имфли случай ознакомиться выше. По положепію узловъ можно Abr 
соображешя относительпо величииъ отталкивательной силы, а также OTHO- 
сительно скорости колебашя пучка истечешя и пачальпыхъ скоростей въ 
немъ. Наобороть, если дапы эти посл®Ъдиїл величины, TO вычислешемъ и 
построешемъ можно намфтить положеше узла длл даннаю момента времепи. 
Когда хвостъ имфетъ пебольшую длину, то можно ожидать появлешя узла 


только ближайшаго къ ядру; да и въ хвостБ очень длиниомъ отчетливости 
Фив.-Мат. стр. 00. 12 ` 
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въ ФормЕ узла можно искать только въ ближайшемъ yaxb, a далфе, пря 


расширеши и размытости хвоста,. эти узлы могуть представляться только. 


въ ВИДЬ растушевапныхъ облаковъ. 
Шмидтъ съ замЕчательпой лспостью паблюдаль ифеколько разъ (въ 


Лөйнахь) узловое образованіе въ кометв 1862 Ш. Хвость ея быль пе. 
длинепь и BETBH ero за лдромъ пересћкались такъ, что представляли BMÍ- 


стБ съ головою Форму греческой буквы гамма (въ строчпомъ ел начерта- 
ши). Berbactsie пЕсколько разъ повторившагося колебашя истеченїл, BETBA 
то сходились въ узелъ, то расходились, и узелъ какъ бы сбЪгалъ тогда съ 
хвоста. Такимъ образомъ Фигура гаммы повторялась ифсколько разъ чрезъ 
извфстпое число дпей. Въ спеціальной статьЁ моей объ этой кометБ n, — 
при помощи выведенвыхъ изъ паблюденій: скорости колебанія, пачальныхъ 
скоростей и воличипы отталкивашя, — вычисленісмъ и графическимъ HO- 
етроешемъ показаль происхождеше этой странной Формы хвоста. 


Въ небольшомъ хвостВ другой кометы, menuo 1894 (Gale, апр. 1-го) 


также паблюдалась Форма буквы гамма, описанная г. M. Wolf'ous. Это 
Tb усложиспіл, о которыхъ я упомянулъ, говоря о волиистыхь Формахъ въ 
этихъ кометахъ. Новая тсорія должна имфть BL виду подобныя Формы, 
такъ какъ въ пихъ вЕсомость вещества истечеція и хвоста сказывается 
даже въ различии BECA частицъ, въ различін начальпыхъ скоростей истеченія. 
Вообразимъ теперь еще `одпо усложпеше. Пусть масса истечешя co- 
стоить изъ веществъ разныхъ молекулярпыхъ BÉCOBE, - составляющих 
пфкоторую серію близкихъ между собою величинь, какъ это бываетъ очень 
часто въ хвостахъ II типа. Частицы разшыхь вфсовъ имфютъ и различпыя 
вачальныя скорости, какъ было говорепо выше, и подчиняются разнымь 
величинамъ отталкивашя. Допустйлъ, что вещество выливается изъ ядра 
пе непрерывным потокомъ, но съ перерывами, отдБльпыми клубами, слф-. 
дующими ‘одинъ за другимъ чрезь такіе промежутки времени, что въ самомъ 
XBOCTB частицы каждаго клуба пе сићшиваютсл съ частицами другихь 
клубовъ — предыдущихъ и посльдуюшцихь. Выброшениый изъ ядра клубъ 
составить около пего округлую оболочку, переходящую далбе въ хвость. 
Въ этомъ поеслБднемъ частицы одиого клуба, по разпыхъ BECOBL, дадуть 
свои кольца вещества; кольца частиць болБе легкихъ, въ дачный про- 
межутокъ времени боле отдалятсл отъ ядра и будуть ближе къ продол- 
жешю радіуса вектора; чБмъ тлжелБе частицы, тБмъ Meute, въ тоть же 
промежугокъ времени, удалятся ONÈ отъ ядра и тБмъ болБе отстанутъ отъ 
продолжешя радіуса вектора кометы. | Я | 
‘Bes система блязкихъ одпо къ другому колець вещества одпого и 
того же клуба составить въ пространствБ полый коноидъ, столщій въ 


ифеколько поперечиомь паправлеши относительно оси общей Фигуры хво- 
Фяз.-Мат. erp. 61. 13 
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ста, которал пмБла бы M'ÉCTO при непрерывпостя истечешя. Другой клубъ— 
дастъ другой подобный конондь и т. д. Переднее и 3aquee (относительно 
движешя въ простралствв) очертаніл всего хвоста будуть проходить чрезь 
передше и задше концы образовашыхъ такимъ образомъ полыхъ копои- 
довъ. Каждый копоидъ COCTORTB изъ веществъ, вышедшихъ изъ ядра въ 
OAUO время, а потому его можно пазвать синхронным» образовашемъ. 
Извфетпымъ образомъ проведенпыя въ HEMD лиши, между прочим и ось 
его, можно назвать синтронами, въ отличіе отъ кривыхъ, которыя прохо- 
дятъ чрезъ частицы, вышедшія въ разпые моменты времени, по движимыял 
одпой и той же силой п которыя можпо позвать поэтому изодинамами. 

Если промежутки времспя между извержешями клубовъ вещества пе 
будуть достаточно велики для образовашя отдфльныхъ синхронных KO- 
поидовъ, TO копоиды эти будуть въ бозьшей или мецыцой степели COBMT- 
щаться одипъ Cb Apy EL, и әмісте отдізьнынь позыть geg, BE 
xsecrb нужно ожидать, смотря по лркости ero свБта, боле или Mente 
рЕзкихъ и болБе или мепБе сгущенпыхъ сипхронпыхъ полосокь. 

Въ одпой и той же кометБ истечепіе можеть быть одпо время равпо- 
мБрпымъ, потомъ приплть Форму бозБе или mente раздЕльпыхъ клубовъ п 
T. д. Понятно, что по числу отдБльныхъ сипхрошыхъ копоидовъ въ KONCTE 
можно сдБлать заключеше о чисхВ отдфльпыхъ, T. е. съ достаточпыми про. 
межутками выброшеппыхъ въ истечеши клубовъ вещества. 

Прекрасный примфръ развитія отдБльныхъ сипхропныхъ KOUOMAOBD 
представлястъ большая комета 1744 г. Ee тщательпо наблюдали и описали: 
De Chéseaux, Kirch, De l'Isle и Heinsius, и эти паблюдешя обпару- 
живаютъ въ пей пять совершепио отдбльпыхъ полыхъ коповдовъ. Въ до- 
полнеше къ этому, па рисупкахъ Гейнз1уса мы видимъ въ голов кометы 
пять оболочекъ истеченіл, которыя образовывались послБдовательно одпа 
за другой чрезъ извБстпые промежутки времени, отдалялись болБе и бохбе 
отъ ядра и переливались затБыъ въ хвость. Подробпости можно BEALTL въ 
спеціальпой стать моей объ этой комет$. 

Изодинамные копонды, при зпачительной разности вфсовъ частицъ, 
слБдующихъ одипъ за другимъ скачками, могуть также, при ценрерывно- 
сти истечешя, представиться на извЪетномъ разстояніи отъ ядра отдБлен- 
HbIMH другъ отъ друга конондами, по положеніе ихъ отпосительпо продол- 
женпаго радіуса вектора и Форма будутъ отличаться отъ коноидовъ CEI- 
хропныхъ. Вычислеше тотчасъ укажетъ, къ какому разряду пужно отнести 
паблюдеппое образование. 
^ B» большой комет Допати (1858 V), отдВльпыл оболочки въ голов}, 
T. в. отдБльные клубы вещества истечешя схбдовали одипъ за другимъ Cb 


меньшими промежутками времени, и результатомъ этого, па извфетномъ 
Фаз.-Мат. стр. 68. 14 
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протяжеши ` хвоста, явились синхрөнпыя' полоски, концы которыхъ на Ne- 
реднемъ, Goake яркомъ краю хвоста, придавали этому послЬднему иБеколько 
зубчатый видъ. Легко представить себЕ возможность еще ббольшихъ види- 
мыхъ осложпеній въ наблюдаемомъ стросши хвоста, — а стало быть и на 
ero Фотографіяхъ, — сели раземотр5ппыя выше отдфльно условія будуть 
сочетаться между собою либо одповремешо, либо въ той или другой nocat- 
довательпости по времени. И Tyr» слБдуеть повторить, что всякая повая 
теоріл пе: можеть пе HMÉTE въ виду описашыхъ характерныхъ образова- 
цій, указывающих именно на разнородность вфсомой матери и па ynt- 
решыл скорости ел перемфщешй въ пространств. Желал привести лвле- 
nie къ свБтовымъ лучамъ, опа должна при помощи вычисленя построить 
BCL Tb Формы, о которыхъ было говорено выше. 

. Можно привести еще: нЕкоторыя сравпительно мелкія особенности, 
вытекающия. прямо изъ осповныхъ принятыхъ положеній теорін; HO ихъ 
можіе лока оставить въ сторон, па сл6дующемъ осповаши: при появле- 
ши обБщанпаго nocrpoeuis повой TeopiH, л сочту долгомъ свонмъ сдЕлать 
количествешое, путемъ: вычисленій, сравнешо ея, — если, конечно, въ пей 
пайдотсл достаточно дзя этого дашыхъ, — CO BCBME иміющимися въ KONET- 
ной литератур актами. Тогда, копочпо, пужно будетъ припять въ раз- 
счетъ и молкія подробности, такъ какъ оп® представляются пе только каче- 
ственпо, по и количественно существующей пока теоріей. 

Теорія эта, ‘какъ л выфлъ уже случай зам тать въ пачат, есть еуще- 
ствепвымъ образомъ TEOPIA механическая, представляющая при изяфетныхь 
величинахь силы и данпыхъ отпосительно начальныхһ обетоятелествъ ABH- 
женя, порембщеня вёсомыхъ частицъ въ пространетев и происходяния 
отсюда Формы и поюжеше всего ихъ комплекса ваиғущенндго кометой въ 
разныя времена. DU. , 

Физическое дополнеше, | 0 которожъ я упомянуть, основывается на 
извфетныхь аналогіяхь Ch. явленіяии электрическими, обнаруживающимися 
въ разрЕженныхъ парахъ и газакъ, Нужно искренне пожелать, чтобы той 
или. другой Teopim исходящей изъ Физическихъ опытовъ и B033pbuik, уда- 
лось достаточно обосновать и сдълать ленымъ то Физическое дополненіе, 0 
которомъ: идетъ phus. _ i | 

Jlaxbe, получавъ при помощи многочисленныхь наблюденій довольно 
длинный рядъ ‘величины силы отталкиваніл, теоріл пе могла оставить безъ 
виимашя. 70 обстоятельство, что 'величипы эти располагаются сами собою 
въ ибеколько груцпъ, витересныхъ по TÉME числовымъ промежуткамъ, KO- 
торые. раздфляютъ эти группы. Одновременно съ этимъ спектроскопъ по- 
казалъ ‘для наиболфе: обильной числами группы, для П типа CHI, присут- 


ствіе въ истеченің извёствыхъ химическихь соедипеній — углеводородов», 
Физ.-Мат. orp. 63. 1% 
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легкихъ металювь и T. д. По аналоги дозволялось призпать соотвЪтствїе 
или связь между паибольшими ведичинами силы и наименыпими D'ÉCAMH MO- 
тенулъ извЪстныхъ элементовъ. | | 

- Такимъ образомъ наибольшую силу отталкивания, I TANS, пришлось 
приурочить KB молекузамъ водорода. Образованія этого типа такъ слабы 
плотпостью, что очень. естественно, что спектроскопъ досехБ пе могъ ука- 
зать здЪфеь съ достаточной точностью химическое ‘свойство вещества. Изъ 
этого видно, что низшая ступень екалы мөлекулярныхь вфсовъ и величинъ 
силы представяяетсл устаповленной гораздо прочие верхней, Anasorin даеть 
тутъ одно указаніе: для паибольней величины силы данной вычисленіями, 
приложенпыми къ наблюдешямъ, слВлуетъ принять паименышй атомическїй 
или молекулярный BEC. 

Если одЬ3зать допущеніе, что кометы He вносятъ въ "нашу систему 
никакого нөйзвЕстнаго элемента, то тогда можно надЪлтьбя, что вопрось о 
верхней ступенй вышеупомянутой скалы пе’ замедлить > получить pbmenie Bb 
недалекомъ будущемъ. ``. - non. ut ' 

‚ Но вопрось о.томъ, откуда приходять кометы: изъ звЕздпыхъ ли про- 
страпствъ,: или изъ отдазенпыхъ мЕсть нашей системы, или группы AXE 
суғцествуютъ на предаахъ этой системы, ещё далеко не рЬшепъ, no край- 
пей wbpb ne рБшепъ дія’ schen кометъ: А можемъ ли мы ручатьея, что зл 
проділами пашей: системы HETE · элементовъ, пеизвстныхъ па ЗемлБ? 
Сиектральпыя .диніж:-пзацетарџыхъ туманностей, T. e. туманностей газо- 
образныхъ, пе позволяютъ дать въ этомъ отпошенін твердаго ноложитель- 
паго отвЁта, ` 

Конечно, быть можеть- новый элементъ, виесенпый кометой, займетъ 
иўсто въ памћчепной уже скал5; но пельзя настойчиво утверждать, что 
опъ пе NOMECTHTCA выше верхней ея ступени; а при этомъ нужно ожидать, 
что вычислене паблюденій; при достаточной, noneano, видимости явленія, 
дасть и соотвВтетвенную величину силы отталкивашя. 

· Иногда высказывалось мнӛніе, что при нетеченін вещества изъ кометы 
она должна уменьшаться въ своей величинБ, что, будто бы, пе подтвер- 
ждается паблюдешями. Но это простое педоразумЕніе. Относительно тБхъ 
съ большими періодами обращешл кометъ, въ которыхъ Hcreuenie и обра- 
зованіе хвостовъ было очень значительно, мы не ичћемъ никакяхъ данныхь 
для сужденіл о пеизмфийости количества ихъ массы; скорфе можно при- 
пять допущеше, что съ течешемъ времепи OH становятся слабфе, если не 
массой, то напряженностью хвостокыхъ образован; да и масса должна 
умењшиться па вею сумму излитаго Bb хвость вещества. Для кометъ со 
времепами обращенія въ сотни и болБе лБтъ еще съ большимъ правомъ 


можпо сказать TO же еамое относительно пеимфия никакихъ даппыхъ. Ha- 
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конецъ, для кометъ съ малыми періодами, потеря массы, подъ вліяніемъ 
различныхъ такторовь, проявляется несомнфнно уже въ распаденіи ихъ на 
метеоры. 

Narbe, выставляется иногда на BHAD, что истеченіе Bbcowaro веще- 
ства, выбрасываемаго изъ ядра кометы, должно сопровождаться реакціей 
на ядро, могущей производить изм нен1я въ орбит$ посл дняго, — но что 
подобная реакція не обнаруживается наблюденіями. На этомъ-то оспованіи 
теорія, въ которой играетъ роль HcTeueHie вБсомаго вещества, должна 
быть замБнена теоріей свЕтовыхъ явленій. 

Въ такой постановкв вопроса проявляется нЕкоторымһ образомъ 
pelitio principii. 

Бессель, какь HSBbCTHO, вывелъ Формулы, представляющая теорети- 
ческое вліяніе реакціи истеченя на элементы кометной орбиты. Числовыя 
величины такихъ возмущен! элементовъ зависятъ, конечно, отъ отноше- 
нія извергаемой массы ко всей MACCB кометы, которое BO всякомъ случаФ, 
въ виду крайней разрЕженности хвостовой матери, должно быть очень 
мало. Припомнимъ опыть Тиндаля co свёчешемъ чрезвычайно разр жен- 
наго вещества. 

Чтобы вывести, выдфлить возмушенія этого рода, очень малыя при- 
томъ, изъ другихъ возмущений, при помощи наблюдений, нужно съ боль- 
шой точностью знать орбиту кометы, Cb принятемъ въ разсчетъ всБхь 
возмущающихъ дЕйствій gert, 

Для кометь съ огромными временами обрашенія, орбиты которыхъ 
опредЕлены по небольшой дугБ и для одного обрашенія, и между которыми 
и являются именно экземпляры съ блестящимъ развитлемъ хвостовыхъ 
образованій, и даже для періодическихъ съ большими періодами, — мы He 
имфемъ орбитъ вычисленныхъ съ достаточною для этого точностью. 

ТочнБе извБетны орбиты кометъ съ малыми періодами; HO OTHOCH- 
тельно ихъ нужно признать, что сила производящая истеченія и хвосты 
сравнительно почти изсякла въ нихъ, если даже когда-либо существовала, 
въ значительной степени. 

Такого рода недоказанные Факты OTCYTCTBIA предполагаемыхһ возму- 
шеній нельзя же считать серьезнымъ критеріемъ для какой бы TO ни было 
теорія. 


—e— 
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Über die Einrichtung erdmagnetischer Observa- 
torien. 


Von H. Wild. 
(Mit einer Tafel). 
(Vorgelegt am 21. Januar 1898.) 


Bei meinen erdmagnetischen Beobachtungen im Observatorium zu 
Pawlowsk habe ich seiner Zeit zwei Umstände häufig als sehr störend 
empfunden, nümlich erstlich, dass die Magnete für die Instrumente zu den 
absoluten Messungen behufs Vermeidung gegenseitiger Einwirkungen der- 
selben in einem andern abgelegenen Gebäude aufbewahrt werden mussten 
und nur jeweilen für das eben zu benutzende Instrument von dort in den 
magnetischen Pavillon für absolute Messungen gebracht wurden, was 
immer einige Zeit vorher zu geschehen hatte, um den Temperatur-Ausgleich 
zu wahren, und sodann, dass während der absoluten Messungen zu den 
directen Ablesungen der Variationsinstrumente stets ein zweiter Beobach- 
ter in dem besondern Gebäude für die letztern sich aufhalten musste, um 
nach Signalen von dort den Stand derselben zu notiren. Die Forderung 
nämlich neben einem Magnetographen stets noch eine zweite Serie von 
Variationsinstrumenten für directe Ablesung in einem magnetischen Obser- 
vatorium zu haben, ist bereits so allgemein anerkannt, das hierüber wohl 
keine weitern Erórterungen nóthig sind. Es ist ganz besonders der letztere 
Umstand, welcher in Folge der dadurch bedingten Abhängigkeit von einer 
andern Person vielfach zu Unbequemlichkeiten, Missverstündnissen und 
Zeitverlusten Veranlassung gab, die bisweilen schwer empfunden wurden. 

Demgemäss habe ich mir die Aufgabe gestellt, eine Einrichtung ma- 
gnetischer Observatorien zu finden, welche dem Beobachter an den Instru- 
menten für absolute Messungen gestattet, während der letzteren die Va- 
riometer für directe Beobachtung selbst abzulesen, und welche das Verbleiben 
simmtlicher Magnete in den betreffenden Instrumenten oder wenigstens im 
gleichen Local ermöglicht, ohne störende gegenseitige Einwirkungen auf- 


einander oder auf die Variationsapparate befürchten zu müssen. 
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Die beiliegende Tafel giebt іш Auf- und Grundriss die Skizze eines 
Observationsgebäudes und der Disposition der Instrumente darin, welche 
eine Lósung der vorstehenden Aufgabe darbietet. Sie repräsentiert ein 
steinernes, eisenfreies mit Dachpappe gedecktes Gebäude von 24 m. Lange, 
10 m. mittlerer Breite und 5 m. mittlerer Hóhe, in welches aus Bretter- 
wünden ein zweites entsprechendes, ebenfalls mit Dachpappe-Dach ver- 
sehenes, so hineingebaut ist, dass ringsum ein Corridor und ebenso zwischen 
den beiden Dächern ein Zwischenraum von 0,75 m. Breite gebildet wird. 
In diesem Zwischenraum circulirt, wie dies die Pfeile andeuten, die aus 
den beiden Luftheizungsófen v links und rechts austretende warme Luft, 
ehe sie von Westen her in den grossen kreuzfürmigen inneren Saal und 
von Osten her in das Magnetographen-Zimmer eintritt'), das sie dann ab- 
gekühlt durch die Ventilations-Kanile о, B, y zwischen den Rauch-Schorn- 
steinen r der Öfen v verlässt. Bei den Öfen sind beiderseits Entrée-Ráume 
vorgelegt, die auch zur Heizung der Ofen dienen, und unter deren Fussboden 
die Сапе а, b, c durchgehen, welche sowohl dem Feuer-Raum als auch 
den beiden Heiz-Kammern gesondert Aussen-Luft zuführen. 

Den im äusseren Gebäude angebrachten, ausserhalb mit Zug-Jalou- 
sieén versehenen Doppel-Fenstern stehen auch beim innern Raum Fenster 
oder Glasthüren gegenüber; ausserdem erhält aber der grosse Saal noch 
durch 4 Glas-Laternen im Dach Oberlicht bei J, H, O und D', wie die 
punktirten Quadrate daselbst andeuten 3). 


1) Die Öffnungen, durch welche die warme Corridor-Luft in die Sale eintritt, dürfen 
nicht klein sein, wenn eine genügende Erwärmung der letztern erfolgen soll. Den gemachten 
Erfahrungen zufolge empfiehlt es sich, für gewöhnlich einfach die Fenster zum Corridor an 
den erwáhnten Saal-Enden zu dem Ende offen zu erhalten und sie nur wäbrend der absoluten 
Messungen zu schliessen. 

2) Man hat vielfach gegen Glas-Laternen ein, wie mir scheint, unbegründetes Vorurtheil. 
Zunächst darf man an solche doch nicht mehr als an andere Stellen eines Daches die Anfor- 
derung stellen, dass sie unter allen Umstanden, also selbst bei heftigen Regengüssen mit Wind, 
und für alle Zeiten trotz Einwirkungen von Hitze und Kälte, von Stürmen etc. dicht halten. 
Wenn aber in unserm Falle, sei es die Glas-Laterne sei es andere Stellen des äussern Daches 
nicht dicht bleiben, во wird dies doch genügend das innere, desen gewaltsamen Einflüssen 
nicht ausgesetzte Dach thun, wenn dasselbe nur auch, wie es unsere Skizze im Aufriss durch 
punktirte Linien andeutet, ebenfalls dachförmig resp. parallel dem äussern sowohl bei seiner, 
den Laternen entsprechenden Glasbedeckung als in den übrigen Theilen gestaltet ist. Durch 
das äussere Dach eindringender Regen — und entsprechend auch allfälliges Condensations- 
wasser im Innern — wird dann bei geeigneter Construction schadlos über dieses Dach in den 
Corridor abfliessen. Auf der Glasbedeckung des innern Raumes wird aber offenbar nie eine 
Condensation von Wasserdümpfen, die allein zu fürchten wäre, eintreten können. 

Die Laternen erheben sich во hoch über das Dach, dass die Sonnenstrahlen nicht in den 
Beobachtungsraum hinunter gelangen kónnen. In niedrigen Breiten, wo dies nicht wohl angeht, 
sind zu dem Ende die Glasplatten matt zu nehmen oder mit einem weissen durchscheinenden 
Anstrich zu versehen. Die Wände der Laternen sind ebenso dick resp. warm haltend wie 
die äusseren Dachwände zu machen und ihre obere Bedeckung muss Doppelfenster dar- 
stellen. 
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Der über das umgebende Terrain ungeführ 0,5 m. emporragende 
Fussboden ist aus eisenfreien, einfarbigen Thonplatten hergestellt (nicht bun- 
tes Mosaik, das das Auffinden von heruntergefallenen kleinen Gegenstánden 
sehr erschwert) und die Steinpostamente für die Instrumente und Fernrdhren 
nebst Scalen etc. sind tiefer im Erdboden fundamentirt und steigen von da 
frei durch wenig grössere Öffnungen im Zimmer-Boden empor, wie dies 
beim Pfeiler 4 im Aufriss angedeutet ist. 

Im óstlichen Ende des Gebäudes befindet sich, wie schon bemerkt, der 
abgesonderte, ganz dunkel zu haltende Raum für den Magnetographen und 
zwar bei U das Unifilar-Magnetometer, bei B das compensirte Bifilar-Ma- 
gnetometer und bei Z die compensirte Lloyd'sche Wage 1). Die Spitzen der 
Pfeile geben die Lage der Nordpole der Magnete an. Die Scalen zu direc- 
ter Ablesung (in 1,72 m. Entfernung von den Spiegeln) und die Troinmeln 
für die photographische Registrirung sind bei C auf 3 Pfeilern und da- 
hinter die Ablese-Lupen und die Beleuchtungs-Lampe auf einem 4. Pfeiler 
aufgestellt. Als Lichtquelle für die Registrirung denke ich mir eine elec- 
trische Glühlampe mit geradlinigtem Kohlenfaden und kleine lüngs den 
Scalen verschiebbare Glühlampen zur Ablesung der letzteren angebracht. 
Die Temperatur beim Bifilar und bei der Lloyd'schen Wage — oder auch 
nur beim ersteren Apparat, da sie im ganzen Raum nahe dieselbe sein wird— 
wird mittelst eines Metallthermometers, das ebenfalls einen Spiegel trágt, auch 
photographisch auf der betreffenden Trommel durch eine dritte Curve re- 
gistrirt. Zur Controlle sind die bei diesen Apparaten befindlichen Queck- 
silberthermometer von C aus mit besondern Fernróhren abzulesen. Um die 
Temperatur-Constanz in diesem Raume noch mehr zu sichern, ist hier die 
innere Wand dicker angenommen entweder ebenfalls Steinmauer oder dop- 
pelte Holzwand mit Sägespähne-Füllung. 

Der kreuzfórmige, von den Ofen aus nach Westen gelegene grosse 
Saal enthält wieder in seinem östlichen Ende die 3 Pfeiler U’, В’, Г für 
die drei Variations-Apparate für directe Beobachtung. Die zugehörigen 
Glasscalen sind bei С’ ebenfalls auf 3 Steinpfeilern befestigt und werden 
dort mittelst Spiegeln entweder von oben durch das von einer, in der Skizze 
fortgelassenen, Laterne darüber einfallende Tageslicht, oder dann durch 
electrische Lampen dahinter beleuchtet. Das letztere ist der Gleichfórmig- 
keit für Tag- und Nachtbeobachtungen halber mehr zu empfehlen. 

Nach dem Maassstab unserer Skizze ist dort angenommen, dass diese 
in halbe Millimeter getheilten Glasscalen sich in 3,4 m. Entfernung von 


1) Die Lloyd'sche Wage soll gemäss meinen Angaben über dem horizontal liegenden 
Spiegel des Wagebalken-Magnets mit einem rechtwinkligen Glasprisma versehen sein, so dass 
man ihre Bewegungen ebenfalls an horizontaler Scala beobachten kann. 
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den Magnet-Spiegeln befinden, resp. 1 Scalentheil 15" Bogen entspreche; 
wenn also bei den Variationsapparaten statt der planparallelen Verschluss- 
Glasplatten der Gehäuse vor den Spiegeln sich Linsen von 4,8 m. Brenn- 
weite befinden, so werden sie mit Rücksicht auf den zweimaligen 
Durchgang der Strahlen durch die Linsen, von den Scalen in 9 m. Entfer- 
nung von den Apparaten ungeführ 2/ Male vergrüsserte Bilder geben, die 
man bei O mittelst schwacher, mit Fadenkreuzen versehener Oculare ab- 
lesen kann’). Diese Oculare, die ebenfalls auf einem grösseren Steinpfeiler fest 
aufgestellt sind, befinden sich nahe genug d. h. nur. in 5 m. Entfernung von 


. den drei Instrumenten für die absoluten Messungen in D, J und H, dass 


der bei diesen beschäftigte Beobachter jeweilen selbst den Stand der be- 
treffenden Variometer rasch ablesen kann. Die langsam variirende Tempe- 
ratur im Bifilar und in der Lloyd'schen Wage liest man von Zeit zu Zeit 
mit bei den Scalen aufgestellten Fernröhren an den betreffenden Queck- 
silber-Thermometern ab. 

Es bedarf kaum der Erwähnung, dass man diese Variationsapparate 
ebenfalls zur photographischen Registrirung benutzen kann, indem man zu 
dem Ende bloss auf den Scalen-Steinpfeilern С’ unterhalb der Scalen Trom- 
meln mit den lichtempfindlichen Papieren?) und oberhalb der Oculare bei 
O eine Lampe mit den Lichtspalten im umhüllenden Cylinder anzubringen 
hat. Die Linsen vor den Magnetspiegeln werden dann verkleinerte Bilder 
dieser Spalten auf den Trommeln geben. Selbstverständlich muss in diesem 
Fall das eventuelle Laternenfenster bei C’ zu verdunkeln sein und wird es 
geboten sein, zwischen C' und O noch einen grossen dunkeln Schirm mit 
Durchlassóffnungen für das Lampenlicht anfzustellen. Ohne Stórung der 


 continuirlichen normalen Functionen des Magnetographen wird man hier 


Curven mit beliebig vergrösserten Zeitabscissen und Ordinaten erhalten 
können. 

Für die absoluten Messungen der drei Elemente: Declination, Inclina- 
tion und Horizontal-Intensität habe ich gesonderte Apparate angenommen 
und zwar speciell für die Declination in D ein Declinatorium, dessen Colli- 
mator-Magnet mit dem Fernrohr eines in D' aufgestellten Horizontal-Kreises 
beobachtet wird. Dabei kann dem Declinatorium die Einrichtung zu mecha- 
nischer Arretirung, Umdrehung um 180° und Vertauschung des Magneten 
mit dem Torsiensstab von aussen ohne Öffnung des Gehäuses, die ich S. 14 


1) Eine entsprechende Einrichtung der Ablesung und Registrirung ist auch oben beim 
Magnetograph gedacht. 

2) H. Wild, Neue Form magnet. Variationsinstrumente und zugehórender photogr. 
Registrir-Apparate mit Scalenablesung. Mém. de l'Acad. Imp. des sc. de St.-Pétersbourg. 
VII-e série T. XXXVII № 4 p. 47. (Mai 1889). 
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und 56 meiner Beschreibung des Observatoriums zu Pawlovsk angedeutet 
habe, gegeben werden. Das Fernrohr des Horizontalkreises kann zur Ermitt- 
lung des astronomischen Meridians durch eine mit Planparallel-Gläsern ver- 
schlossene Öffnung in i der einen und andern Wand auf das Fadenkreuz eines 
Theodolith-Fernrohrs in A eingestellt werden und das Azimut dieser Verbin- 
dungslinie resp. einer fernen Hülfsmire wird durch Beobachtung des Polar- 
sterns mit dem letztern Instrument ermittelt, welches ganz im Freien steht 
und nur durch eine leichte Bretterhütte vor den Unbilden der Witterung 
beim Nichtgebrauch geschützt wird. 

Für die Messung der absoluten Inclination soll ein, іп J aufgestelltes 
Inductions-Inclinatorium dienen, für welches am Galvanometer g mit asta- 
tischem Doppelmagnet durch Fernrohr und Scale in f die der Inclinations- 
richtung parallele Lage der Inductor-Axe aufgesucht wird. 

Die Horizontal-Intensität endlich werde nach der Gauss-Lamont'schen 
Methode mittelst eines in H aufgestellten magnetischen Theodolithen durch 
Beobachtung von Schwingungsdauern und durch Ablenkungs-Beobachtungen 
in der ersten Hauptlage bestimmt. Dabei habe ich speciell an den zuletzt 
von mir beschriebenen Unifilar-Theodolithen!) gedacht, bei welchem der 
Hauptmagnet für die beiderlei Messungen stets im Centrum des Instruments 
verbleibt. Durch Zugabe eines zweiten, ebenfalls central anzubringenden 
Gehäuses mit Bifilar-Aufhüngung eines gleichen Hauptmagnets darin?) kann 
eine zweite Bestimmung des Products Н. M. (Horizontal-Intensität X ma- 
gnetisches Moment) zur willkommenen Controle dieser aus der Schwingungs- 
dauer abzuleitenden Grüsse mit demselben Instrument erzielt werden, wo- 
rauf wir im Folgenden ebenfalls Bedacht nehmen wollen. Der Hülfsmagnet 
mit seinem Gehäuse bleibt bei dieser zweiten Operation derselbe. 

Wir wollen jetzt zusehen, inwiefern die Magnete aller dieser Instru- 
mente aufeinander einwirken resp. ob durch die vorliegende Anordnung 
wirklich erreicht ist, dass die stórenden Fernwirkungen sowohl bei den ab- 
soluten Messungen als bei den Variations-Beobachtungen die zu tolerirende 
Fehlergrenze nicht überschreiten. 

Als solche Fehlergrenze nehme ich für die Declination und Inclination 


dD=di— +1", für die Horizontal-Intensität: 28 — +0,00001 ша 


1) Mémoires de Асай. Impériale des sciences de St. Pétersbourg. VITI-e série Т. Ш. 
№78. 24 und folg. (Februar 1896). 

2) Herr Prof. Dr. M. Th. Edelmann hat es in zuvorkommendster Weise übernommen, 
in seiner Werkstätte diese Zugabe zu einem bei ihm angefertigten Unifilar-Theodolithen der 
neuen Construction von sich aus ausführen zu lassen und mir zur Prüfung zuzustellen, so 
dass ich hoffen kann, in nicht ferner Zeit über den Erfolg dieser Neuerung berichten zu 
können. 
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für die Vertikal-Intensität: 44 == =+0,00002 an und zwar sowohl bei den 
absoluten als bei den Variations-Instrumenten. Dabei sind allerdings ganz 
constante Einwirkungen auf die letztern von erheblich grösserm Betrag als 
unschädlich durchaus zulässig. 

Was sodann die Magnete der Instrumente betrifft, so setze ich voraus, 
dass ihre magnetischen Momente nicht diejenigen übertreffen, welche die 
neusten, nach meinen Angaben construirten Instumente besitzen, nämlich: 


die Magnete der 3 Variometer je: . . . . . . . . 1,2.10? mm. mg. s. 
die Hauptmagnete des Declinatoriums und des 

magnet. Theodolithen je:............ 2,0.107 » »» 
der Hülfsmagnet des letzten: .......... 0,510» nn 


Wir kónnen endlich mit genügender Anniherung annehmen, dass alle 
Magnete in dieselbe Horizontal-Ebene fallen. Die Anderungen nun, welche 
ein mit seiner Mitte im Anfangspunkt der Coordinaten befindlicher hori- 
zontaler Magnet vom magnetischen Moment M in einem um r abstehenden 
Punkt der Horizontal-Ebene an den 3 magnetischen Elementen daselbst 
bewirkt, sind nach Gauss!), wenn die X-Axe und Y-Axe im Horizont lie- 
gend, die erstere parallel dem astronomischen Meridian und positiv nach 
Süden, die Y-Axe positiv nach Westen und die Z-Axe positiv nach oben 
angenommen werden, gegeben durch: 





ар = г (8 сов (G — 9) sin (0+4) — sin (D + G)}, 
D = ps {соз (D-+ G) — 3 сов (G — g) сов Ф +01 
. sin24 dH 
й = 7 су, 
az ан 
Е -шаз--2%, 


wo D фе Declination, positiv von Nord nach Westen gezählt, H die Hori- 
zontal-Componente der erdmagnetischen Kraft, Z die Vertikal-Componente 
derselben und $ die Neigung, positiv wenn der Nordpol der Magnetnadel 
nach unten gerichtet ist, bezeichnen. (7 stellt das Azimut der magneti- 
schen Axe des Magnets und g dasjenige der Verbindungslinie r mit der 
X-Axe dar. 

Fällt die magnetische Axe unsers Magnets in den magnetischen Me- 
ridian, so hat man in diesen Gleichungen: 


1) Vorschriften zur Berechnung der magnetischen Wirkung, welche ein Magnetstab in 
der Ferne ausübt. Resultate des magnetischen Vereins im Jahre 1840. Leipzig 1841. 5. 26. 
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G = 180? — D für Nordpol des Magnets nach Norden gekehrt 
und G= — D » » » » » Süden » 
zu setzen; dagegen wird bei senkrechter Lage des Magnets zum Meridian: 
G= 90° — D für Nordpol des Magnets nach West gewendet 
und @=270°— D » » » » » Ost » 

Führen wir diese Werthe in die obigen Gleichungen ein, so erhalten 
wir für die Berechnung der Einwirkung unserer Magnete auf die zu bestim- 
menden Elemente des Erdmagnetismus an den verschiedenen Beobachtungs- 
punkten folgende Formeln: 

I. Wirkender Magnet parallel zum magnetischen Meridian: 





dD = = ұта 3 cos (D-+g) sin (2+9), 
aH М 
a = F goa [1—3 сов? (D + )], 
. sin24 dH dZ dH 
di = —— Я ? 7 = 2 Н’ 


wo das obere Zeichen bei normaler und das untere bei verkehrter Lage des 
Magnets im Meridian gilt. 


II. Wirkender Magnet senkrecht zum magnetischen Meridian: 


40 = sn [1—8 sin? (D+9)], 








aH M aa 

H == F ya 3 sin (Dg) cos ()--2), 
sin 2 i dH а2 ан 

й=—5- 8, ЕЕ, 


wo das obere Zeichen für eine Magnet-Lage mit Nordpol nach West ge- 
wendet und das untere für eine solche mit Nordpol nach Ost gewendet gilt. 

Von der gegenseitigen Einwirkung der Variations-Instrumente auf- 
einander sehen wir hier ganz ab, da sie als eine constante betrachtet werden 
kann und die Empfindlichkeitscoefficienten derselben an Ort und Stelle mit 
Einschluss dieser Einwirkung empirisch bestimmt werden. 

Sodann sind die Variationsinstrumente des Magnetographen von dem 
Hauptmagnet in H, der verschiedene Lagen annimmt und daher eine variable 
Wirkung auf sie ausüben kónnte, um volle 19 m. und auch vom Declina- 
tionsmagneten in D um mindestens 18,5 m. entfernt, so dass jede Einwir- 
kung auf sie von daher innerhalb der Grenzen der oben festgesetzten, zu 
tolerirenden Fehlergrenzen fallt und somit diese Instrumente hier nicht 


weiter zu berücksichtigen sind. 
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Dagegen ist der Einfluss der verschiedenen Magnete der Instrumente 
für absolute Messungen in D, H und J auf die nühern Variometer für di- 
recte Ablesung in U', L B' zu bestimmen. Da in J ein Inductions-Incli- 
natorium vorausgesetzt ist und in g ein Galvanometer mit astasischem Ма- 
gnetpaar, so bleibt nur die Wirkung von D und H zu ermitteln, wobei wir 
annehmen, das Gebáude sei nach dem magnetischen Meridian orientirt und 
zwar die Längsaxe НГ, senkrecht dazu. 

Der Declinations- Magnet іп D besitze das magnetische Moment: M — 
2.107 (mm. mg. в.), die Horizontal-Intesität sei H = 2 (in denselben Gauss’ 
schen Einheiten) und die Inclination 63°, dann ist unter Abmessung der 
Entfernung r und des Winkels D-+-g nach dem Grundriss des Gebäudes, 
da dieser Magnet stets seine normale Lage im Meridian bewahrt: 


am Ort des Unifilar-Magnetometers U': dD = 2,78 
» » » Bifilar-Magnetometers В’: 57 = 0,00000180 
» » der Lloyd'schen Wage L': di = 0,22 
42 
Z = 0,00000540 
Der Hauptmagnet des magnetischen Theodoliths іп Я habe ebenfalls 
ein magnetisches Moment von М = 2.107; alsdann sind bei paralleler Lage 


seiner Axe sum Meridian seine Wirkungen: 


am Ort des Unifilarmagnetometers U’: dD == = 0,29, 
» » » Bifilarmagnetometers В’: = = = 0,00000345, 
» » der Lloyd’schen Wage Г’: di = = 0530, 


2A = + 0,00000736, 


wo das obere Zeichen für normale, das untere für verkehrte Lage des Ma- 
gnets im Meridian gilt. 

Wird dagegen durch Drehung der Alhidade des Theodolithen der 
Hauptmagnet senkrecht zum magnetischen Meridian orientirt, so kommt als 
Wirkung desselben: 


am Ort des Unifilarmagnetometers U’: dD = + 1546, 


» » » Bifilarmagnetometers В’: $7 = = 0,00000141, 


» » der Lloyd'schen Wage L': di— 12 == 0, 


wo das obere Zeichen für eine Magnetlage mit Nordpol nach West gewen- 
det und das untere für eine solche gilt, wo der Nordpol des Magnets nach 


Ost gekehrt ist. 
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Die Wirkung des Hülfsmagnets, wenn er sich ebenfalls in H befindet, 
wird je Y, der obigen Effecte des Hauptmagnets in normaler Meridianlage, 
entsprechend seinem um so viel kleinern magnetischen Moment, betragen. 
Wird dagegen derselbe, wie dies wihrend der Schwingungsbeobachtungen 
in Н nothwendig ist, nach dem Pfeiler J gebracht und dort parallel zum 
Meridian orientirt, so bedingt er folgende Modificationen: 


am Ort des Unifilarmagnetometers U’: dD = = 0,57 


» » `» Bifilarmagnetometers В: 28 = =. 0,00000223 
» der Lloyd'schen Wage L: di == 0,06 
aZ 


- = F 0,00000135 
wo das obere Zeichen der normalen und das untere der verkehrten Magnet- 
lage im Meridian entspricht. 

Sollte dem Theodolithen noch das obenerwühnte zweite Gehäuse mit 
bifilar aufgehängtem Magnet darin, ebenfalls vom magnetischen Moment 
М = 2.10’, beigegeben sein, so ist jeweilen das eine dieser Gehäuse mit 
seinem Magnet, wenn das andre zu den absoluten Messungen in Н benutzt 
wird, entweder nach J in die Meridianstellung, wo dann dieser Magnet am 
Ort der Variationsapparate die vierfache Wirkung des Hülfsmagnets in J 
hervorbringen wird, oder nach D in verkehrter Lage im Meridian zu 
bringen, wo er die Wirkung des Declinationsmagnets auf die Variations- 
apparate annulliren wird. Nur bei der Bestimmung der absoluten Inclination 
in J wird selbstverständlich dieser zweite Magnet jedenfalls an den letzteren 
Ort zu bringen sein. 

Da der Declinationsmagnet stets in seiner bestimmten Lage verbleibt, 
so wird seine oben angegebene Einwirkung auf die Variometer eine con- 
stante sein, also bei den Normalpunktsbestimmungen der letzteren durch die 
absoluten Messungen eliminirt werden. Wir haben also bloss zuzusehen, 
dass die Einflüsse der in den Punkten H und J aufgestellten Instrumente, 
welche variabel sind, in ihrer Summe durch geeignete Lagerung der Ma- 
gnete die festgesetzten zu tolerirenden Fehlergrenzen nicht übersteigen. 

Wenn wir zunächst von dem zweiten Gehüuse mit bifilarem Magnet 
abstrahiren, also in H einen einfachen magnetischen Unifilar-Theodolithen 
vorraussetzen, so ist bei den Schwingungsbeobachtungen am Hauptmagnet in 
H, wenn dabei der Hülfsmagnet nach J in verkehrte Lage gebracht wird, 
der Gesammteinfluss auf die magnetischen Elemente: 


am Ort des Unifilarmagnetometers U': dD == -+ 0,28 


» » » Bifilarmagnetometers В: = = — 0,00000122 
» » der Lloyd'schen Wage Г: e = — 0,00000601 
di — — 0,24 
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somit ein vollständig zu vernachlüssigender. Aber auch dann wire der Ge- 
sammteinfluss noch kleiner als die zu tolerirenden Fehler, wenn der Hülfs- 
magnet in J in normaler Stellung im Meridian sich befünde. 

Bei den Ablenkungs-Beobuchtungen in H, wo der Hülfsmagnet bald 
nach der einen, bald nach der andern Seite aus dieser normalen Stellung 
im Meridian abgelenkt wird, wäre seine Wirkung im Meridian bloss dD = 
—0j07, 57 = —0,00000086 und 42 = — 0,00000184, also nicht ein- 
mal !/, der zu tolerirenden Fehler der Variometer; es wird also auch in 
der abgelenkten Lage sein Einfluss auf die letztern ganz zu vernachlüssi- 
gen sein. 

Die Wirkung des Haupt- oder Ablenkungsmagnets wird zwischen der- 
jenigen seiner verkehrten Lage im Meridian und der in senkrechter Lage 
zum Meridian mit Nordpol abwechselnd nach West und Ost gewendet 
schwanken, also innerhalb der Grenzen: 


ар = + 0729 und + 1746 


= = + 0,00000345 und = 0,00000141 


7 = + 0,00000736 und +0 


Sich bewegen, somit auch kleiner als die angesetzte Fehlergrenze bleiben. 

Wenn endlich zur Zeit von absoluten Inclinationsmessungen im 
Punkte J beide Magnete (Hauptmagnet und Hülfsmagnet) auf den Theodo- 
lith in H gebracht und dort parallel und normal im Meridian orientirt wer- 
den, so bleibt ihre Gesammtwirkung daselbst auf die Variometer immer 
noch bedeutend unter unsern zu tolerirenden Fehlern. 

Nehmen wir jetzt an, es sei noch das zweite Gehäuse mit dem bifilar 
aufgehangten Magnet darin vorhanden, so wird, während der Intensitäts- 
messungen in И, wie schon bemerkt, immer das eine oder andere Gehäuse 
mit seinem Magnet entweder nach J oder nach D gebracht. In J wird 
der grosse Magnet auf die Variometer bei paralleler Lage zum Meridian 
folgende Einflüsse haben: | 


am Ort des Unifilar-Magnetometers U’: dD = = 2,28 


» » » Bifilar-Magnetometers В’: = = == 0,00000892 
» » derLloyd'sehen Wage Г: 52 =-=0,00000540 


wo das obere Zeichen für normale, das untere für verkehrte Lage іш Мегі- 
dian gilt. 
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Bei normaler Lage dieses Magnets in J sind also seine Effecte auf die 
Variometer von entgegengesetztem Zeichen wie die des Declinationsmagnets 
in D und die Differenz beider Wirkungen wird sein: 


am Ort des Unifilar-Magnetometers U^: dD = -+ 0,45 
dH 


» » » Bifilar-Magnetomers В: >, ----0,00000712 
» » der Lloyd'schen Wage L’: 42 = 0 


Bringt man dagegen, wie dies zur Zeit der absoluten Inclinations- 
Messung in J jedenfalls nothwendig ist, den betreffenden Hauptmagnet 
nach D, so ist er dort in verkehrter Lage parallel zum Meridian aufzu- 
stellen, wobei er dann wegen der Gleichheit der Momente die Wirkung des 
Declinationsmagnets auf die Variometer ganz annulliren wird. Es bleiben in 
diesem Fall nur die kleinen Wirkungen der Magnete in H auf die Vario- 
meter übrig, die wir als zu vernachlüssigende erkannt haben. 

Da endlich der bifilar aufgehángte Magnet bei den absoluten Mes- 
sungen mittelst desselben in Н ganz entsprechende Stellungen wie der uni- 
filar aufgehingte Hauptmagnet einnimmt, so sind auch seine Einflüsse auf 
die Variationsapparate den oben für den letztern angegebenen ganz gleich- 
kommend. | 

Fassen wir alles zusammen, so sehen wir, dass in der That bei unserer 
Anordnung die Magnete sammilicher Instrumente für absolute Messungen 
im Ostlichen Theil des Gebäudes verbleiben können und doch bet passender 
Vertheilung thre Gesammt- Einwirkung auf die Variationsapparate für di- 
recte Beobachtung entweder eine constante von geringem Betrag und daher 
unschädliche, oder überhaupt bloss eine die oben statutrten Fehlergrenzen der 
Instrumente nicht übersteigende sein wird. 

Ев bleibt jetzt noch umgekehrt die Wirkung zu untersuchen, welche 
die Variations-Instrumente іп В, Г’ und U' auf die absoluten Messungen 
in D, H und.J ausüben (diejenige der Variometer des Magnetographen 
sind jedenfalls verschwindend) und zu bestimmen, ob nicht die Magnete der 
absoluten Messinstrumente unter sich allzugrosse störende Einflüsse be- 
dingen. 

. Berechnungen der Wirkung der einzelnen Magnete nach denselben 
Formeln ergeben mit Rücksicht darauf, dass der Bifilar-Magnet seinen 
Nordpol nach Ost und der der Lloyd'schen Wage ihn normal nach Nord 
gewendet hat, Folgendes: 
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I. Effect auf die absolute Declination in D: 


d 
]. von Seite des Hauptmagnets in H, wenn ? 
ег senkrecht zum Meridian mit Nordpol 
nach Ost gewendet orientirt ist: —3,32 
2. von Seite des Hülfsmagnets daselbst auch 
senkrecht zum Meridian mit Nordpol 
nach West gewendet orientirt: +0,83 
3. von Seite des 2. Hauptmagnets in J im 
Meridian normal: 0,00 
4. von Seite des Unifilar-Magnetometers U’: +1,64 
5. von Seite der Lloyd'schen Wage L’ --1,53 
6. von Seite des Bifilar-Magnetometers B' — 0,71 
Summa: —0,03 
II. Effect auf die absolute Inclination in J: x 
]. von Seite des Hauptmagnets in H in ver- 
kehrter Lage im Meridian — 064 
2. von Seite des Hülfsmagnets daselbst eben- 
falls in verkehrter Lage im Meridian — 0,16 
3. von Seite des Declinationsmagnets in D: +1,65 
4. von Seite des Unifilar-Magnetometers U’: +-0,11 
5. von Seite der Lloyd'schen Wage L': --0,14 
6. von Seite des Bifilar-Magnetometers В: — 0,66 
Summa: --0,16 


Kommt dagegen noch der zweite Hauptmagnet hinzu, den wir zur 
Zeit der Inclinations-Bestimmung als in verkehrter Lage parallel zum 
Meridian in D placirt angenommen haben, so ist folgende Anordnung ge- 


boten, um den Gesammt-Effect klein zu machen: 


di 

l. von Seite des 1. Hauptmagnets in H in 
normaler Lage im Meridian --0,64 

2. von бейе des Hülfsmagnets daselbst 
ebenfalls normal im Meridian +-0,16 

3. von Seite des 2. Hauptmagnets in D in 
verkehrter Lage іт Meridian —1,65 

4. von Seite des Declinationsmagnets da- 
selbst 1,65 
5. von Seite des Unifilar-Magnetometers --0,11 
6. von Seite der Lloyd'schen Wage —0,14 
7. von Seite des Bifilar-Magnetometers —0,66 
Summa: +0,11 
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III. Effect auf die absolute Horizontal-Intensität in H: 


ан 
Н 
1. von Seite des Declinationsmagnets in 
D in seiner normalen Lage —0,00000768 
2. von Seite des Hülfsmagnets in J in 
verkehrter Lage im Meridian ---0,00000191 
8. von Seite des Unifilar-Magnetometers —0,00000207 
4. von Seite der Lloyd'schen Wage --0,00000197 


5. von Seite des Bifilar-Magnetometers --0,00000085 
Summa: -+-0,00000088 


Wenn dagegen noch der zweite Hauptmagnet hinzukommt, so ist seine 
Wirkung auf die Horizontal-Intensität in Н bei der oben angenommenen 
Lage normal im Meridian auf dem Pfeiler J gleich gross und und von glei- 
chem Sinn wie die des Declinationsmagnets. Es wird daher besser sein, 
diesen zweiten Magnet nicht bloss zur Zeit der Inclinations-Bestimmungen, 
sondern auch zur Zeit der Intensitäts-Messungen in verkehrter Lage neben 
dem Declinations-Magnet in D aufzustellen und zugleich in J den Hilfs- 
magnet, wenn er sich dort befindet, normal im Meridian zu placiren, 80 
dass nun die Gesammtwirkungen in Н werden: 


dH 
H 
l. von Seite des Declinationsmagnets in D: --0,00000768 
2. von Seite des 2. Hauptmagnets verkehrt 


im Meridian in D: ---0,00000768 


3. von Seite des Hülfsmagnets normal in J: -+-0,00000191 
4. von Seite des Unifilarmagnetometers 7: --0,00000207 
5. von Seite des Bifilarmagnetometers B: --0,00000085 
6. von Seite der Lloyd'schen Wage L’: —0,00000197 


Summa: —0,00000298 


Es ist also hiernach die stórende Einwirkung sowohl der Variations- 
apparate als der Instrumente für absolute Messungen untereinander auf die 
Bestimmungen der absoluten Declination, Inclination und Horizontal-Inten- 
sitit auch wieder ohne Entfernung der betreffenden Magnete aus dem Ge- 
bäude bloss durch geeignete Disposition der jeweilen nicht im Gebrauch 
befindlichen Magnete des magnetischen Theodolithen auf ein unschüdliches 
resp. erheblich kleineres Maass zu beschrünken als wir durch die zu tole- 
rirenden Fehlergrenzen oben fixirt haben. 

Die oben angenommenen zu tolerirenden Fehlergrenzen, denen die 


Dimensionen des ganzen Gebäudes angepasst sind, können indessen als ganz 
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excessive betrachtet werden und bei den geringsten zulüssigen Anforde- 
rungen an Genauigkeit auf das Zehnfache ihres Betrags also auf: 


dD = di = 2-10", $7 =+0,0001, 2 = --0,0002 


angesetzt werden. Alsdann lassen sich die Entfernungen der Magnete auf 
die Hälfte und damit die Dimensionen des Gebäudes von 24 X 10x 5 = 
1200 Cubic-Meter auf 18X9X5— 810 Cubic-Meter reduciren, wobei 
immerhin der magnetische Theodolith wegen der variabeln Stellung seiner 
Magnete in 7 bis 8 m. Entfernung von den nächsten Variations-Apparaten 
verbleiben kann. | 

Man hat mehrfach, so im magnetischen Observatorium des Parks 
St. Maure zu Paris, in dem zu Potsdam und in dem zu Pola, auch versucht, 
die Variometer und die Instrumente für absolute Messungen in einem Ge- 
bäude zu vereinigen, wobei man stets die letztern in einem Raum zu ebner 
Erde und die Variometer in einem gewülbten Keller darunter aufstellte. 
Dadurch sollte die Temperaturconstanz im letztern Raum noch mehr gewahrt 
und die Möglichkeit geboten werden, eventuel die Ablesung der Variome- 
ter zur Zeit der absoluten Messungen durch denselben Beobachter ausfüh- 
ren zu lassen. Diese Anordnung involvirt indessen zwei gewichtige Übel- 
stände. Unterirdische Räume sind im Sommer stets sehr schwer so trocken 
zu erhalten, dass feinere Instrumente nicht unter der Feuchtigkeit leiden 
und sodann sind meines Wissens die Dielen der beiden übereinander gele- 
genen Ráume nirgends 7—8 m. von einander entfernt und so, selbst für 
wenig genaue Beobachtungen erhebliche stérende Einwirkungen der beider- 
lei Instrumente auf einander nicht vermieden. Offenbar ist es aber sehr 
misslich, wenn man gerade zur Zeit der absoluten Messungen, aus denen 
man ja die Normalstände der Variometer abzuleiten hat, Stérungen bei 
diesen bewirkt, deren Betrag nur unsicher zu ermitteln und als Correction 
anzubringen ist. 

Dass das Hinuntersteigen in einen Keller mehr Zeit erfordert als das, 
eventuel auch gleich weite Fortschreiten in demselben Raum und во die 
möglichste Gleichzeitigkeit der Ablesungen an den Variometern mit den 
Einstellungen bei den absoluten Instrumenten mehr geführdet wird, liegt 
auf der Hand. 

Anderseits habe ich bereits im Jahre 1885!) gezeigt, dass man nicht 
in die Erde hinein zu gehen braucht, um wenigstens Tage lang bis auf 
051 constante Temperaturen in Räumen zu erzielen. Es genügt hierzu voll- 


1) Ersielung constanter Temperaturen in ober- und unterirdischen Gebäuden. Bulletin 
de l'Acad. Im p. des sciences de St.-Pötersbourg. T. ХХХ p. 868. (Décembre 1885). 
Физ.-Мат. стр. 80. 14 
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kommen сіп, diesen Raum umgebender heizbarer Corridor, wie ihn der 
vorliegende Plan aufweist. Derselbe wird dann allerdings im Laufe des 
Jahres betrüchtliche Temperaturschwankungen, besonders Erwärmungen im 
Sommer, durchmachen, was indessen für die Genauigkeit der Messungen 
keine erheblichen Nachtheile zur Folge hat, dafür aber das Risico allzu- 
grosser Feuchtigkeit des Locals im Sommer ganz vermeidet. 

Dass endlich alle Magnete bei unserer Disposition stets im Gebäude 
verbleiben kónnen und nur eine Dislocirung des Hülfsmagnets bei den 
Intensitätsbestimmungen sowie im Fall eventueller Mitbenutzung des Bifi- 
lar-Apparats beim Theodolithen des einen oder andern Hauptmagnets noth- 
wendig ist, dürfte einen erheblichen Vortheil involviren. 

In den Armen des Kreuzes sollen die mit g bezeichneten Diagonalen 
in den Ecken kleine Ecktische für Aufstellung von Hülfsapparaten wie 
Niveau, Zangen, Torsionsstäbe und dergleichen und die bei H mit p be- 
zeichneten Steinpfeiler Postamente für Justirungen von Apparat-Theilen 
darstellen. Es dürfte sich vielleicht empfehlen, die drei Kreuzarme, in wel- : 
chen die dreierlei Instrumente für die absoluten Messungen aufgestellt sind, 
wie im Plan angedeutet durch leichte Holzgitter mit verschliessbaren Thü- 
ren vom Raum der Variometer abzutrennen. 

Um bei verchlossenen äusseren Thüren des Raumes, in welchem sich 
der Theodolith 4 befindet, von Observatorium doch in denselben gelangen 
zu können, ist in der äusseren Gebäudewand eine mit Doppelthüren ver- 
sehene Durchlassöffnung ¢ angebracht, welche zugleich dazu dienen kann, 
bei feuchtem Wetter warme Luft aus dem Corridor nach А gelangen zu 
lassen und so dort Condensationen von Wasserdampf zu vermeiden. 

Die Entfernung des Ocular-Tisches in O sowohl von den Variations- 
apparaten als den Instrumenten für absolute Messungen ist gross genug, 
um daselbst, etwa in ил die Aufstellung einer Pendeluhr mit grossem, dem 
Punkte Н zugewendeten Zifferblatt zu gestatten, die dann für alle Zeit- 
bestimmungen (ausser denen bei .4) genügen konnte Ihre Stahl und Eisen- 
Theile dürfen nur das magnetische Moment eines 3 Gramm schweren Ma- 
gnets nicht ganz erreichen. Für genauere Messungen von Schwingungs- 
dauern wird sogar daselbst etwa in ch ein kleinerer Chronograph mit Hipp'- 
scher schwingender Regulirfeder ohne Schaden benutzbar sein. 


gen. Mag, erp. 81. 1$ 15 
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Описаніе одного случая craniopagus parietalis. 


Составиғь X. D. Semannin, 


доценть хирургін и старшій ассистенть Императорскаго клиническаго института Bezu- 
кой Княгини Елены Павховны въ С.-Петербург. 


(Съ однимъ рисунком»). 


(Доложено въ засћданіи Физико-математическаго отдъленія 21 января 1898 г.). 


Въ литературв изввстны до сихъ порь всего 17 случаевъ Craniopagiae 
parietalis. Они собраны y Foerster'a!) Въ виду сравнительной рБдкости 
этой Формы уродства, да будеть мн$ позволено зд®сь, въ этой небольшой 
работБ описать случай craniopagiae, наблюдавшійся въ Полтавской губерн- 
ской земской больниц. Т®мъ боле, что, благодаря обстоятельному изслћ- 
дованію анатомическихъ отношеній обоихъ спаянныхъ близнецовь, мы AME- 
EME возможность рёшить утвердительно вопросъ о примфнимости въ такихъ 
случаяхъ оперативнаго вмЪшательства. Вопросъ o TOM, слБдуетъ-ли въ 
подобныхъ случаяхъ BMÉIMHBATECA хирургу, представляется особенно важ- 
нымъ въ виду современныхъ успфховъ хирурги no асептикв. Съ этой 
точки зрБнія, мив кажется, было бы очень полезно вникнуть въ анатоми- 
ческія подробности этого случая. И да послужить это оправданіемъ для 
меня, если я нБеколько подробнће займусь анатомическими условіями дан- 
наго случая: 

30-го января 1887 года, при отношеніи Супруновскаго волостного 
управленія, доставлены были въ Полтавскую губернскую земскую боль- 
ницу близнецы, родившіеся наканунв. Новорожденные были доставлены 
родною бабкою и деревенскою акушеркою повитухою. (reng и мать 
вполнЕ здоровые люди. Мать, Прасковья Радченко, 29 жБть; первые 
регулы имла на 17 году, замужъ вышла на 21. Черезъ 2 года родила 


1) Prof. А, Foerster. Die Missbildungen des Menschen systematisch dargestellt. Jena. 
1861. Crp. 88-a. 
Фкз.-Мат. отр. 83. I 15% 
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вполнв доношенную дфвочку. Ребенокъ Bckopb умеръ, по словамъ ма- 
тери: «отъ слабости». Въ 1884 году родила вполнф здороваго маль- 
чика, который живъ и по настоящее время. Въ пося6днюю беремен- 
ность чувствовала, что ей тяжелће, чБмъ въ предшествовавшія; замБчала, 
не подозрБвая о беременности двойнями, что животъ какъ бы больше, 
а равно и движенія плода нБеколько сильне. Легкія схватки стали 
обнаруживаться за недБлю до родовъ; настоящія родовыя схватки появи- 
лись 29-го января. При выхожденіи плода повитухой замфчена была, 
прежде всего, выпавшая ручка, которая сама собой скрылась и на MECTO 
ея появились ножки; затБмъ родилось туловище, вышли плечики и прорв- 
залась головка. Ребенокъ казалось бы долженъ быль уже высвободиться, 
но вслЁдъ за родившеюся головкой перваго ребенка, показалась вторая 
головка, сросшаяся съ предыдущею, и вышелъ второй плодъ. Роды были 
довольно трудные. ДЪтское м$сто оказалось будтобы общее, пуповина тоже 
была общая y пляцентарнаго конца, но на неболыпомһь разстояніи отъ п0- 
следа она уже раздваивалась. 

Родильница была подвергнута осмотру на 15-й день послБ родовъ 
д-ромъ П. И. Герасимовичемъ. Она оказалась хорошаго тБлосложенія; 
тазъ ея развить вполн правильно; матка еще была He совсБмъ сокращена. 

Рожденные, сросшіеся головками близнецы — дБвочки (Марфа и 
Марія) обладаютъ поразительнымъ сходствомъ; единственная разница с0- 
CTOHT въ томъ, что у одной изъ нихъ сережка уха повернута значительно 
кверху и кром$ того, у обБихъ замбчается незначительная ассиметрія ниж- 
нихъ челюстей. При пріем% въ больницу в®съ дфтей быль равенъ 4200 grm. 

Первымъ дБломъ, по доставленій ихъ въ больницу, явился вопрось 
объ ихъ кормленіи. За недостаткомъ кормилицы пришлось остановиться на 
искусственномъ BCKAPMIHBAHIH рожкомъ. Черезъ ABb недБли, съ большимъ 
трудомъ, удалось найти кормилицу, HO у нея оказалось молока едва доста- 
точное количество для одного ребенка. Причина труднаго отысканія кор- 
милицы заключалась, между прочимъ, въ уродств новорожденныхъ. 

Срашеніе череповъ произошло темянными костями, при томъ такъ, 
что если провести лин1ю черезъ середину лица одного, то линія эта прой- 
детъ у другого не чрезъ средину затылка, но ближе къ уху, схБдовательно 
черепа повернуты по оси менБе нежели на 7; окружности. На мЕстЕ спайки 
наблюдается небольшое углубленіе, въ Форм хрящеватой перепонки, 3aMÉ- 
няющей шовъ. Эта линія срашенія He пряма, а зигзагообразна, такъ, что 
затылочная кость одного вдается въ лобную кость другого !). 


1) Протоколы засфданй Общества Полтавскихъ врачей за 1886 r., стр. 12. Отчетъ. 
Полтава. 1888 г. Д-рь IL И. Герасимовичъ, старшій врачъ Полтавской губерн. земской 
больницы, 

Физ. Мат. стр. 84. 2 
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Въ первый же день пребыванія близнецовъ въ Похтавской больниц, 
съ нихъ была снята Фотографическая карточка художникомъ I. Ц, Хм%- 
левскимъ. Фотографический снимокъ, который приложенъ къ этой работе, 
изображаеть дфвочекъ въ такомъ положенін, что Марія обращена лицомъ 
Kb зрителю. По этому тотограФическому снимку видно, что Craniopagia въ 
данномъ случаЁ темянная (crantopagia parietalis). ОбЪ дБвочки лежать на 
одной прямой линін, OCH ихъ TEIB составляютъ одну прямую. Craniopagia 
-- ассиметричная, T. е. при положени одной дфвочки на спинф, лицомъ 
кверху, другой приходится лежать на боку, а не животомъ BHH35. 

Подобное взаимное расположене спаянныхъ между собой дБвочекь 
составляло въ нашемъ случав одну изъ трудныхъ сторонь ухода за ними. 
Ms» всБхъ положеній, которыя были выбираемы, было возможно только 
одно положеніе, удобное одновременно для обБихъ. Но лишь только одна 
изъ нихъ утомлялась въ этомъ положенін, то уже помочь горю было очень 
трудно. ДБло въ TOME, что BCXÉACTBie ассиметричнаго сращенія обфихъ 
головокъ, приходилось держать д®тей все время на одномъ боку. Перело- 
жить на другой бокъ было невозможно, ибо сейчась-же ротикъ другого 
упирался въ подушку и ребенокъ начиналъ задыхаться. Появлялось безпо- 
KORCTBO, появлялся крикъ, который безпокоилъ другого... Повернуть же 
дБтей на другой, противуположный бочекъ, не было возможности, потому 
что при этомъ образовывалея перегибъ шейки у другой дЪвочки, перегибъ 
настолько сильный, что удержать ихъ 065 въ такомъ положеніи было 
немыслимо. | 

Hs» приведенныхъ размЕровъ видимъ, что одна дБвочка (Марфа) зна- 
чительно длиннфе другой (Марія). А такъ какъ 005 онБ были сложены CO- 
вершенно правильно и пропорціонально, TO COOTBbTCTBeHHO длинё и BCE 
части Thia у Марфы были развиты нёсколько крупне. Эта разница за- 
мЪтна и на Фотографическомъ снимкЁ. При дальнЕйшемъ рост въ теченіе 
всей кратковременной жизни нашихъ близнецовъ разница эта въ величин 
сестеръ оставалась неизмЪнной. 


ius. Mes, отр. 85. 3 
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BÉCE обфихъ дЕвочекь = 4200 зраммамз. 
Длина обфихь дЕвочекь = 997, сантиметра. 





Разм ръ въ сантиметрахъ. Maoa. Mapia. 
Длина отъ макушки до пятокъ...... ......... .. 46, 431, 
Разстояніе отъ темени до верхней передней OCTH под- 
вздошной КОСТИ ....... .... 1..4....... 24% 23 
Разстояніе отъ верхней передней OCTH t ПОДВЗДОШНОЙ 
кости до колЕна....... 1.44444.4......... 10 9У, 
Разстояніе отъ кохБна до ПЯТКИ............... . 119, 11 
Поперечникъ плечъ ............... so... 2... 12 12 
Найболыпая окружность головы. .............. . 81 81 
Окружность на MbcTE сраценія................ 80 80 
Разстояще оть большого родничка до малаго...... 10 10 
Поперечный размЁръ головы (отъ уха до уха)..... 7 Th 
© . { Большой косой разиЕрь (отъ подбородка одного до под- 
at бородка другого) ................ 12442... 2] 
Н.Е Orb подбородка одного до затылка другого......... 11 
HS ) Такой же разм ръ въ другомъ направленіи. ...... .. 124 
B. E Оть аба одного ребенка до лба другого ребенка ..... 12 
E A | Ors затылочнаго бугра одного ребенка до затылочнаго 
Eh бугра другого.......................... 14 


Личики обфихь дЕвочекь, какъ было упомянуто выше, отличаются 
большимъ сходствомъ. Разница заключалась только въ неправильномъ 
строени уха Марфы и въ TOME, что ея личико было больше личика 
Мари. Выраженіе лица y обфихъ близнецовъ было всегда бол зненное и 
xMypoe, пасмурное. Никогда почти не замЪчалась улыбка на ихъ липФ. 
Впрочемъ, быть можетъ только потому, что жизнь ихъ была столь кратко- 
временна. (CM. хотограФичесяй снимокъ, рис. 1). 

Прогресса развитія въ Физическомъ и умственномъ отношенін y 06$- 
AXE дБвочекъ, въ періодъ ихъ краткой жизни, не удалось подмЁтить. Ont 
очень мало выросли, а и въ Bbcb OHS не прибавились почти вовсе за все 
время ихъ четырехм$сячной жизни. Подобная задержка Физическаго роста 
несомн$нно · обусловливала и отсутствіе прогресса въ психической coeph. 
O65 дЕвочки во все время ихъ жизни оставались крайне вялы, подав- 
ленны, капризны и плаксивы, потому что страдали жестокимъ катарромь 
тонкихъ и толстыхъ кишекъ, который появился въ первые же дни жизни 


и продолжался до самой ихъ смерти. Это быль — enteritis catarrhalis, 
Физ.-Мат. отр. 86. 4 
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который развилась къ концу періода icterus neonatorum и усиливаясь съ 
дня на день, свела обЪ дЪфвочки въ могилу на 137-й день ихъ жизни. 
Картина болБзни ничего особеннаго не представляетъ; ежедневные поносы, 
отеутетвіе усвояемости пищи, изрЪдка рвота, да къ тому же, повидимому, 
бохВзненные спазмы кишечника, вотъ все, что было заносимо въ скорбный 
листокъ — и что не требуетъ подробнаго повторенія здЪсь, въ этой работ. 

Когда подъ вліяніемъ нарастающей слабости у одной изъ дБвочекъ 
наступила агонія, то черезъ И, минуты началась агонія и у другого ребенка. 
Смерть наступила почти одновременно — 14-го іюня въ 8 ч. 30 мин. утра. 
Впрочемь Марта умерла на одну минуту раньше Мари. 

Помимо этой одновременной смерти и тяжелой общей болЁзни — у 
нашихъ дфвочекъ остальныя Функціи были раздфльны: какъ-то пищеваре- 
не, кориленіе, моченспусканіе, испражнете. Даже Функціи мозга: чув- 
ство голода, сонъ, сонливость, безпокойство — были раздВльны. И если 
иногда безпокойство оть одного ребенка передавалось другому, то оно 
передавалось чисто механически, T. e. вельдетвіе крика, вельдетвіе TOJN- 
KOB и T. д. Пульсъ и дыханіе были тоже совершенно раздЗльные. И если 
у одного ребенка бывало оть 100 до 110 ударовъ пульса, то у другого 
въ то-же время могло быть или больше или меньше. Hepbako можно было 
наблюдать болыпую разницу въ частотЁ пульса, а именно у одного 140, a 
у другого 110. 

Въ засфдаши 7-го мая 1887 года старшій врачъ Полтавской губерн- 
ской земской больницы покойный П. И. Герасимовичъ представить 
этихъ уродцевъ Обществу Полтавскихь врачей и тогда же поставилъ 
вопросъ: He могутъ-ли близнецы быть раздБлены хирургическимъ путемъ? 
— и рёшилъ вопросъ въ отрицательномь смысл. Подобное рӛшеніе Bo- 
проса He оправдалось въ данномъ случа результатами векрытія. На осно- 
BAHIA анатомическаго изслЁдованя слБдуетъ признать, что операція Bb 
данномь случав была возможна. Я смБю думать, что въ виду доказанной 
жизнеспособности подобныхъ краніопаговъ и въ виду крайне тяжелыхь 
условій послдующей совиБстной жизни близнецовъ, разъединеніе бливне- 
цовъ оперативнымъ, кровавымъ путемъ составляетъ настоятельную He- 
обходямость и CMÉIO надфяться, что при современной оперативной техник%, 
когда не страшны кровотечешя и не велики шансы гнойнаго или гнилост- 
наго зараженія операціонной раны, вполнЕ показуемо. НадБюсь, что въ 
ближайшемһ будущемъ эти мои предположенія будутъ оправданы Фактами. 
И если бы MHS пришлось стать лицомъ къ лицу съ дилеммою: или опера- 
тивное разъединеніе, или COBMECTHAA жизнь уродовъ, то я, ни одной MH- 
нуты не колеблясь, ратовалъ бы за операцію! 


Физ.-Мат. erp. 87. $ 
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Анатомическое описаніе. 


Сагитальныя плоскости обфихъ головокь расположены взаимно аёси- 
метрично такимъ образомъ, что между этими плоскостями составился зна- 
чительный уголъ. Наружные покровы представляются на MCTÉ cranto- 
pagiae взаимно тБено сращенными. На wbcrb сращенія образовалась ngo- 
ская, слегка вдавленная, борозда, опоясываюшая циркулярно MÉCTO спайки 
и проходящая кругомъ головокъ въ волосистой части. Въ глубинБ этой 
борозды шелъ проборъ волосъ, служившій наружною раздьльною линіею для 
волосъ обБихъ головокъ. Цвфтъ волосъ y обБихъ дЁвочекъ одинаковый. 

Посл снятія кожныхъ покрововъ galea aponeurotica представляла 
такую же плоскую циркулярную борозду въ ФормЁ круговой перетяжки. 
Рисунокъ II изображаетъ картину cpamenia черепныхъ костей и ихъ B3AHM- 
наго расположенія посхВ CHATIA веБхъ мягкихъ покрововъ съ головокъ. 
Сращеніе костей головокъ произошло на самой верхушкв темени и на 
обширномъ пространствБ. Темянныя кости присутствуютъ на обфихъ TO- 
ловкахъ. Но онћ сильно измЕнили свое анатомическое положеніе. OOS 
темянныя кости у Марфы (рис. П, 7 и 9) сдвинуты книзу и вдвинуты 
между обфими лобными костями и чешуей затылочной кости. Чешуя же 
затылочной кости у Марфы сильно недоразвита и въ образованіи костной 
покрышки для мозга Маріи принимаетъ лишь слабое участіе. 

BerbacrBie такого сиБщенія темянныхъ костей Форма черепа сильно 
измЕнилась; черепъ приняғь Форму четырехгранника. Bch четыре грани 
расположены приблизительно подъ угломъ 90° другъ къ другу. 

Тоже самое видимъ и на черепв Марш. O66 темянныя кости сдви- 
нуты и вколочены между обфими хобными и образуютъ съ ними такой-же 
четырехгранникь (на рис. II — 2 и 5). Sutura sagittalis (стрБловидный 
most) МарФы (рис. II — 10) упирается въ хБвую лобную кость (0. f. 8.) 
Марли, а стрБловидный mos» Мари (рис. II — 5) приходится противъ 08 
frontale sinistrum Марфы (рис. II — 6). 

Sutura frontalis у Марфы приходится противъ os parietale dextrum 
Марш. Такимъ образомь fontanella major Марфы (рис. II — 11) обра- 
зуется тремя костями: первою — os frontale sinistrum Марфы (puc. II — 6), 
второю — os parietale sinisirum ея же (puc. II — 7), третьею — 08 parie- 
tale sinisirum Марии (рис. II — 2). 

Sutura frontalis y Мари упирается въ os parietale dextrum Мары 
(рис. II — 9) тоже такимь образомъ, что большой родничекь y Мари 
образовань тремя костями: первою-- 08 frontale sintstrum, второю — os 


frontale dextrum Марии и третьею — os parietale dextrum Марфы. 
Физ.-Мат. отр. 88. 6 
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Кром этихъ двухъ большихъ родничковъ, которые только что ONH- 
саны, существуютъ эдБеь еще два малые родничка (fontanellae minores). 
Оба они еше меньше, чЁмъ должны были быть при нормальномъ состоянии, 
но стормированы правильнымъ образомъ, такъ какъ ограничены тремя 
костями. У Марии это видно на рис. П, между костями 3, 2 и 5. У Марфы 
тоже на рис. П, между темянными костями (правою и лЁвою) и затылоч- 
ною костью (рис. П — 7, 9 и 8). 

Только что описанные четыре родничка представляють здФеь, такъ 
сказать, вормальную анатомическую картину. Но мы имфемъ здБсь еше 
четыре дополнительныхъ родничка (fontanellae accessoriae), обусловленные 
неправильной снайкой черепнаго свода. Эти дополнительные роднички, или 
добавочные, расположены схёдующимъ образомъ, какъ это видно, отчасти, 
на рас. П. 

Первый добавочный родничекъ образованъ на wbcrb схождешя npa- 
вой лобной, правой темянной кости Марфы и правой лобной кости Марии. 

Второй добавочный родничекъ находится на м®стБ встрфчи правой 
лобной кости Марты, правой лобной и правой затылочной кости Мари. 

Другіе два добавочные роднички находятся съ другой стороны голо- 
вокъ. Одинъ изъ нихъ (третій) находится между хБвою лобною, хВвою 
темянною костью Марфы и лЁвою темянною костью Марш. Четвертый же 
добавочный родничекъ приходится между хВвой темянной костью Марфы и 
тВвой темянною и хБвою лобною костью Марии. 

Bet роднички, какъ нормальные, больше и малые, такъ и дополни- 
тельные (fontanellae majores, minores atque accessoriae) имЪютъ одну и ту-же 
трехугольную Форму. 

, Лобныя кости HMÉIOTE четырехугольную Форму и болЁе или менфе 
приближаются Kb квадратамъ. 

Темянныя же кости по величин5 нБеколько больше соотвБтственныхъ 
лобныхъ костей, имБють пятигранныя, или даже шестигранныя очертанія. 
Кости спаяны между собой per appositionem. Костный шовъ еще не успБғь 
развиться. Впрочемъ, на нёкоторыхъ точкахъ соприкосновенія уже зам тны 
зачатки костнаго, зубчатаго шва. 

ПослЕ разрЕза по wbery сращенія cranium оказалось, что 066 череп- 
ныя полости находятся BO взаимномъ общеніи посредствомъ громаднаго и 
широкаго дефекта въ твердой мозговой оболочкЪ. СоотвЪтственно дефекту 
костей на Mbcrb craniopagiae въ нашемъ случа отсутствовала и dura 
mater. Әтоть дехектъ твердой мозговой оболочки образовался такимъ обра- 
зомъ, что твердая мозговая оболочка, выстилающая черепную полость 
Марфы, перешла непосредственно въ твердую мозговую оболочку черепной 


полости Маріи. 
Физ. -Мат. orp. 89. 7 
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Такимъ образомъ схормировалось широкое отверстіе въ твердой M03- 
говой оболозкБ, овальной Формы. Впрочемъ оно по размБрамь было гораздо 
меньше дефекта въ костяхъ. 

Рисунокъ Ш представляетъ намъ этотъ детекть въ твердой мозговой 
оболочкБ, какъ онъ HAM представлялся со стороны полости черепа Марфы. 

Черезъ эту широкую дыру въ твердой мозговой оболочк получилось 
непосредственное соприкосновеніе обоихъ мозговъ, покрытыхъ, каждый въ 
отдБльности, мягкими оболочками. 

Markis мозговыя оболочки существовали для каждаго мозга въ отдЕль- 
ности и прикрывали его нормальнымъ образомъ. На MÉCTAXE соприкосно- 
венія обоихъ мозговыхъ полушарий мягкія мозговыя оболочки послужили 
раздЁльною лишею. 

Во время отдфленія одного мозга отъ другого, что совершилось, на 
всемъ протяженіи лБвыхъ полушарій и на болыпомь протяженіи правыхъ 
полушарій мозга, сравнительно легко, Hà одномъ MECTE праваго полушарія 
встрЕтилось значительное затруднеюе. А именно, въ области темянныхь 
долей праваго полушарія Мари оказалось выпячиваніе мозговой ткани въ 
Фори выступа неправильной Формы, величиной въ 3—3, сантиметра, 
состоящаго изъ темянныхъ извилинъ мозга Мари. Әтоть выступъ, какъ 
онъ изображенъ на рис. У, представляется состоящимъ изъ сглаженныхъ 
и раздвинутыхъ извилинъ темянной области праваго полушарія Марли. Онъ 
BHBAPACTCA въ полость мозга МарФы тоже въ области темянныхъ извилинъ 
и велЕдетвіе этого образуется здБсь воронкообразное углублеше въ пра- 
вомъ полушарін мозга МарФы, занимающее около двухъ среднихъ четвер- 
тей всего полушарія (рис. ГУ -- м®сто, обозначенное цифрою 3). 

ВниБдренный участокь мозга Мари покрыть мягкою мозговою Q60- 
лочкою, которая даеть сосудистыя сращенія съ мягкой мозговой оболоч- 
кой Марфы, какъ это изображено на TOME же рисунк$ (рис. V — 4). При 
отдЕленіи одного мозга отъ другого — эта внфдренная часть мозга Мари 
была настолько крЕпко впаяна въ ткань мозга Марфы, что разорвалась у 
своего основанія, оторвавшись отъ мозга Маріи. Причемъ край разрыва 
сейчасъ же скомкался и сморщился (рис. V — 3). 

ВелБдетвіе такого значительнаго и глубокаго веБдренія большаго 
сравнительно участка мозга Mapia въ ткань мозга Марфы, произошелъ 
недостатокъ иБста для вмЁёщен!я npaBaro полушарія мозга въ правой П010- 
BHHb черепной полости Марфы. Этимъ обстоятельствомъ слБдуетъ объ- 
яснить еше схБдующее изм$неше, происшедшее въ TOMS же полушарии. 
Такь, въ затылочныхъ доляхъ праваго полушарія мы находимъ одну долю 
мозга Марфы совершенно отграниченную глубокой бороздой и лежащую 


даже въ отд льной пазух $ (recessus) твердой мозговой оболочки (рис. III— 7). 
Фиа.-Мат. отр. 90. 8 
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Въ области переднихъ (лобныхъ) долей того же полушарія очень зам тно 
сплющиваніе и какъ бы сдавливаніе извилинъ мозга Марфы. Въ осталь- 
ныхъ же областяхъ мозга особенно важныхъ отклоненій отъ нормы He 
встрічаетея. Одно только обстоятельство 3AMETHO бросается въ глаза — 
это нарушеніе симметрии между полушарлями въ обоихъ мозгахъ. Это про- 
является BO всБхь почти разрЕзахъ, произведенныхъ по плоскости мозга и 
3awbTHO даже на приложенныхъ рисункахъ IV и УІ-мь. Tak», напримЕрь, 
на рис. VI, гдЁ изображены полушарія мозга Марфы, вскрытыя горизон- 
тальнымъ разрЕзомь по Рокитанскому, причемъ изображена покрышка 
полушарій мозга Марфы. Передніе и задне pora боковыхъ желудочковь | 
мозга представляются взаимно диссемитричными. 


Теперь, когда въ данномъ случа картина crantopagiae выяснена 
вполнв результатами BCKPBITIA, слБдуетъь еще разъ остановиться на BO- 
просв о TOME, слБдовало-ли и можно-ли было разчленить обоихъ близне- 
цовъ Bb данномь случав? При настоящей нашей современной хирурги- 
ческой техникЁ не можеть быть — я думаю — двухъ MHBHIË по этому BO- 
npocy. Разьединеніе путемъ операцїи было возможно, оно ничфмъ во время 
производства самой операціи не угрожало жизни близнецовъ. Именно: 
особенно значительной потери крови нельзя было ожидать, & при осторож- 
номъ способ оперированія, захватывая BCb боле важные сосуды, по 
очереди, по MBps axb перерБзанія, Dean овскими кровеостанавливающими 
зажимами, можно было произвести всю операцію почти безкровно. Же- 
стокое затрудненіе пришлосьбы оператору преодолЁть при выдфленіи 
того куска мозга Мари, который отдБлился отъ общей массы ея мозга 
и BHEAPHICA въ отдфльное углублеше въ темянныхъ доляхъ мозга Марфы. 
«Тупымъ путемъ», какъ это мы выражаемся про тотъ хирургическій 
пріемъ, когда оперируемъ не острымъ орудіемъ, а пользуемся или пло- 
скимь зондомъ, или черенкомъ ножа, наврядъ-ли удалосьбы произвести 
это. ЭдБсь были плотныя, Фиброзныя сращенія въ Форм тяжей и перемы- 
чекъ. Ихъ пришлось бы разеЁчь ножемъ или ножницами. Въ крайнемъ 
случа$, если бы оказалось, что мягкія мозговыя оболочки дали слишкомъ 
сплошное и слишкомъ сильное взаимное сращене, то можно было бы по- 
жертвовать цфлостью ткани мозга Мари и пройти ножемъ прямо черезъ 
толщу отдЕлившагося куска мозга Мари. И такимъ образомъ небольшая 
часть корковыхъ массъ Мари осталась бы въ полости черепа Марфы. 
ВЕроятно даже и такое энергичное разъединеніе корковаго слоя мозга 
Мари осталось бы безъ вреда для ея жизни, при условіи сохраненія пол- 


ной асептики. За послднее время въ медицинской литератур накопилось 
Физ, Bag, ет). 91. 9 
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вполнф достаточное количество Фактовъ, которые намъ указывають, что 
при асептическомъ теченіи раны, резекція даже сравнительно большихъ 
участковъ корковаго слоя мозга, проходитъ безъ вреда для организма. Но 
я думаю, что въ данномь случав не пришлось бы прибБгнуть къ этому 
все-таки рискованному шагу. При тероБливомъ и осмотрительномъ веденін 
операціи — можно было бы эту спайку мягкихъ мозговыхъ оболочекъ раз- 
дБлить, и тогда у насъ 00% дБвочки явились бы разъединенными! — Me- 
Фекты черепа пришлось бы закрыть пластически, & кожу съ подкожной 
клБтчаткой пришлось бы взять съ сосфднихъ частей, т. e. со лба, съ 
_ висковъ, съ темени, à недостающія части покрыть по способу Krause, 
воспользовавшись кожей съ бедеръ или ручекъ. 

Мне остается только пожалёть, что въ данномъ случа не была при- 
мЬнена операція разъединенія близнецовъ, и остается пожелать, чтобы въ 
ближайшемъ представившемся случаБ, болБе или verbe аналогичномь на- 
шему, была предпринята операція! Она сопряжена со столь малымһ рискомъ 
для жизни плодовъ! А вБдь ею мы избавляемъ два существа отъ мученій 
и пытокъ столь тБснаго, невольнаго, COBMECTHATO сушествованія! 


Физ.-Мат. отр. 92. 10 
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Объясненю таблицы рисунковъ. 


Рио. I. ФотограФическій снимокъ, произведенный въ первые дни посл рожденія 
г. I. Xu левскимъ. Рисунокъ изображаетъ близнецовъ въ положенін наибол5е для нихъ 
удобномъ. Лицомъ повернута къ зрителю Марія. МарФа-же помфщается правће. — Уже 
одинъ бЪглый взглядъ на нижнія и верхнія конечности указываеть, что Марфа HECKOALKO 
крупн®е Марін. — Это первые дни внћутробной жизни: пуповина еще не отпала. У Марсты 
видна подогнутая кверху сережка праваго уха. На мЪстЬ спайки обоихъ череповь — 
виднВется проборъ волосъ. 

Вс ся дующе рисунки сдБланы А. Знаменскимъ, прямо съ натуры. 


Рис. II. Изображеніе спайки костей черепа y обВихь дЬвочекъ nocxb того, какъ 
мягкіе покровы отпрепарированы и отдЁлены. Весь скальпъ отогнутъ книзу, къ шейкамъ. 
Къ наблюдателю и нвсколько кверху обращена Марія: 

Голова Mapin: 1 — os frontale sinistrum; 9 — os parietale sinistrum; 3 — os occi- 
pitale; 4 — pars squamosa ossis temporalis sinistri; 5 — sutura sagittalis. қ 

Голова Марфы: 6 — os frontale sinistrum; 7 — os parietale sinistrum; 8 — os occi- 
pitis; 9 — os parietale dextrum; 10 — sutura sagittalis; 11 — fontanella. 


Рис. III. Bux» твердой мозговой оболочки со стороны Марфы. 

1 — лобная кость; 2 — темянная кость; 9 — sinus falciformis; 4 — processus falcifor- 
mis durae matris Марфы; 5 — processus falciformis durae matris Марш; 6 — дехектъ TBep- 
дой мозговой оболочки; 7 — recessus durae matris для отграниченной извилины мозга BE 
затылочной долБ Марфы. 


Рио. ГУ. Полушарія мозга Маріи сверху. | 

l — лобныя доли; 2 — затылочныя доли; 3 — углублен!е на мЪстЬ разрыва внБдрив- 
шейся части праваго полушарія мозга Мари въ правое-же полушаріе Марфы; 4 — fissura 
longitudinalis supertor. 

Рис. V. Контуры поверхности полушар!я мозга Марфы съ отросткомъ мозга Мари, 
ви дрившимся въ мозгь Марфы. 

Изображеніе отростка мозга Мари. 

1 — контуръ, обрисовывающій мозгь Марфы; 2 — кусокъ мозга Мари, соединенный 
съ мозговою оболочкой Марфы отдБльными сосудцами; 3 — спутанный край разрыва мозго- 
вой ткани, оторванной отъ мозга Марш; 4 — соединительные сосудистые тяжи между мяг- 
кими оболочками двухъ мозговъ. 


Рис. VI. Покрышка полушарій мозга Mapon. 
1 — nepeagie рога боковыхъ желудочковь; 2 — задніе pora боковыхъ желудочковъ; 
3 — fissura longitudinalis superior; 4 — боковые желудочки; 5 — septa pellucida. 


Gen, Ma. erp. 98. 11 





Марія 


Рис. Ш. 


аты р. Земацкій. Описаніе одного случая craniopagus parietalis. 
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De l'influence des termes du troisième ordre de la fonction perturbatrice 
du mouvement de la Terre autour de son centre de gravité sur les formules 
de la nutation. 


Par A. Ivanof. 
(Présenté le 4 Février 1898). 


Supposons que deux corps célestes s’attirent mutuellement d’après la loi 
de Newton; que l’un d’eux soit la Terre, dont nous voulons étudier le mou- 
vement de rotation; l’autre — le Soleil ou la Lune ou bien quelque autre corps 
perturbateur. 

Notre but consistera dans l'évaluation du potentiel de ces corps ou 
plutôt de la partie du potentiel, qui dépend des angles d'Euler d, 0, ф et 
qui est la seule qu'on doive considérer dans l'étude du mouvement de rota- 
tion de la Terre. 

Nous allons considérer ici la Terre comme un éllipsoide aplati de révo- 
lution et nous admettrons qu'il n'y ait pas de symétrie dans la distribution 
de la matière dans l'intérieur du sphéroide terrestre à l'égard?du plan de 
l'équateur. Dans cette supposition le plus grand des termes du troisième 
ordre subsistera'); c'est ainsi que nous obtenons pour le potentiel V la formule 


v=-; (ele (BY +57, .......... (1) 


ой òV désigne les termes du troisième ordre, savoir 


Dans cette formule 


C et A désignent les moments principaux d'inertie du sphéroide 
terrestre, C étant le plus grand; 


1) Serret. Théorie du mouvement de la Terre autour de son centre de gravité. Annales 
de l'observatoire impórial de Paris, t. V, Paris. 1859. 
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f — e coefficient d'attraction; 

L — 1а masse du corps perturbateur; 

R — la distance du centre du corps perturbateur au centre du 

- sphéroide terrestre; 

Z, — 1а coordonnée du centre du corps perturbateur relativement à 
l'axe du plus grand moment d'inertie du sphéroide terrestre; 

òP — une constante dépendant de la figure et des dimensions du 
sphéroide terrestre ainsi que de la distribution de la matière 
et des densités à l'intérieur du sphéroide; 

r,— le rayon moyen de la Terre. 





La valeur du rapport “= 4 est déterminée assez-précisément à pré- 


Sent, savoir 
O-4_ 1. 
С ‘ 306° 

Quant à la constante SP, on en obtient la valeur numérique en faisant 
usage des déterminations des intensités de la pesanteur ou, ce qui revient 
au méme, des longueurs du pendule à seconde dans les différents endroits 
de la surface de la Terre. 

. En premier lieu il nous faut obtenir l'expression du potentiel W de la 
pesanteur, que nous emprunterons au second tome de la Géodésie de M. 
Helmert!). 

Posons À = В, prenons pour les axes des coordonnées les axes princi- 
paux d'inertie du sphéroide terrestre, admettons qu'il n'y ait pas de symé- 
trie dans la distribution de la matiére à l'intérieur de la Terre par rapport 
au plan de l’&quateur; nous aurons alors, aprés avoir exécuté toutes les 
intégrations nécessaires pour obtenir le coefficient du terme du troisiéme 
ordre, 


- ess sing) + (sing’— Zant + soar СОЗ zé, . (8) 


ой l'on a posé 


En outre, о désigne la vitesse angulaire de rotation du sphéroide ter- 
restre; r est le rayon-vecteur, ф —1а latitude géocentrique d'un point 
quelconque sur la surface de la Terre; M est la masse de la Terre, 





1) Helmert. Die mathematischen und physikalischen Theorien der höheren Geodäsie. 
II. Teil, 8. 60. Leipzig. 1884. 
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En tenant compte de la formule (3), nous pouvons représenter l'inten- 
sité de la pesanteur g pour une latitude quelconque ф de la manière suivante 


K, 


I= 9| 1 + (2m — дал) in * ф + 3(sin 9’ — sin |, 


ой g, est l'intensité de Ја pesanteur à l’&quateur, m — le rapport de la force 
centrifuge à l'équateur à l'attraction, а; Je demi-axe équatorial du sphé- 
roide terrestre. 


En passant à la longueur du pendule à seconde, nous trouvons 
1—1, (1 -- (2m — Sai sin 3% га (аш Ф—+ sin ell 


Ici / désigne la longueur du pendule à seconde à la latitude ф et 1 — 
la longueur à l'équateur. 
Enfin nous pouvons écrire l'équation derniére sous la forme suivante 


t=], + О sin 29 + 0 (sin Ф — > sin e) 


ой 
Q = (2m — 55) lL (= b Tye 
Posons dans l'équation précédente 
l = 99:0950 + A. 
Q = 0:5 + Q,- 
Nous aurons alors 
Al, + Q, sin fe + R (sin Ф —5 sin ) =я..... (4) 
ой 


= | — 99.0950 — 0.5 вір?о. 


Pour le calcul des coefficients Al,, Q,, et d nous ferons usage des 
déterminations nombreuses de la longueur du pendule à seconde, dont les 
premiéres ont été faites par Biot et se rapportent à l'an 1808. Les dernié- 
res déterminations dont nous avons pu nous servir ont été faites par M. 
Lernet dans les années 1895—96. Le plus grand nombre des plus récen- 
tes mesures de l'intensité de la pesanteur a été recueilli par le professeur 
Helmert dans son Mémoire: «Bericht über die relativen Messungen der 
Schwerkraft mit Pendelapparaten»!). 


1) Comptes-rendus des séances de la onzième conférence générale de l'Association géodé- 
sique internationale et de la commission permanente réunies à Berlin du 25 septembre au 
12 octobre 1895, vol. II. 1896. 
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Quant aux anciennes observations, nous les trouvons dans le second 
tome del'ouvrage de M. Helmert: «die mathematischen und physikalischen 
Theorien der hóheren Geodäsie». 

Mais nous avons cru de notre devoir de consulter autant qu'il était 
possible les Mémoires originaux des observateurs. Quelques-unes des plus 
récentes déterminations de la longueur du pendule à seconde dont nous avons 
fait usage ne sont pas mentionnées dans le Mémoire cité de M. Helmert. 

Presque toutes les déterminations de l'intensité de la pesanteur, qui 
nous ont servi à la déduction des coefficients A, Q, et ©’, sont des déter- 
minations relatives. 

Quant aux déterminations absolues, nous nous en sommes servi seule- 
ment dans les cas, si parmi les endroits, ой elles ont été faites, il y avait 
du moins un, ой а été déterminée aussi 1а longueur du pendule rapportée à 
celle de l'une des stations principales; en ce cas il nous devenait possible de 
considérer les déterminations absolues comme des déterminations relatives. 

Il est à douter que les longueurs du pendule à seconde soient définiti- 
vement établies pour les stations principales. Nous avons adopté pour A les 
valeurs suivantes, A étant la longueur du pendule à seconde, longueur réduite 
au niveau de la mer d'aprés la formule 


Xp a 


où A est la longueur observée du pendule, H — Іа hauteur du lieu d'observa- 
tion sur le niveau de la mer, r, — le rayon moyen du sphéroide terrestre, 
С — la densité moyenne de la Terre, c — la densité de la couche superfi- 
cielle du lieu d'observation, 


Stations. о” À Observateur. 
Vienne ...... +-48° 1:3 9943873 Sterneck. 
Potsdam ..... +592 11.8 99.4278 Sterneck. 
Pola. ....... -+-44 40.3 99.3604 Les officiers de là marine d'Autriche. 
Christiania. ... +59 44.7 99.4931 Schiótz. 
Paris....... -24-48 38,8 99.3936 Sterneck. 
Poulkovo..... +59 36.3 99.4895 Sterneck. 
Moscou...... +55 34.6 | 99.4579 Sterneck. 
Greenwich. ... +51 17.4 99.4173 Sterneck. 

1G ich 4-0*0027 

Кеу........ -+-51 16.9 99.4200 (Herschel, Constable, Hollis) 
London. ..... --51 19.9 99.4203 (Herschel Hollis) 
Berlin. ...... -24-52 19.2 99.4277 Sterneck. 
Padua... .... -+-45 12.5 99.3632 Sterneck, Lorenzoni. 
Washington... -+38 42.0 99.3083 dout earem 
Strassbourg ... +48 23.6 99.3904 Sterneck. 
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C'est à l'aide de cette table que toutes les observations ont été réduites 
à un seul systéme. Ensuite nous avons réduit la longueur du pendule à 
seconde pour les différents endroits à la surface de condensation au moyen 
des formules approchées données par M. Helmert dans le troisiéme chapitre 
du second tome de ва Géodésie (p.p. 223—226). Pour les cótes et les sta- 
tions insulaires il à fallu déterminer l'angle formé par la pente de la cóte 
avec le niveau de la mer d'aprés les cartes de profondeurs des mers don- 
nées par l'Atlas de Richard Andrée. 

Dans la formule (4) / désigne la longueur du pendule à seconde réduite 
à la surface de condensation. 

On regoit autant d'équations de la forme (4) qu'il y a de mesures de 
la longueur du pendule à seconde. 

De différentes raisons nous ont donné le droit d'omettre un grand 
nombre d'observations, dont la plupart a été faite aux stations comprises 
entre 4-40? et +-50° de latitude. 


C'est ainsi que nous avons obtenu les 367 équations de condition don- 
nées dans la table suivante. 


, 


№ Stations. Observateur. ф Equations de conditions. 
l. South Shetland. . . Foster —62046:8 Al, -+-0.790 ©, 4-0.288 Q’ = 4-0.0309 
3. Kap Horn... . . . Foster..... —55 40.6 Al, -4-0.682 Q, --0.114 Q' = -+-0.0251 
8. Staten Island. . . Foster.. . . . --54 35.5 Al, -1-0.664 Q, -+0.087 Q’ = --0.0278 
4. Falkland Island. . Freycinet . . . —51 24.1 Al, +0.610 Q, +0.018 d = -+0.0120 
5. Falkland Island. . Duperrey . . . —51 205 Al, +0.610 Q, --0.018 Q’ = -1-0.0188 
6. Melbourne . . . . M. v. Elblein. . —87 887 Al, -+0.378 Q, —0.281 Q’ = +-0.0148 
7. Melbourne . . . . Guberth. . . . —87 88.7 Al, +-0.378 Q, —0.281 © = –-0.0158 
8. Melbourne . . . . Baracchi, Love. —87 38.7 41,--0.878 Q, —0.281 Q' = -+-0.0140 
9. Auckland. . . . . Smith, Pritchett --36 408 Al, -+-0.356 Q, —0.242 Q' = --0.0246 
10. Auckland. . . . . М. у. Elblein. . —86 89.9 Al, -+-0.556 Q, —0.342 Q' = 0.0146 
11. Montevideo. . . . Foster. . . . . —94 48.7 №М-+0,826 ©, —0.262 Q = --0.0111 
12. Montevideo. . . . Leidenthal. . . —84 43.5 Al, -+0.825 ©, —0.263 Q’ = --0.0187 
18. Capstadt . . . .. Maclear. . . . —88 46.4 Al, 4-0.809 Q, —0.269 Q' = --0.0181 
14. Capstadt . . . . . Fallows... . —88 464 Al, -+-0.809 Q, —0.269 Q' = -+-0.0184 
16. Capstadt . Foster. .... —98 464 Al, 4-0.809 ©, —0.269 ©’ = --0.0096 
16. Capstadt . . . . . Gassenmayr . . —88 454 Al, -+0.809 Q, —0.269 Q’ = -4-0.0090 
17. Capstadt . . . . - Preston. . . . —88 46.4 Al, +0.509 ©, —0.269 Q’ = --0.0056 
18. Capstadt . . . Leidenthal. . . --88 45.0 Al, 0.809 ©, —0.269 Q’ = -1-0.0087 
19. Capstadt . . . .. Freycinet . . . —88 446 Al, +0.509 Q, —0.269 Q’ = +-0.0109 
20, Sydney. . . . . . Guberth. . . . —88 41.1 Al, -+-0.808 Q, —0.270 Q = +0.0147 
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Ж Stations. Observateur. ei 
21. Sydney. . . . . M. v. Elblein. . —33941.0 
22. Sydney. . . . . . Smith, Pritchett. —38 41.0 
23. Port Jackson . . . Duperrey . . . —83 41.0 
24. Port Jackson . . . Freycinet . . . —38 40.9 
25. Paramatta. . . . . Brisbane. . . . —98 88.1 
26. Valparaiso . . . . Lütke. . . . . --82 52.0 
27. Rio Janeiro. . Hall, Foster. . --22 47.1 
28. Rio Janeiro . Freycinet . . . --22 47.0 
29 Noumea.. . . .. М. v. Elblein. . —22 8.6 
80. Isle de France. . . Freycinet . . . —20 2.5 
81. Isle de France. . . Duperrey . . . —20 2.0 
82. Vila. . . . .. M. v. Elblein. . --17 88.3 
88. Sandwich. . . . . M. v. Elb ein. . --16 20.0 
84. Logwood . . . . . Preston. . . . —15 509 
85. St. Hélena. . . . . Foster. --15 60.1 
86. St. Hélena. . . . . Gassenmayr . . --15 494 
87. Jamestown . . . . Preston. . . . --15 49.0 
88. St. Hélena. . . . . Lütke. . . . . —15 489 
39. Tangoa. . . . . M. v. Elblein. . --І5 80.8 
40. Bahia. . . . . . Sabine. . . . . —12 54.3 
41. Caroline Island . . Preston, . . . — 9 661 
42. Loanda Angola . . Preston. . . . — 8 45,5 
48. St. Paul de Loanda  Leidenthal. . . — 8 45.3 
44. Green Mountain. . Preston — 7 68.9 
45. Georgetown. . . . Preston. . . . — 7 52.9 
46. Ascension. . . . . Sabine. . . — 7 52.7 
47. Ascension. . . . . Duperrey . . . — 7 52.7 
48. Ascension. . . . . Foster.. . . . --7 52.3 
49. Batavia. . . . . Guberth. — 6 85 
50. Tanjong Priok. . . M. v. Elblein. . — 6 3.4 
51. Banana Creek. . . Leidenthal. . . — 5 57.8 
62. FernandodoNoronha Foster. . . . . -- 8 48.5 
53. Amboina . . . . . M. v. Elblein. . --8 3.0 
54. Amboina. . . . Guberth. — 8 80 
55. Maranham . . . . Sabine.. . . . — 2 30.7 
56. Maranham . . . . Foster. . . — 2 30.6 
57. Рага...... Foster. . . . . — 1 26.4 
58, Rawak. . . . . Freycinet . . . --0 1.6 
59. Gounsah Lout. . . Goldingham . . + 0 18 
60. St. Thomé.. . . . Gassenmayr . . -+ 0 20.6 
Физ.-Мат. отр. 100. 6 


Equations de conditions. 
410 4-0.808 Q, —0.270 Q' = --0.0126 
Al +-0.808 Q, —0.270 ©’ = +-0.0134 
Al, 4-0.808 Q, —0.270 0! = 0.0132 
Al, +-0.308 0, —0.270 ©’ = --0.0168 
Al, --0.807 ©, —0.270 Q’ = --0.0109 
Al, -+-0.295 ©, —0.276 ©’ = --0.0062 
Alo +0.150 ©, —0.290 ©’ = -4-0.0076 
Al, 4-0.150 ©, —0.290 Q' = 0.0049 
Мо -4-0.142 Q, —0.287 Q’ = --0.0087 
810 4-0.118 Q, —0.276 Q' = +0.0156 


Al, -+0.118 Q, —0.276 Q = +-0.0134 
Aly -+0.092 Q, —0.256 Q' = 0.0054 
Al, 4-0.079 0, —0.244 Q’ = -+-0.0078 
Al, -+-0.075 ©, —0.240 ©’ = --0.0147 
Al, -+0.075 Q, —0.240 Q’ = -+-0.0185 
Al, -+-0.075 Q, —0.240 Q’ = +-0.0182 
Al, +0.075 Q, —0.240 Q' = -+-0.0126 
Alo +-0.075 ©, —0.240 ©’ = -+-0.0095 
Al, 4-0.071 Q, —0.284 ©’ = -+-0.0098 
Al, -+-0.050 Q, —0.205 9 = --0.0048 


Al, +-0.080 0, —0.164 Q' = —0.0009 
Al, -4-0.028 Q, —0.145 ©’ = -+0.0017 
Aly 4-0.028 Q, —0.145 Q' = -4-0.0067 
Al, +-0.019 Q, —0.184 ©’ = --0.0037 
41,--0/019 Q, —0.184 Q' = —0.0019 
Al, +0.019 Q, —0.184 Q^ = +-0.0085 
Al, --0.019 ©, —0.184 Q' = +-0,0044 
Al) --0.019 Q, —0.184 Q’ = -+0.0052 
Al -+0.011 Q, —0.105 ©’ = --0.0065 
Al, +-0.011 ©, —0.108 ©’ = -+-0.0062 


Al, +-0.011 ©, —0.102 Q = -4-0.0086 
Al, 4-0.004 ©, —0.086 ©’ = -4-0.0042 
Al, +-0.008 ©, —0.058 Q’ = --0.0088 
Al, +-0.008 Q, —0.058 Q' = --0.0044 
Al, -+-0.002 Q, —0.044 Q’ = -+-0.0003 
Al, 4-0.002 Q, —0.044 Q' = —0.0014 
Al, -+0.001 ©, —0.025 Q' = -+-0.0034 
Aly 4-0.000 Q, 4-0.000 ©’ = --0.0049 
Al, -+0.000 ©, -+0.000 ©’ = -+-0.0187 
Aly 4-0.000 Q, --0.006 Q’ = +0.0201 
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№ Stations. Observateur. 
61. St, Thomé.. . . . Sabine. . . . . 
62. Galapagos. . . . . Hall, Foster . . 
63. Singapore. . . . . Smith, Pritchett. 
64. Singapore. . . . . M. v. Elblein. . 
65. Singapore. . . . . Lernet 

66. Singapore. . . . . Guberth 

67. Ualan. . . . . . Lütke. 

68. Penang. .... Guberth. 

69. Lagos...... Gassenmayr . . 
70. Kudat ..... M. v. Elblein. . 
71. Colombo . . . . . Guberth. 

72, Punnae. . . . . Basevi, Heaviside 
78. Kudankolam. . Basevi, Heaviside 
74. Minicoy.. . . . Basevi, Heaviside 
75. Sierra Leone... . . Sabine.. . . . 
76. Freetown. . . . . Gassenmayr . . 
77. Mallapatti. . . . . Basevi, Heaviside 
78. Alleppy. . . . . Basevi, Heaviside 
79. Porto Bello. . . . Foster... . . . 
80. Trinidad . . . . . Foster.. . . . 
81. Trinidad . . . . . Sabine.. . . . 
82. Pachapaliam. . . . Basevi, Heaviside 
88. Aden. . . . . . M. v. Elblein. . 
84. Aden. . . . .. Basevi, Heaviside 
85. Aden. . . . . . Lernet. . . . . 
86. Mangalore . . . . Basevi, Heaviside 
87. Bangalore, S. . . . Basevi, Heaviside 
88. Madras. . . . . Basevi, Heaviside 
89. Madras. .... Lernet. . . . . 
90. Madras. . . . . Goldingham . . 
91. Bangalore, N. Basevi, Heaviside 
92. Guam ..... Lütke. 

98. Guam.. . . . . Freycinet . . . 
94. Bangkok. . . . . Lernet.. . . . 
95. Joal. . . . . . Bigourdan . . . 
96. Martinique . Gassenmayr . . 
97. Dakar . . . . . Leidenthal. . . 
98. Namthabad . . . . Basevi, Heaviside 
99. Rangoon . . . . Lernet. . . . . 
00. St. Vincent . . . . Leidenthal. . . 
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9 
+ 0524.5 
-- 0 33.1 
+ 1 16.8 
+ 1 16.6 
+ 1 16.6 
+ 1 16.8 
+ D 19.2 
+ 5 224 
+ 6 25.7 
-- 6 50.8 


+ 6 58.2 
4- 8 63 
+ 8 7.1 
+ 8 18.7 
+ 8 26.1 
+ 8 26.5 
+ 9 25.0 
+ 9 25.9 
+ 9 288 
-4-10 34.8 


4-10 84.8 
+10 55.4 
+12 40.1 
+13 41.9 
+12 42.8 
34-12 46.6 
4-12 55.7 
+12 59.1 
4-12 59.1 
4-12 59.1 


4-12 59.9 
--18 21.1 
+13 22.7 
--18 88.6 
--14 40 
+-14 80,7 
+14 84.7 
+15 0.1 
+16 89.6 
4-16 46.9 
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Equations de conditions. 
Al, +-0.000 Q, --0.007 Q = --0.0190 
Aly --0.000 Q, --0.009 Q’ = 0.0048 
Al, +-0.000 Q, -+0.022 Q’ = 0.0079 
Al, -4-0.000 Q, +0.022 Q’ = --0.0058 
Al, -4-0.000 ©, -+0.022 Q’ = --0.0064 
Al, -+0.000 Q, +0.022 d = 0.0057 
Aly +0.009 Q, -+0.091 Q = --0.0208 
Al, -+-0.009 ©, --0.091 Q’ = --0.0015 
Al, +-0.018 0, +0.110 Q’ = —0.0021 
Al, -+-0.014 Q, +0.116 Q' = 0.0089 


Aly -+-0.014 Q, +0.117 Q = 0.0060 
Al, 4-0.020 Q, +-0.186 ©’ = —0.0018 
Al, -5-0.020 Q, --0.186 Q' == —0.0006 
Aly +-0.020 Q, +0.188 Q' = —0.0049 
Aly 4-0.022 0, -4-0.142 d = -+-0.0084 
Al, -+-0.022 Q, -+0.142 ©’ = -+-0.0087 
Al, 4-0.027 Q, --0157 © = —0.0009 
Al, -+-0.027 Q, +0.157 ©’ = 4-0.0027 
Al, +-0.027 Q, --0.158 ©’ = --0.0125 
Al, -+-0.084 0, 0.174 Q = --0.0015 


Aly --0.084 Q, -+0.174 Q' = 4-0 0010 
Al -+0.036 Q, +0.177 Q’ = -+0.0004 
Aly --0,048 Q, +0.201 ©’ = +-0.0055 
Aly -+0.048 Q, -+0.202 Q = -1-0.0049 
AL 0.048 Q, +-0.202 Q’ = -+0.0054 
Al, -+0.049 Q, +0.208 Q’ = —0.0020 
Al -À-0.050 ©, -4-0.206 Q = +0.0049 
AL +-0.061 Q, -+0.207 Q’ = —0.0026 
AL -+0.051 Q, +0.207 Q' = —0.0004 
Al, -+-0.051 Q, +0.207 Q = -+-0.0048 


Al, +-0.051'Q, +0.207 Q’ = -+-0.0054 
Al, -+0.063 Q, 0.211 Q’ = 0.0057 
Al, --0.058 Q, 0.211 07 = -+-0.0158 
AL --0.056 Q, +-0.214 Q = —0.0008 
Al, +-0.069 ©, 4-0.220 Q’ = -+-0.0047 
Al, -+0.068 Q, -1-0.226 Q' = -+-0.0062 
Al, +0.064 Q, +-0.226 Q' = +-0.0096 
Al, -1-0.007 Q, -+0.231 ©’ = —0.0006 
Aly +-0.082 Q, +0.247 Q' = —0.0006 
Al, 4-0.088 Q, +0.248 Q' = 0.0088 
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№ Stations. Observateur. v 
101. Cocanada. . . . . Basevi, Heaviside -:-16950.0 
102. Kodangal. . . . . Basevi, Heaviside --17 1.5 
108. Jamaika . . . . . Sabine. . . +17 49.4 
104. Damargida . . . . Basevi, Heaviside --17 56.5 
105. Bombay. . . . . . Basevi, Heaviside --18 46.7 
106. Bombay. . . . .. М. v. Elblein. . +18 46.8 
107. Bombay.. . . . . Guberth. +18 48.4 
108. Somtana . . . . . Basevi, Heaviside --18 57.9 
109. Badgaon . . . . . Basevi, Heaviside -+20 86.8 
110. Lahaina.. . . . . Preston . . . . +20 444 
111. Mauwi. ..... Freycinet . . . +20 44.5 
112. Haiku ...... Preston . . . +-20 48.3 
118. Waikiki.. . . . . Preston . . . . +21 8.6 
114. Honolulu. . . . . Wal . . . .. 4-21 10.8 
116. Honolulu. . . . . Wal . . . .. +21 10.3 
116. San Blas. .... Hall, Foster . . -+21 24.6 
117. Hongkong. . . . . Lernet. . . . . +22 18.2 
118. Calcutta ..... M. v. Elblein. . --22 247 
119. Calcutta . . . . . Basevi, Heaviside -+22 24,8 
120. Ahmadpur . . . . Basevi, Heaviside -+-23 27.9 
121. Kalianpur. . . . . Basevi, Heaviside -#-23 58.6 
122. Pahargarh . . . . Basevi, Heaviside -+24 47.8 
128. Naha. . . . . . . Sakai, Tanakadate --26 18.8 
124. Usira.. . . . . . Basevi, Heaviside --26 47.8 
125. Bonin... . . .. Lütke. +26 54.8 
126. Bonin... . ... Sakai, Tanakadate — -4-26 54.9 
127. Datairi. . . . . . Basevi, Heaviside -+28 84.4 
128. Kaliana. . . . .. Basevi, Heaviside --29 21.1 
128. Noji. . . . . .. Basevi, Heaviside -4-29 43.5 
180. Suez. ...... Guberth. +29 46.8 
181. Dehra... ... Basevi, Heaviside --80 9.5 
182. Mussoorie... . . Basevi, Heaviside -+30 17.6 
188. ІзпаШа...... Basevi, Heaviside -+30 25.8 
184. Shang-Hai . . Lernet..... #31 05 
135. P. Said. ..... M. v. Elblein. . +81 5.6 
186. Meean Meer. . . . Basevi, Heaviside -+31 21.4 
187. Kagosima. . . . . Sakai, Tanakadate -+-31 28.8 
188. St. George . . . . Preston. . . . --32 106 
189. Nagasaki. . . . . Lernet. . . . . +92 89.0 
140. Laghouat. . . . . Defforges . . . +83 87.4 
Физ.-Мат. стр. 102. 8 


Equations de conditions. 
Aly 4-0.084 Q, --0.250 О’ = 4-0.0021 
Al, 4-0.086 Q, -+-0.251 Q = +-0.0042 
Al, 4-0.094 0, --0.260 Q/ = -+-0.0017 
Al, -+-0.095 Q, --0.262 О’ = -+-0.0003 
Al, -+0.104 ©, --0.267 Q' = -+0.0083 
Aly -+-0.104 Q, -+0.267 0’ = -1-0.0096 
Alo -+0.104 Q, --0.207 Q' = +0.0105 
Al, -+-0.106 Q, --0.267 О’ == -+-0.0047 
Aly -1-0.124 Q, -+0.279 0’ = --0.0087 
Al, -+-0.125 Q, --0.280 Q’ == — 0.0059 


Aly -+0.125 Q, --0.280 О’ = — 0.0028 
Al, 0.126 Q, --0.280 О’ — -4-0.0022 
Aly --0.180 Q, 4-0.388 Q' — -+-0.0127 
Al, +0.180 Q, --0,288 Q’ = --0.0177 
Aly --0.180 Q, --0.288 Q = -+-0.0150 
Al, 4-0.188 Q, --0.288 О’ = -+-0.0008 
Al, +-0.144 Q, --0.289 ©’ = -+-0.0064 
Al, +-0.145 Q, --0.289 ©’ = -4-0.0076 
Aly +0.145 Q, -0.289 Q = -+-0.0059 
Aly +-0.158 Q, --0.298 Q’ = --0.0060 


Al, +-0.165 ©, +-0.294 0’ = --0.0089 
Al, +-0.176 Q, --0.296 О’ = -4-0.0080 
Aly -+-0.195 Q, --0.299 Q’ = 4-0.0026 
Al, 4-0.208 Q, --0.298 Q' = +-0.0064 
Aly +-0.205 ©, 4-0.298 Q' = -4-0.0276 
Aly 4-0.205 О, --0.298 О’ = 4-0.0286 
Al, -+0.228 Q, +0 296 OH = +-0.0044 
Al, +-0.240 Q, --0.298 Q' = --0.0006 
Al, -+0.246 Q, --0.298 Q' = —0.0010 
Al, +-0.246 Q, +0.298 Q == 4-0.0079 


41,-4-0,252 Q, -1-0.290 Q’ = — 0.0067 
Aly -+0.255 Q, +0.290 ©’ = --0,0150 
Al, -+0.256 Q, -+-0.289 Q' = -+0.0051 
Aly +-0.266 Q, -+0.287 ©’ = +-0.0127 
Al, +-0.266 Q, --0.287 Q' = -+0.0114 
Al, +-0.270 Q, 4-0.285 Q' = --0.0018 
Aly +0.271 ©, -+0.285 Q’ = +-0.0120 
Aly --0.284 Q, +-0.281 Q’ = +0.0191 
Al +-0,289 Q, -+-0.278 Q’ = +-0.0193 
Aly +-0.807 Q, +-0.271 ©’ = -+0.0066 





№ 


141. 
142. 
143. 
144. 
145. 
146. 
147. 
148. 
149. 
160. 


161. 
162. 
153. 
154. 
155. 
156. 
167. 
158. 
159. 
160. 


161. 
162. 
163. 
164. 
165. 
166. 
167. 
168. 
169. 
170. 


171. 
172. 
178. 
174. 
175. 
176. 
177. 
178. 
179. 
180. 


DE L'INFLUENCE DES TERMES DU TROISIÈME ORDRE ETC. 297 


Stations. Observateur. 
Kobé. . . . . : . Lernet. . . . . 
Вііта...... Bourgeois . . . 
Е Kantara . . . . Bourgeois . . . 
Moré. . . . . . . Basevi, Heaviside 
Batna . . . . .. Bourgeois . . . 
Tokio . Smith, Pritchett 
Ain-Yagout. Bourgeois . . . 
Boghar. ..... Bourgeois . . . 
Gibraltar. . . . . Leidenthal. . . 
Ouled-Rhamoun. . Bourgeois. . . 
Médéah. . . . .. Bourgeois . . . 
Constantine. . Bourgeois . . . 
San-Fernando. . . Cebrian, Los Arcos 
Coldes Oliviers . . Bourgeois. . . 
Algier . . . . . . Defforges, Bourgeois 
Algier. . . . .. Leidenthal. . . 
Philippeville.. . . Bourgeois. . . 
Mount Hamilton. . Preston, Keeler. 
Mount Hamilton. . Defforges . . . 
Ponta Delgada . . Gassenmayr . . 
Ponta Delgada. . . Leidenthal. . . 
San-Francisco. . . kom Pritohott, Die 
San-Francisco. . . Defforges. . . . 
San-Francisco. . . Mendenhall . 
Charlottesville. . . Putnam . . . . 
Lipari. . . . .. Biot, Mathieu. . 
Gunnison . Putnam . . . . 
Saint-Louis. . . . Putnam. . . . 
Formentera. . Biot, Mathieu. . 
Ellsworth. . . . . Putnam . . . . 
Colorado Springs. . Pntnam . . . . 
Washington. . . . Sterneck, Defforges 
Wallace ..... Putnam. . . . 
Green River. . . . Putnam. . .. 
Grand Junction . . Patnam. . . . 
Kansas City... . Putnam. . .. 
Cincinnati. . . . . Putnam... . 
Baltimore. . . .. Preston. ... 
Deer Park . . Putnam. . . . 
Terre Haute . . . Putnam . . . . 


den, Man, стр. 108. 


, 


9 
1-840307 
+84 40.2 
--85 2.2 
+85 4.8 
+85 22.1 
+85 81.8 
-+85 86.1 
+85 44.1 
+85 57.8 
-+35 59.0 


+86 5.0 
+86 11.0 
-4-86 16.7 
+86 25.0 
+86 34.0 
-4-86 86.4 
+36 48.0 
+87 9.3 
--87 9.8 
+37 33.7 


+87 38.6 
--97 86.8 
+87 36.3 
4-97 86.4 
--87 50.8 
+88 17.4 
4-88 21.4 
+88 26.9 
+88 28.7 
—-38 82.5 


-4-88 89.5 
4-88 42.0 
+38 48.6 
-4-88 48.1 
+88 62.9 
+88 54,5 
+88 57.1 
+39 6.7 
+89 18.7 
+89 17.4 


Equations de conditions. 
Al, 4-0.821 Q, --0,264 Q' = --0,0107 
Al, +-0.824 Q, -+0.262 Q = -+-0.0052 
Al, +0.829 Q, -+0.259 Q’ = -4-0.0077 
Aly -+-0.381 Q, --0.258 Q = —0.0047 
Aly +0,385 Q, 4-0.266 Q' = --0.0182 
Aly -+0.838 Q, -+-0.254 Q’ = --0.0066 
Aly +-0.389 Q, --0,254 Q' = --0.0165 
Aly 210.841 Q, --0.259 Q = -+-0.0165 
Aly -1-0,846 Q, --0.250 ©’ = -+-0.0066 
Al, -+-0.846 ©, -+-0.250 Q' = -+0.0207 


81, --0.847 ©, -+-0.249 Q = -0.0218 
Al, +0.848 ©, -+0.248 Q’ = 0.0166 
Al, +0.350 Q, --0,247 ©’ = +0 0119 
Aly +-0.858 Q, --0.244 Q’ = -+0.0185 
Al, 4-0.855 Q, -4-0.248 Q = -+0.0182 
Al, -4-0.856 Q, -1-0.248 ©’ = -1-0.0146 
Al, -1-0.859 Q, 0.241 Q' = --0.0160 
Al, +-0.865 Q, 4-0.287 Q’ = -1-0.0246 
Al, +-0.865 ©, +0.237 ©’ = +-0.0214 
Al, --0.871 Q, +0.232 0’ = -+0.0195 


Al, +-0.872 Q, --0.282 OH = -+-0.0156 
Al, -+0.372 0, --0.282 Q' = -+-0.0156 
А1--0.872 Q, -+0.233 Q' = -+0.0119 
Aly 4-0.872 Q, -4-0.282 Q’ = --0.0128 
Aly +-0.877 Q, -+-0.229 Q^ = --0.0104 
Al, +-0.384 Q, --0.228 Q = --0.0276 
Al, -+0.884 Q, --0.228 ©’ = +-0.0159 
Al, -+-0.887 Q, --0.220 ©’ = +0,0134 
Al, +-0.387 ©, -+-0.220 ©’ = -4-0.0222 
Al, --0.888 Q, --0.220 Q = -+0.0146 


Al, --0.891 Q, -+0.218 Q’ = -+-0.0119 
Al, -+0.391 Q, -+-0.218 OH = --0.0179 
Al, -4-0.892 Q, --0.218 Q’ = +-0.0121 
Al, --0.898 Q, --0.217 Q’ = -+0.0070 
Al, +-0.894 Q, --0.215 ©’ = +0.0110 
Aly +-0.894 Q, -+0.215 Q' = +0.0128 
Al, +-0.896 Q, --0.214 Q’ = +0.0116 
Al, -+-0.898 Q, -+-0.218 Q' = +-0.0184 
Al, -+-0.399 Q, +-0.212 Q' = --0.0194 
Aly -4-0.401 Q, --0.210 Q = -+0.0181 


ö— . 
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№ Stations. Observateur. ei 

181. Corfou . . . . . . Koss . . . .. --89026.7 
182. Denver. ..... Defforges . . . --89 29.3 
188. Denver. ..... Putnam . . . . +89 29.8 
184. St. Jacob. . . . . Parrot. . . . . --89 849 
185. Pl. Valley Junct. . Putnam. . . . +89 89.5 
186, Philadelphia. . . . Putnam. . . . -+39 45,8 
187. York. . . . . .. Peirce, Farquhar --39 46.7 
188. Desierto de los Palmas Defforges . . . -+89 58.7 
189. Princeton. . . . . Putnam. . . . +40 96 
190. Baku. . . . . .. Kuhlberg . . . +40 106 
191, Madrid. ..... Barraquer. . . “#40 13.1 
192. Ebensburg . . . . Peirce, Farquhar -+40 15.6 
198. Allegheny. . . . . Peirce, Farquhar +40 16.8 
194. Schemacha . . . . Kuhlberg . . . -+40 26.4 
195. Elisabethpol. . . . Kuhlberg . . . -+40 29.5 
196. New-York.. . . . Sabine. . . . . -4-40 81.8 
197. Hoboken . . . . . Herschel. . +40 88.1 
198. Hoboken . . . . . Peirce. . . . . 4-40 33.1 
199. Hoboken. . . . . Mendenhall, Smith 4-40 88.1 
200. New-York. . . . . Gassenmayr . . -+40 88.7 
201. Salt Lake City. . . Defforges . . . -+40 84,7 
202. Salt Lake City. . . Putnam . . . . --40 847 
208. Naples. . . . . . Triulzi . . . : -+40 404 
204. Barcelone. . . . . Biot, Mathieu .  --41 11.8 
205. Gudaur. ..... Kuhlberg . . . +41 17.0 
206. Cleveland. . . . . Putnam . . . . +-41 19.0 
207. Batum . . . . .. Kuhlberg +41 28.0 
208. Tiflis... . . . . Parrot. .... +41 30.0 
209. Tiflis. . . . . . . Ки ег... +41 30.1 
210. Сысадо...... Defforges . +41 36.0 
211. Chicago. . . . . . Putnam. . . . 4-1 86.0 
212. Rome. . . . . . . Lorenzoni . . +41 42.1 
213. Rome. . . . ... Triulzi.. . . +41 42.2 
214. Ajaccio. ..... Bourgeois. . . -+41 48.6 
215. Duschet. . . . . . Kuhlberg . . . +41 584 
216. Corte. . . . . .. Bourgeois. . . +42 6.5 
217. Boston. . . . . . Putnam. . . . +492 10.1 
218. Cambridge . . Putnam. . . . +42 113 
219. Pratt de Mollo. . . Bourgeois. . . -+42 12.5 
220. Ithaca . . . . . . Putnam . . . . -+42 16.6 
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Equations de conditions. 
Al, -+-0.408 Q, --0,208 Q' = -1-0.0108 
Al, 24-0404 Q, +-0.208 Q' = -+0.0181 
Aly --0.404 Q, --0.208 Q' = +-0.0111 
Al, 0.406 Q, 4-0.207 Q' = --0.0202 
Al, 4-0.407 Q, +0.205 Q’ = +-0.0170 
Aly 4-0.410 Q, --0.208 Q' = +-0.0170 
Aly +-0.410 Q, --0.208 Q’ = +0.0110 
Aly +-0.411 Q, +0.203 Q’ = +-0.0140 
Aly +0.416 Q, -+-0.198 Q = -+-0.0137 
Aly 4-0.416 Q, +0.198 Q’ = -+-0.0008 


Al, -4-0.417 ©, --0.196 ©’ = --0.0158 
Al, +-0.417 Q, --0.196 Q' = --0.0209 
Al, --0.417 Q, +0.196 Q’ = +-0.0123 
Al, --0.421 Q, --0,194 Q’ = --0.0145 
Al, +0.421 ©, 40.194 Q’ = + 0.0149 
Aly -+-0.488 Q, --0,192 Q’ = -+0.0159 
Al, -4-0.428 Q, --0.192 Q’ = -1-0.0138 
Al, -+0.423 ©, --0.192 Q' = -1-0.0188 
Al, +-0.428 ©, --0,192 Q’ = --0.0155 


Aly +0.428 Q, --0.192 Q' = +-0.0070 


Al, --0.428 Q, -1-0.192 Q' = -+0.0072 
Al, 4-0.428 Q, -+0.192 Q’ = +-0.0115 
Al, +-0.425 Q, -+-0.190 ©’ = -+0.0183 
Al, +0.434 Q, -+-0.182 О’ = -+0.0162 
Al, +-0.436 Q, --0.182 О’ = +0.0278 
Al, --0.486 Q, +-0.182 Q’ = -+-0.0146 
Aly +0.488 ©, -+0.179 Q’ = -+0.0176 
Al, --0.440 Q, -+0.178 Q’ = -+0.0127 
Al, --0.440 Q, +0.178 Q’ = -+0.0153 
Al, +0.441 Q, +-0.176 Q’ = 4-0.0161 


Aly --0441 Q, +-0.176 0’ = -+0.0149 
Al, +-0.442 Q, -+0.175 Q’ =-+-0.0166 
Aly -+0.442 0, +0.175 Q' = -0.0172 
Aly -+0.444 Q, -+0.174 Q' = 4-0.0088 
AL +0.446 Q, +-0.171 Q' = --0.0088 
Aly +-0.449 Q, +-0.168 Q’ = -+-0.0172 
Aly -+-0.450 ©, -+0.168 Q' = -+0.0168 
Aly -+0.450 Q, -+0.168 0’ = -4-0.0167 
Al, +0.452 Q, --0.167 Q' = 4-0.0204 
Aly +0.452 Q, -+0.167 Q' = -4-0.0187 
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№ Stations. Observateur. 
221. Bellegarde . . . . Bourgeois... 
222. Montlouis. . . . . Bourgeois . . . 
223. Bastia ...... Bourgeois . . . 
224. Rivesaltes. . . . . Defforges, Dumézil 
225. Pamplona. . . . . Cebrian, Los Arcos 
226. Port Vendres . . . Bourgeois . . . 
227. Vladikavkas . . . Kuhlberg . . . 
228. Sapporo.. . . . . Tanakadate . . 
229. Toulon. ..... Duperrey . . . 
280. Marseille. . . . . Defforges, Bourgeois 
291. La-Corogne. . . . Cebrian, Los Arcos 
282. Toulouse . . . . . Petit . . . .. 
233. Nice. . . . . .. Defforges ... 
284. Barbonnet . . . . Bassot, Defforges 
235. Peiracave. . . . . Bassot, Defforges 
286. Jalta. ...... Kuhlberg . .. 
237. Lower Geyser. . . Putnam... . 
238. Figeac . . . . Biot, Mathieu. . 
289. Grand Canyon. . . Putnam. . . . 
240, Norris Geyser. . . Putnam... . 
241. Bordeaux. . . . . Biot, Mathieu. . 
242. Pola. . . . . . . ОБ. de 1a marine ^ 
248. Simferopol . Kuhlberg... 
244. Fiume . . . . . . Biot, Mathieu . 
245. Fiume . . . . . . Triulzi. 

246. Ismail . . . . . . Sawiteh, Smyslof. 
247. Padua . . . . . . Sterneck, Lorenzoni 
248. Venise. ..... Triulzi.. . . . 
249. Venise . . . . Sterneck. 

260. Milan.. . . . .. Lorenzoni . . . 
251. Milan ...... Biot, Mathieu. . 
262. Montreal. . . . . Defforges . . . 
258. Triest . . . . . . Triuzi . . . . 
254. Lyon. . . . . . . Deffoges . . . 
255. Clermont-Ferrand . Biot, Mathieu. . 
256. Genève. . . . . . Messerschmitt . 
267. Bern. . . . . . . Messerschmitt . 
258. Kischinef. . . . . Sawitch, Smyslof 
259. Rigi. . . . . . . Plantamour . . 
260. Bolonicha .. . . . Sternberg . . . 
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9 
-+42016.5 
-4-42 19.5 
+42 29.5 
-+42 98.5 
4-42 87.8 
-4-42 99.5 
--42 50.5 
4-49 52.4 
34-42 55.8 
+48 6.8 


4-48 10.5 
4-48 25.3 
+43 818 
4-48 40.5 
-+-43 44.5 
+44 18,0 
+44 21.9 
+44 25.2 
+44 81,8 
4-44 82.7 


+44 38.9 
+44 40.3 
--44 46.0 
--45 7.5 
+45 8.5 
+45 91 
+45 12.5 
--45 14.8 
+45 15.1 
+45 16.5 


+45 16.5 
--45 19.3 


+45 27.8 


+45 80.2 
+46 85.8 
+46 0.5 
+46 45.7 
+46 50.0 
+46 52.2 
+46 52,8 
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Equations de conditions. 
Al, -+0.453 Q, -+0.165 Q = -+-0.0225 
Aly -+0.453 Q, -+-0.165 0’ = -+0.0254 
Al, -+-0.457 Q, -+0.161 Q = --0.0225 
Aly +-0.457 Q, +0.161 Q’ = -+0.0172 
Aly -+-0.458 Q, -+0.160 ©’ = -+-0.0222 
Aly -+-0.460 Q, --0.158 Q’ = -1-0.0168 
Al, +-0.462 0, +-0.157 9’ = -+0.0188 
Al, +-0.462 Q, -+0.167 Q’ = -+0.0179 
Aly -+0.464 Q, +-0.154 Q’ = -1-0.0147 
Al, +-0.466 Q, +-0.151 Q = -+0.0171 


Al, +-0.468 Q, -+0.151 Q’ = -+0.0210 
Aly +0.472 Q, -+0.147 Q = -+0.0197 
Al, +0.475 Q, -+0.144 Q = -+-0.0205 
41,-4-0.476 Q, +0.142 Q' = +-0.0271 
Aly +-0.477 Q, +-0.141 @ = --0.0800 
Al, +-0.489 Q, -+0.129 Q' = -4-0.0184 
Aly -+0.489 Q, -+0.129 ©’ = +-0.0188 
Aly +-0.490 Q, -+0.128 Q^ = +-0.0185 
Aly +0.491 Q, -+0.128 Q^ = --0.0202 
Al, -+-0.498 Q, +-0.125 @/ =-+-0.0210 


Al, +-0.494 Q, 210.125 Q' = -+0.0110 
Aly +-0.494 Q, 10.126 Q’ — 4-0.0187 
Alo -1-0496 Q, +-0.122 Q = 40.0207 
Alo +-0.501 Q, 10.116 Q’ = -+0.0206 
Al, --0.508 Q, -+0.116 Q’ = -1-0.0148 
Al, --0.508 Q, +0.116 Q' == -+0.0181 
Al, 4-0.504 Q, +-0.118 Q' = -+0.0168 
Al, +-0.504 Q, 4-0.118 @/ = --0.0152 
Al, +0.504 Q, -+0.113 Q == "0.0162 
Al, +-0.504 Q, --0.118 07 = -1-0.0174 


Al, -+0.504 Q, +-0.118 Q = 0.0155 
Aly +-0.506 Q, +-0.113 0’ == -1-0.0200 
Al, +0.508 Q, +-0.110 Q’ =-+-0.0151 
Aly -+-0.608 Q, -+-0.110 Q^ —-1-0.0204 
Al, -+0.610 Q, 4-0.107 ©’ = +-0.0158 
Aly -+0.617 Q, --0.099 0/ =-+0.0161 
Aly -+0.580 Q, +-0.085 Q’ =-+0.0148 
Al, +-0.681 Q, +-0.084 Q’ = -+0.0177 
Aly -+0.538 Q, 4-0.082 Q^ == --0,0170 
Aly -+0,588 Q, --0.082 ©’ = -+-0.0072 
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. Weissenstein . . 
. Zurich. . . . . . 
. Sergejewka . . . . 
. Budapest... . . 
. Seattle. . . . . . 
. Munich. . . . .. 
. Vienne. 
. Strassburg . . 


. Kremeaetz . . . 
. Shanklin Farm. . 


. Dunkerque . 
. Dunkerque . . . . 


. Petropavlovsk. 
. Bobruisk . . . . . 


Stations, 


. Kamenetz. . . . 
. Breteuil 


. Inselberg . . . . . 
. Bruxelles. .... 


. Gr. Scheremetjevka. 
. Orenbourg 2... 
. Belin. . 
. Znamenskoje . . . 


€ е ә е е € 


.Leyde...... 
. Arbury НШ. ... 
. Varsovie. . . . . 
. Potsdam . . . . . 


Физ. - Mar. отр. 106. 


А. IVANOF, 
Observateur. ei 
. Plantamour . . -+479 8.5 
Messerschmitt . --47 11.2 
Sternberg +47 16.8 
Kfifka.  . . . +47 182 
Mendenhall . . -+47 26.1 
Sterneck. . . . +47 57.3 
Sterneck. . --48 1.8 
Sterneck . 4-48 28.6 
Sawitch, Smyslof -+48 29.2 
Defforges, Lubanski -+48 88.6 
Sterneck. . . . -+48 388 
Albrecht. . . . +49 178 
Defforges . ... --49 88.6 
. Sawitch . . . . 49 548 
Kater. . . . . +50 26.1 
Albrecht. . . . -+50 82.5 
Albrecht. . . . -+50 39.9 
Defforges, Bourgeois -+-50 89.9 
Albrecht, . . . +50 44.8 
. Albrecht. . . . +50 454 
. Вю Mathieu. . --50 50.9 
Defforges, Bourgeois +650 51.7 
Obs. div... . . +51 16.9 
. Sterneck. . . +51 17.4 
Boch, Herschel — 61 19.9 
Wilkitzki -51 20,2 
Sternberg . . . “+561 26.7 
Sokolof . . . . +51 84.3 
Sawitch, Smyslof -+-51 51.2 
Sternberg . . . --61 56.2 
Defforges, Bourgeois -+51 58.2 
Albrecht. . . . 4-51 583 
Kater. . . . +52 18 
Sokolof . . . . +52 1.9 
Sterneck. . . . +52 11.8 
Sterneck. . . . --52 19.2 
Wilkitzki . . . --52 25.5 
Wilkitzki . . . +52 47.5 
. Lütke. ... --52 49.9 
Sokolof . . . . +52 57.1 


Equations de conditions. 
Al, -+0.536 Q, -+-0.079 Q' = -1-0.0287 
Al, +-0.587 Q, +-0.076 Q = -+0.0131 
Al, --0,540 Q, -+0.078 Q' = --0.0088 
Al, 4-0.540 Q, --0.078 Q = -+0.0207 
Al, +-0.542 ©, +0.071 Q = -+0.0054 
Al) +0.552 Q, --0.060 Q/ = -1-0.0147 
Aly +-0.552 0, --0.060 Q’ = -+-0.0182 
Al, +-0.560 Q, +-0.050 Q == -+-0.0170 
Al, -4-0.561 0, +0.049 Q’ = -+0.0165 
Al, -+-0.564 Q, --0.044 Q' == 0.0174 


Al, +-0.564 Q, +0.044 Q = -+0.0172 
Al, +-0.575 Q, -4-0.081 07 =-+0.0181 
Al, +-0.581 Q, -+0.025 Q' = +0.0198 
AL 4-0,585 Q, -+0.018 Q' = -+0.0915 
Al, +-0.594 Q, -+0.008 ©’ = -+0.0208 
Al, +-0.696 Q, +-0.006 Q' = -+0.0189 
Al, +-0.598 Q, -+0.008 Q' = -+-0.0257 
Al, +-0.598 Q, +-0.008 Q’ = -4-0.0186 
Al, 0.599 Q, -1-0.001 Q’ = -+-0.0196 
Al, -+-0.599 Q, +0.001 07 = -1-0.0118 


41, +-0.601 Q, --0.000 ©’ = -+0.0208 
AL +-0.602 Q, —0.002 Q' = --0.0199 
Al, +-0.608 Q, —0.012 ©’ = --0.0211 
Al, --0.608 Q, —0.012 Q’ == --0.0188 
Aly 4-0.610 Q, —0.012 0/ = +-0.0206 
Al, +-0.610 ©, —0.012 ©’ = -+0.0169 
Al, -1-0.612 Q, —0.016 Q' ==-+-0.0069 
Al, --0.618 Q, —0.017 Q’ =-+0.0206 
Al, 0.618 Q, —0.024 0’ = +-0.0196 
Al, +-0.619 Q, —0.025 @/ = -+-0.0129 


Aly -+-0.621 Q, —0.027 ©’ == -+-0.0192 
Al, -+0.691 Q, —0.027 ©’ = -1-0.0197 
Aly --0.621 Q, —0.027 Q’ == -1-0.0249 
Al, +-0.621 Q, —0.027 Q’ = -+-0.0201 
Al, +-0.624 Q, —0.082 0’ = -4-0.0215 
Al, +-0.626 Q, —0.084 Q’ = -+0.0199 
Al, +-0.627 Q, —0.086 Q' = -4-0.0208 
Al, --0.684 Q, —0.044 Q = -+0.0164 
Al, -+0.685 Q, —0.046 Q == -4-0.0209 
Al, +-0.687 Q, —0.049 Q’ = +0.0211 
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828. Fort Wrangell.. . 


824. Jacobstadt . . . . Sawitch. . . . 
825. Sitka. . . . . . . Mendenhall . . 
326. Sitka. . . . . . . Lütke. .. 
327. St. Paul. . . . . . Mendenhall . . 
828. Portsoy. ..... Kater. . . . . 
329. Oksb. . . . . . . Schiôtz . . . . 
880. Flekkefjord. . Schiötz . . . . 
881. Juneau. . . . . . Mendenhall . . 
882, Dorpat. . . . . . Smyalof . . . . 
888. Risdr. . . . . . . Schiôtz . . . . 
884. Stavanger. . . . . Schiötz . . . . 
835. Frederiksvärn. . . Schiötz . . . . 
886. Pyramid Harbor. . Mendenhall . . 
337. Revel.. . . . . . Lenz . . . . . 
888. Yakutat Bay . . . Mendenhall . . 
889. Poulkovo. . .. Sterneck. . . . 
840. Lervik. . . . . . Schiötz . . . . 
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RK Stations. Observateur. 
801, Samara. ..... Sokolof . 

802, Clifton. . . . . . Kater... . . 
808. Altona. . . . . . Sabine. 

804, Altona. ..... Peters.. . . . 
805. Hamburg. . Sterneck. . . . 
806. Geltoukhino. . . . Bredikbine. . . 
307. Güldenstein. Schumacher . . 
808. Güldenstein. Peters. . . . . 
809, Port Simpson . . . Mendenhall . . 
810, Wilna ...... Sawitch . . . . 
811. Königsberg . . . . Bessel... . . . 
812. Königsberg . . . . Peters. ... 
818, Podolsk. . . . . . Iveronof. 

814. Tzaritzino. . . . . Iveronof. 

815. Moscou. ..... Sterneck . . . . 
816. Kazan . . . . . . Sternberg . . . 
817. Edinburg. . . . . Gratzl. . . . . 
818. Leith. . . . . . . Biot, Mathieu. . 
819. Leith. . . . . .. Kater. 

820. Leith. . . . . .. Defforges . 
821. Burroughs Bay . . Mendenhall . 
822. Dmitrov . . . . . Iveronof. 


Mendenhall . . 


ei 
--52959.9 
+53 16.7 
-4-58 21.7 
2-58 21.7 
4-58 21.8 
--58 37.8 
+54 22 
+64 22 
-+54 22.7 
+54 80.2 


+64 82.0 
+54 82.0 
4-55 15.1 
+55 26.0 
+55 34.6 
-+55 86.7 
+65 46.7 
--b6 47.9 
+55 48.0 
4-55 48.0 


+56 51.5 
+56 10.6 
+56 17.7 
+66 19.5 
+-56 52.4 
-+56 52.5 
34-56 56.5 
+57 80.6 
-+-57 54.0 
+58 6.9 


+58 7.2 
34-58 12.5 
+658 82.6 
-+-58 47,8 
+68 49.8 
+69 1.7 
--59 16,5 


4-59 28.7 


+59 36.3 
-3-59 86.9 
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Equations de conditions. 
Al, -+0.638 Q, —0.051 ON = -+0.0221 
Aly -+0.643 Q, —0.058 Q = -4-0.0216 
Al, +-0.643 0, —0.058 Q' — -4-0.0247 
Al, -4-0.648 Q, —0.058 (/ = -+-0.0229 
Al, +0.648 Q, —0.058 0’ = -+0.0208 
Aly +-0.648 Q, —0.065 Q' =-+0.0100 
Al, +0.654 Q, —0.078 Q' = 0.0916 
Al, +-0.654 Q, —0.073 Q = +-0.0204 
Al, --0.661 0, —0.078 Q = -1-0.0179 
Al, -+0.663 Q, —0.084 О’ == -+0.0212 


Al, --0.668 Q, —0.084 Q’ = -+0.0192 
Al, -+0.668 ©, —0.084 Q’ = -1-0.0226 
Aly -+0.676 Q, —0.108 Q' == -+-0.0219 
Al, +-0.677 Q, —0.105 ©’ = -+-0.0200 
Aly -+0.681 Q, —0.112 Q^ = -4-0.0289 
Al, --0.681 Q, —0.112 Q = -+0.0108 
Aly +-0.684 Q, —0.116 Q' = +0.0281 
Al, +-0.684 Q, —0.116 Q’ = +-0.0288 
AL 0.884 Q, —0.116 Q' = -+0.0945 
Aly +0.684 Q, —0.116 Q’ = --0.0246 


AT, -+0.686 Q, —0.119 @ = -+-0.0095 
AL -+0.691 Q, —0.126 ©’ = -+-0.0280 
A1, -+0.692 Q, —0.128 ©’ == -+-0.0165 
Al, 4-0.692 Q, —0.128 0’ = -+0.0188 
Aly +-0.701 Q, —0.140 0’ = --0.0214 
AL +-0.701 Q, —0.140 Q = --0.0166 
AL 4-0.702 Q, —0.148 0) == -4-0.0207 
Aly +-0.712 Q, —0.158 ©’ = -+0.0261 
AL 4-0.717 Q, —0.166 0’ = --0.0216 
Al, --0.721 Q, —0.171 Q' = -1-0.0226 


Al, 4-0.721 Q, —0.171 Q’ = 4-0.0168 
Al, +0.728 9, —0.178 0’ = --0.0225 
Al, +-0.728 Q, —0.182 ©’ = +-0.0260 
Al, +-0.781 Q, —0.187 Q = --0.0280 
Al, 4-0.784 Q, —0.191 ©’ = +-0.0245 
Al, +-0.784 Q, —0.191 0’ = +0.0178 
AL 0.738 ©, —0.198 0’ = --0.0240 
Aly --0.741 Q, —0.202 0’ = -+-0.0166 
Al, +-0.745 Q, —0.209 ©’ = -+-0.0229 


Ak --0.745 Q, —0.209 Q' = --0.0252 
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№ Stations. Observateur. ei Equations de conditions. 
841. Basis Ekeberg. . . Schidtz . . 4-59041:8 A, 4-0.745 Q, —0.209 0’ = -+-0.0261 
842. Christiania. . . . Schiótz . . . . -+59 447 Al, +0.746 Q, —0.211 Q' = --0.0258 
948. St. Pétersbourg . . Obs. russes. . . -+-59 46.5 Al,-+-0.748 Q, —0.218 О’ ----0.0219 
944. Bergen. . . . . Schiötz . . . . +60 140 Al, -4-0.768 Q, —0.222 0’ = +-0.0206 
845. Unst. . . . .. Kater. . . . . -+60 86.6 Al -+-0.769 Q, —0.231 ©’ = -+-0.0269 
846. Unst. . . . .. Biot, Mathieu. . --60 86.6 Al, -0.759 Q, —0.281 Q’ = -1-0.0278 
847. Disen. . . . .. Schidtz . . . . +60 88.1 АК -+-0.760 Q, —0.288 0 = -+0.0213 
848. Koppang . . . . . Schiôtz . . . . +61 242 Al, --0.771 Q, —0.250 Q = -+0.0212 
849. Nicolaistadt. . . . Sawitch . +-62 56.8 А1,--0.792 ©, —0.285 Q = -+-0.0221 
850, Drontheim . Sabine... . 4-68 16.7 Al, +-0.797 Q, —0.294 Q' = -+0.0168 
851. Archangelsk. . . . Wilkitski . . . +64 256.8 Al,-+-0.814 Q, —0.821 Q' = -+0.0255 
852. Torneo. . . . . . Sawitch . . . . -+66 42.1 Al, -+-0.880 Q, —0.332 OH = 0.0807 
853. Kandalakscha. . . Reinecke.. . . +66 59.5 Al,-+0.848 Q, —0.381 О’ = --0.0206 
854. Tromsô. . . . .. Gratsl. . . .. +69 28.5 Al, 4-0.876 ©, —0.481 Q = -1-0.0228 
855. Tromsd. . . . . . Schiötz . . . . +69 32.6 Al, +0.878 Q, —0.485 Q’ = -4-0.0289 
856. Bassekop. . . . . Schiötz . . . . +69 50.6 A1,-+0.882 Q, —0.441 0’ = -1-0.0209 
857. Vadsô . . . . .. Schiôtz . . . . -+69 666 Al, 0.882 Q, —0.441 Q = +0.0252 
858. Hammerfest. . . Sabine. . +70 82.9 АТ, +0.889 Q, —0.456 0’ = --0.0228 
869. Hammerfest. . . . Schidtz . . . . +70 83.0 410--0.889 Q, —0.455 0’ = --0.0245 
860. Jan Mayen . . . . Gratzl. . . .. 4-70 62.7 41,--0.898 Q, —0.462 Q = 0.0279 
861. Меһауп...... Schidts --70 54.2 Al,-+-0.893 Q, —0.462 Q’ = 0.0275 
862. Gjaesvaer. . . . . Schiötz . +70 59.1 41,--0.808 Q, —0.462 Q' = -+0.0274 
868. Karmakuly . . . . Wilkitzki +72 15.9 41,--0.906 Q, —0.486 Q' — -+-0.0278 
964. Port Bowen. . . . Foster +73 7.8 4Ү1,--0.018 Q, —0.507 Q' = --0.0272 
866. Grönland. . . . . Sabine --74 264 Al, 4-0.927 Q, —0.525 Q' = -+-0.0234 
366. Melville ..... Sabine +74 414 Al,+0.929 Q, —0.529 ©’ = -+-0.0320 
867. Spitzbergen. Sabine. .... +79 46.0 Al, 4-0.968 ©, —0.604 Q’ = -+0.0828 


Еп résolvant ces équations par la méthode des moindres carrés, nous 
avons obtenu les équations normales suivantes 


367.000 Al, + 145.764 Q, + 14.413 Q = + 5.1803, 
145.764 Al + 81.052Q,— 2.487 Q' = + 2.6255, 
14.413 Al, — 2.487 Q, + 16.276 0 = — 0.0180. 


On en tire les valeurs suivantes des inconnues 


d = — 0.00157 = 0.00039, 
log Q, = 8.379709, Q, = + 0.02397 + 0.00032, 
log Al, = 7.668052, АЈ = + 0.00466 + 0.00169. 
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log Q = 7.194667,, 
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Par conséquent la longueur du pendule à seconde réduite au niveau de 
la mer d'aprés la méthode de condensation sera représentée par la formule 
suivante pour la latitude géocentrique quelconque e 


I= 99:0997 + 0:5240 sin *g — 020016 (sin e — + sin el 


C'est d’après cette formule qu'ont été calculées les longueurs du pendule 
& seconde pour les stations principales et qu'elles ont été comparées avec 
les observations. 

Cette comparaison a donné des résultats trés-satisfaisants, comme on 
le voit de la table suivante. 


Station. Calc.-Oba. 
Vienne. ..... —0:0004 
Potsdam ..... —0.0018 
Pola. ....... —0.0024 
Christiania. ... —0.0025 
Paris....... --0.0010 
Poulkovo..... 0.0000 
Moscou...... —0.0027 
Greenwich. ... 0.0005 
Кем........ ---0.0018 
London...... —0.0013 
Berlin. ...... —0.0001 

"Padua. ...... --0.0002 
Washington... —0.0042 
Strassbourg... +-0.0010 


Quoique la détermination de la figure de la Terre ne soit pas le but 
direct de ce Mémoire, néanmoins nous avons pu trouver pour l'aplatisse- 
ment du sphéroide terrestre la fraction 

1 
297.2 == 0.3° 

Il nous reste maintenant à déterminer dans le potentiel le rapport des 
membres du troisiéme ordre aux membres du second ordre. 

Les formules (1) et (2) donnent pour ce rapport l'expression suivante 


Sg 
1 e ӘР 3\R 
Z 2 


R 


d’où l'on voit que ce rapport est de l'ordre du produit 
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- Mais on trouve aisément 


Р NR iQ 2 
02) = sang — 0.00480. 


П en résulte donc que pour le corps le plus rapproché de nous, c'est-à- 
dire la Lune, la valeur absolue du rapport 








fo GP 
R 2(0--4) 
ZUM 1 
est inférieure à 10000" 
La valeur j с 2) 8 été déterminée aussi par Bessel *) et Peters?), 


mais les résultats obtenus par eux sont peu exacts. 

En adoptant la valeur de ОСА? que nous avons trouvée dans се 
Mémoire, il faudra changer dans les formules de la nutation données par 
Peters les membres provenant des termes du troisiéme ordre du potentiel, 
qui est en méme temps la fonction perturbatrice du mouvement de la 
Terre autour de son centre de gravité. 

Les valeurs données par Peters dans son Mémoire «Numerus constans 
nutationis etc.» (p. 46) sont 

ЛӨ = -+ 0.0023 sin J” 
Ap = -+ 0.0026 cos I” 
ой 7" est la longitude moyenne du périgée lunaire. 


Mais on trouve dans le méme Mémoire de Peters (p. 41) les formu- 


les suivantes 
Ad = + 0.0388 k sin Г’, 


А) = + 0.0452 k cos I”, 





ой 
1 әр 
k = 2 e O— À: 
Еп y substituant notre valeur 
k = — 0.00480, 


nous obtenons 
A0 — — 070002 sin 7", 
Аф = — 0.0002 cos I". 


1) Besse], Fundamenta astronomiae etc., р. 181, Regiomonti, 1818. 
2) Peters. Numerus constans nutationis etc., p. 46, Petropoli, 1842. 
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Ephemeride des Encke’schen Cometen 
vom 1. Juni bis zum 31. Juli 1898. 


Von A. Iwanow. 


(Vorgelegt der Akademie am 22. April 1898.) 


Auf Vorschlag des Directors der Pulkowaer Sternwarte, Herrn 
О. Backlund, habe ich für die diesjährige Erscheinung des Encke'schen 
Cometen die Berechnung einer genäherten Ephemeride ausgeführt. 

Herr Backlund hatte zuletzt folgendes Elementensystem des Cometen 
erhalten (Bull. de l'Acad. Imp. des Sciences de St. Pét. 1894, Nov. № 3), 
welches als Ausgangspunkt der Rechnung diente: 


Epoche und Osculation 1894 Dec. 11.0 mittl. Berl. Z. 
M = 343°21'31784 
p= 57 48 14.01 — 2/394 я 
$2 = 334 4451.27 
x == 158 42 SE) Мі. Aequ. 1895.0 
$— 12 5424.47 
n = 1074/10793 + 07069299 т, 
—ty 


ә $ e. 
worin 4 == A590 ist. 


1894 und 1895 wurde der Comet in den Monaten November, De- 
cember und Januar beobachtet. Aus den Beobachtungen auf den Stern- 
warten Jena, Wien, Berlin, Tacubaja, Lyon, Kremsmiinster und Prag 
(Dec. 30— Jan. 22) wurden zwei Normalürter für 1895 Jan. 8.0 und Jan. 
18.0 gebildet, welche eine gen&herte Correction der mittleren Anomalie 
von — 11700 ergaben. Nach dieser Verbesserung übertrug ich die Elemente 
auf das mittlere Aequinoctium 1900.0 und schritt sodann an die Berech- 
nung der Stórungen, von welchen aber nur die Stórungen erster Ordnung 
durch Jupiter Berücksichtigung fanden. Sie wurden nach Hansen's Me- 
thode gerechnet und dabei von 1894 Dec. 11 bis 1895 April 30 vier- 
tagige Intervalle gebraucht. Für 1895 April 30 erhielt ich: 
nòs == — 5:046; 2192 — 007962; w= +176.024; 22 = + 1.0125; 

du 


и=-+49.946; 77 = +0.8700, 
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woraus die Elementenstörungen 
8M = —9.52; фф —-1-8:38; 05) = —5"65; ox = —1:64; 
Gë — +0748; $n = — 0710508 
folgen. So ergab sich das nachstehende neue Elementensystem: 
Epoche und Osculation 1895 April 30.0 m. Berl. Z. 
M= 25? 796.98 
p= 57 4817.06 — 2:394 т 
NQ = 334 49 0.19 
п = 158 46 28.42} Mittl. Aequ. 1900.0 
i = 12 5427.22 
n = 1074701098 + 0.069299 т 
Zur Berechnung des Correctionsgliedes der mittleren Anomalie, wel- 
ches von der Beschleunigung der mittleren Bewegung herrührt, bediente 
ich mich des Ausdrucks 
AM = 40:62886 т?, 


Bei der weiteren Berechnung der Stórungen von 1895 April 30 bis 
1898 März 25 wandte ich zwanzigtägige Intervalle an und erhielt: 





nòs == — 8'0'69; w = — 1999.139; u= + 828.270; 
= — + 0'45130; 44 = — 24.5241; = — 9.3667. 


und- daraus die Stórungen der Elemente 


0M — —715:11; p= +55:52; 80 = —385:57; dr = +51'48; 
i —-+10.62; 3n = 4-0721969 
und folgendes Elementensystem für 


Epoche und Osculation 1898 März 25.0 m. Berl. 2. 
M= 341°14'55:16 
ф-- 57 4910.75 — 2"394 т 
N == 334 48 24.62 


T = 158 47 | Mittl. Aequ. 1900.0 
$— 12 54 37.84 
п = 1074.29183 + 0:069299 т 


Geht man zum mittleren Aequinoctium 1898.0 über, so hat man: 


Epoche und Osculation 1898 Marz 25.0 m. Berl. 2. 
M = 341?14'92 


o= 57 49.25 
$0 = 334 46.71 
т == 158 ае) МІНІ. Aequ. 1898.0 
¿= 12 54.62 
n = 17.9049 


105 а — 0.34592 
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Aus diesen Elementen ergeben sich Ше rechtwinkligen, heliocentri- 
schen Aequatorial-Coordinaten des Cometen 
х = [9.99803] ғ sin (v + 249°19.31) 
у = [9.91343] r sin (v + 155 29.05) 
2 = [9.76431] r sin (~ + 167 0.99). 


Nach vorstehenden Formeln ist die folgende Ephemeride gerechnet, 
welche von Juni 1 bis Juli 31 reicht und deren Örter für 0” mittlere 
Berliner Zeit gelten. Der Durchgang des Cometen durch das Perihel findet 
Mai 26 statt. 

Es ist anzunehmen, dass die Abweichung der Ephemeride von dem 
wahren Orte des Cometen am Himmel 3' nicht überschreiten wird. 


M. Z. Berlin. 


0 
Juni 1 


 S oo nan m Co ыш 


bai эй мд Fei Fei үз 
Qu нк CO D ra СО 


а арр. 

6^ 77194 
6 12 13 
6 16 58 
6 21 82 
6 25 54 
6 80 8 
6 34 13 
6 88 18 
6 42 9 
6 46 3 
6 49 55 
6 58 48 
6 57 42 
7 141 
7 644 
7 955 
7 14 14 
7 18 43 
7 23 94 
7 28 18 
7 88 29 
7 38 59 
7 44 48 
751 0 
7 57 38 
8 446 
8 12 96 
8 20 41 
8 29 38 
8 89 19 


daa, Mag, стр. 118. 


Diff. 


+ 5” 18 
+ 4 45 
-- 484 
-- 4 22 
-- 4 14 
+ 4 5 
+ 4 0 
+ 8 56 
+ 8 54 
-- 8 52 
-- 8 53 
+ 8 54 
-4- 8 59 
--4 8 
+ 411 
+ 4 19 
+ 4 29 
+ 4 41 
+ 4 54 
+ 6 11 
+ 5 30 
+ D 49 
-- 6 12 
+ 6 88 
+7 8 
-- 7 40 
+ 8 15 
857 
+ 9 41 
10 82 


б арр. 
+-20015:6 
+19 86.2 
+18 55.0 
+18 12.1 
+17 27.5 
+16 41.0 
+15 52.9 
+15 29 
+14 10.8 
+13 16.6 
+12 20.2 
+11 21.4 
+10 20.0 
+ 9 15.8 
+ 8 8.2 
+ 6 57.8 
+ 5 428 
+ 4 24.2 
+ 8 1.0 
+ 1 38.4 
+ 0 0.2 
— 1 38.7 
— 8 28.5 
-- 5 14.8 
— 7 12.1 
— 9 16.8 
--11 28.8 
—18 47.6 
—16 18.7 
—18 40.8 


3 


Diff. 


—89/8 
—41.2 
—42.9 
—44.6 
— 46.6 
—48.1 
— 50.0 
—62.1 
— 64.2 
—56.4 
—58.8 
—10 14 
—1 43 
—1 7.6 
—1 10.9 
—1 14.5 
—1 18.6 
—1 28.2 
—1 27.6 
—1 83.2 
—1 88.9 
—1 44.8 
—1 51.8 
—1 57.8 
—9 47 
—9 12.0 
—2 18.7 
—9 96.2 
—2 82.1 
—2 881 


log. г 


9.5657 
9.5784 
9.5919 
9.6065 
9,6216 
9.6871 
9.6526 
9.6683 
9.6837 
9.6991 
9.7141 
9.7289 
9.7432 
9.7672 
9.7709 
9,7842 
9.7971 
9.8097 
9.8218 
9.8885 
9,8450 
9.8562 
9.8671 
9.8776 
9.8878 
9,8977 
9.9074 
9.9167 
9.9258 
9.9817 


log. А Ab.-2. 
9.9496 — 7720? 
9.9845 77 
9.9191 6654 
9.9036 689 
9.8879 6 25 
9.8721 611 
9.8562 558 
9.8402 546 
9.8241 5 88 
9.8079 6 21 
9.7916 6 9 
9.7758 458 
9.7688 446 
9,7444 486 
9.7265 4 25 
9.7087 415 
9.6918 4 5 
9.6748 8656 
9,6578 847 
9,6408 888 
9.6287 880 
9,6067 8 22 
9.5898 8 14 
9.5781 37 
9.5565 80 
9.5400 2 54 
9.5248 2 47 
9,5000 2 42 
9.4958 256 
9.4826 2 82 
17* 
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а app. 


8749"614 


9 115 
9 18 87 
927 0 
9 41 31 
957 4 
10 13 48 
10 31 38 
10 50 14 
11 988 
11 29 89 
11 50 0 
12 10 18 
12 80 24 
12 49 46 
13 819 
13 26 1 
18 42 51 
18 58 81 
14 18 1 
14 26 27 
14 88 52 
14 50 19 
15 0 58 
15 10 40 
15 19 41 
15 28 8 
15 85 48 
15 48 1 
15 49 42 
15 55 59 
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--117247 
34-12 22 
--18 28 
-4-14 81 
+15 88 
+16 44 
+17 45 
+18 41 
+19 24 
--20 1 
+20 21 
+-20 18 
+20 6 
+19 22 
+18 88 
+17 42 
+16 DU 
+15 40 
+14 80 
34-18 26 
+12 26 
--11 27 
+10 84 
+ 9 47 
4-91 
-- 8 22 
+ 7 45 
+ 7 18 
+ 6 41 
4- 6 17 





ö app. 
—21028.9 
—24 6.7 
—26 50.8 
—29 86.1 
—82 19.7 
—84 59,2 
—87 30.6 
—89 51.7 
—42 0.7 
—48 56.9 
--45 84,8 
--46 55.2 
--47 58.8 
--48 47.5 
--49 21.5 
--49 42.7 
—49 52.2 
—49 51.6 
—49 48.4 
—49 28.8 
—49 9.8 
—48 45.9 
—48 20.2 
--47 52.8 
—47 23.5 
—46 53.4 
--46 23.6 
--45 53.8 
—45 24.2 
—44 54.5 
—44 25.6 


re 


Diff. 


—2°41'8 
—2 46.1 
—2 45.8 
—2 486 
--2 89.5 
--2 81.4 
--2 21.1 
--2 9.0 
--1 56.2 
--1 87.9 
--1 20.4 
—1 8.6 
—48.7 
--84.0 
— 21.2 
— 9.5 
+ 0.6 
+ 8.2 
—14.6 
4-19.5 
-24-28.4 
4-25.7 
4-27.9 
-24-28.8 
—80.1 
29.8 
-+29.8 
-1-29.6 
+-29.7 
-4-28.9 





log. г 


9.9435 
9.9519 
9.9601 
9.9682 
9.9760 
9,9887 
9.9911 
9.9984 
0.0055 
0.0126 
0.0193 
0.0260 
0.0325 
0.0387 
0.0450 
0.0512 
0.0572 
0.0680 
0.0688 
0.0744 
0.0800 
0.0855 
0,0908 
0.0960 
0.1011 
0.1061 
0.1111 
0.1159 
0.1207 
0.1254 
0.1801 


log. A Ab.-Z. 
94708 24074 
94605 2 24 
94618 221 
9.4449 219 
9.4402 217 
94876 216 
94972 216 
94889 217 
944299 218 
94486 2 20 
9.4564 2 28 
94661 а 26 
9.4772 280 
9.4898 2 84 
9.5025 2 89 
9.5164 2 44 
9,5810 249 
9.5461 256 
9.5614 82 
9,5770 88 
9,5997 815 
9,6088 З 22 
9.6289 350 
9.6894 858 
9.6547 845 
9.6099 8 58 
9.6849 4 1 
9.6996 410 
9.7140 418 
9.7288 4 27 
9.7428 485 


ИЗВЪСТІЯ ИМПЕРАТОРСКОЙ АКАДЕМІИ HAYH b. 1898. АПРЪЛЬ. Т. VIII, № 4. 


(Bulletin de l'Académie Impériale des Sciences de St.-Pétersbourg. 
1898. Avril. T. VIII, № 4.) 





Über die Differenz der mit einem Unifilar-Theodolith 
und einem Bifllar-Theodolith bestimmten Horizontal- 
Intensitaten des Erdmagnetismus. 


Von XX. Wild. 


(Vorgelegt der Akademie am 18. Februar 1898.) 


In meiner Schrift: «Das Konstantinow'sche meteorologische und ma- 
gnetische Observatorium in Pawlowsk»?) habe ich S. 120 die genaue Diffe- 
renz der Werthe der Horizontal-Intensitäten angegeben, wie sie einerseits 
mit meinem Bifilar-Theodolithen*) und anderseits mit meinem Unifilar-The- 
odolithen?) seiner Zeit erhalten worden waren. Bezeichnen wir den mit dem 
Bifilar-Theodolith bestimmten Werth der Horizontal-Intensität mit Нь und 
denjenigen, welchen man für denselben Moment mit dem Unifilar-Theodo- 
lithen gefunden hätte, mit H, so besteht darnach die Gleichung: 


Н, — Н, = 0,00171 mm. mg. s. 


Nun war der relative Fehler einer absoluten Messung beim Bifilar- 
Theodolithen (ibid. S. 119) ` 


dH, = + 0,00020 mm. mg. в., 


und derjenige einer absoluten Messung mit dem Unifilar-Theodolithen 


(ibid. S. 118) 
dH, = == 0,000033 mm. mg. s., 


also die obige Differenz nahe 10 Male grösser als die aus der Unsicherheit 
der einzelnen Resultate entspringende. 

Es müssen somit bei dem einen oder andern Instrument oder bei bei- 
den noch constante, auf die absoluten Werthe influirende Fehlerquellen vor- 
handen sein, denen wir hier nachspüren wollen. 


1) Publication der Kaiserl. Akademie der Wissenschaften zu St. Petersburg. 1895. 

2) H. Wild, Der magnetische Bifllar-Theodolith. Mém, de l'Acad. Imp. des sciences de 
St. Pétersbourg. VII-e série, T. XXXIV. № 11. (Sept. 1886). 

8) Н. Wild, Neuer magnetischer Unifilar-Theodolith. Ibidem T. XXXVI № 1. (Nov. 1887). 
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Beim Biflar-Theodolith habe ich bereits S. 11 und S. 30 der ihn be- 
treffenden Abhandlung auf eine solche Fehlerquelle für meine Benutzungs- 
weise desselben hingewiesen, welche eine gróssere Unsicherheit als der oben 
erwähnte relative Fehler der einzelnen Messungen bedingen könnte. Es be- 
trifft dies nämlich die möglicher Weise ungenügende Erfüllung der Bedin- 


gung, dass: 
Poy 91,10 — 
ЕЗ ° Ea "Ss 0 


sei. Die zur Erfüllung dieser Bedingung der Theorie gemäss gewählten 
relativen Dimensionen des ablenkenden und abgelenkten Magneten setzen 
nämlich voraus, dass das Verhältniss der Poldistanzen zur ganzen Länge 
der Magnete sowie auch der Distanzen der Pole im Querschnitt zum Durch- 
messer der Magnete bei beiden gleich gross sei. Dieses Verhültniss variirt 
nun aber bei Magneten, wie sie da benutzt wurden, zwischen den Werthen 
0,85 bis 0,90. Wir hatten zur Erfüllung obiger Bedingungen 0,90 angenom- 
men für beide Magnete und dieselbe үйге auch für den Werth 0,85 des 
Verhültnisses noch genau genug erfüllt worden. Wenn dagegen dies Ver- 
hültniss beim ablenkenden Magnet 0,90, dagegen beim abgelenkten 0,85 
gewesen wäre, so hätte man für В = 450 mm. gefunden: 


fa Fi — 0,00145 und E = — 0,00006. 


Die Summe dieser Grössen ist mit = zu multipliciren, um den daraus 


entspringenden Fehler ӘН in der Horizontal-Intensität zu erhalten. Da die 
letztere in Pawlowsk damals 1,642 in Gauss’schen Einheiten war, so er- 
giebt sich also; dH = 0,00114. 

Nun haben wir bei vorstehender Berechnung die extremen Werthe 
jenes Verhältnisses in einem Sinne eingeführt; hätten wir statt dessen für 
die Berechnung der Magnetdimensionen den Mittelwerth 0,875 gewählt 
und die Abweichung davon zur Fehlerberechnung benutzt, so hätten wir 
angenähert den Werth: 

dH, = + 0,00057 mm. mg. s. OL 


erhalten, der also im günstigen Fall nur y, der obigen Differenz beider 
Instrumente erkláren würde. 

Eine zweite Fehlerquelle kann aber beim Bifilar-Theodolith noch in 
der von der Torsion der Suspensionsfaden abhängigen Grösse s stecken. Die 
Correction der aus den Beobachtungen am Bifilar-Theodolith abgeleiteten 
Horizontal-Intensität nämlich, welche von dieser Torsion herstammt, ist 
gegeben durch (S. 7 der cit. Abh.): 
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| Н 3 1 5, 8 si 2” 
= —| —— = | =— ae 
C=+s 2 іш "Жый: (as 2 + sin £, sing’, sin А] , 


WO 21, 2, etc. die verschiedenen beobachteten Torsionswinkel des Bifilars 
darstellen, die übrigen mit dem Factor s behafteten Glieder der Formel V 
als sehr klein vernachlässigt und endlich s nach der Formel: 


berechnet wurde, wo also der Torsionscoefficient der Aufhüngefaden (Cocon- 
seide) aus ihrem Elasticitütscoefficienten = unter der theoretischen Voraus- 
setzung abgeleitet erscheint, dass die Quercontraction + der Lingendilata- 
tion bei belastetem Faden sei. Nun ist aber allgemein: 
s= D =. À, 

wenn d dieses Verhältniss von Quercontraction zur Lüngendilatation be- 
zeichnet. Nach den Messungen von Mallock‘) ist für Elfenbein und Parafin: 
9 = 0,50, nach Röntgen 5) und Amagat °) im Mittel für Kautschuk: 
4 = 0,48; nach Maurer") für Gallerte aus Leim: g = 0,50 und selbst für 
Metalle nach Kirchhoff, Okatow, Schneebeli u. А. der Werth von 4 näher 
an 0,80 als an 0,25. Hátten wir also für unsere aus Coconseide bestehenden 
Aufhüngefaden den Werth 4 — 0,50, wie er für organische Substanzen ge- 
funden wurde, statt 4 — 0,25 genommen, so hätte man gehabt: 


4 
Sep: À. 


Wir haben also die mit dem ersteren theoretischen Werth von s be- 
rechnete Correction C mit 9, zu multipliciren, um sie auf diesen richtigeren 
Werth zu reduciren oder wir haben zum gleichen Zwecke von den früher 
berechneten Intensitäten H jetzt $ C abzuziehen. Nun war im Mittel mei- 
ner Intensitüts- Messungen von 2. 3. und 4. September 1886 mit dem Bifilar- 
Theodolithen: 

| C — 0,001983 


und folglich die von dieser Fehlerquelle herstammende Correction für die 
mit dem Bifilar-Theodolith erhaltenen Intensitáten im Maximum: 


dH, = —0,00033 . о э ө e e е e ө oe ое 2. 


4) Proc. of R. Society Vol. 29 p. 157 (1879). 

5) Pogg. Ann. Bd. 159 S. 601 (1876). 

6) Compt. rend. T. 99 p. 130 (1884). 

7) Inaug. Diss. in Heidelberg. Leipzig 1886. 
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Da beim Bifilar-Theodolith die Intensität des Erdmagnetismus durch 
das Gewicht der an den beiden Faden hüngenden Masse gewissermaassen 
ausgewogen wird, so muss streng genommen der Verlust, den dieses Ge- 
wicht durch die von ihm verdrüngte Luft erführt, berücksichtigt werden, 
was ich bei meinen Messungen nicht gethan hatte. Es resultirt hieraus eine 
dritte Correction für die Resultate derselben. In Bezug auf dieses Gewicht 
war die Formel für das Bifilar zur Berechnung von Н: 


H — VE. 0.0, 


wo В eine Constante, Q die an den beiden Faden hüngende Masse und g 
die beschleunigende Kraft der Schwere darstellen. 
Dem Obigen zufolge hätte man statt dessen zu setzen: 


H'—y B. 9-9 (1—1) ai — 5) 


wenn 4 die Masse der von Q verdrüngten Luft, L die Dichtigkeit der Luft 
und S diejenige des Кбгрегз Q reprüsentiren. Nehmen wir als specifisches 
Gewicht des Kórpers Q das Mittel aus dem des Messings und Stahl: 8,12 
und als das der Luft 0,001293, so ist die an unseren Resultaten anzu- 
bringende Correction: 


d Н, = — > == — 0,821 · 0,000159 = — 0,00013. . . . 3. 


Je nachdem wir dH, positiv oder negativ annehmen, sind somit unsere 
mit dem Bifilar-Theodolithen seiner Zeit erhaltenen Horizontal-Intensitäten 
zu corrigiren um: 


C, = dH, + dH, + dH, = + 0,00011 bis — 0,00103 mm. mg. s. 


Beim Unifilar- Theodolith habe ich ebenfalls seiner Zeit auf den Ein- 
fluss der umgebenden Luft keine Rücksicht genommen. Die Schwingungs- 
dauer 7 des Magnets ist da wie üblich als durch den Ausdruck: 


о И x? N 
Т = Н.М 





gegeben angenommen worden, wo N das Trügheitsmoment des schwingen- 
' deù Magnets vom magnetischen Moment М sammt seiner Suspension dar- 
stellt. Da in N nur Massen und nicht Gewichte stecken, so ist hier eine 
statische Correction mit Rücksicht auf die verdringte Luft nicht wie oben 


beim Bifilar oder wie beim Schwere- Pendel anzubriugen. 
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Dagegen bedingt die schwingende Bewegung eine hydro-dynamische 
Correction in Folge des Mitschwingens einer gewissen anhüngenden Luft- 
masse, die als Vergrüsserung des Trügheitsmomentes aufzufassen ist. Man 


hat also in Wirklichkeit: 

| (ү 

т, рі, 
одет: 


7, — T(1-- 55) 


wo n, diese Vergrösserung des Trägheitsmoments durch die mitschwingende 
Luft repräsentiren soll. Es ist somit an der unmittelbar beobachteten 
Schwingungsdauer 7, zur Reduction auf die im leeren Raum geltende 


Schwingungsdauer 7 der Correctionsfactor (1 —i > x) anzubringen. 


Zur Berechnung der Horizontal-Intensitüt aus в Beobachtungen am Uni- 
filar-Theodolith dient die Formel: 


H=- КЕЛЕР сое 4. 


| ЕЗ sin v 


Man hat somit zur Reduction des Н auf Schwingungen im leeren Raum, 
wenn wir an 7 den obigen Correctionsfactor anbringen: 


H, = H(1-- 53). 


Nun ist aber beim Unifilar-Theodolith das Trügheitsmoment N des 
Magnets mit seiner Suspension empirisch auch wieder aus Schwingungs- 
beobachtungen mit und ohne einen belasteten Кбгрег von bekanntem d. В. 
aus seiner Masse und seinen Dimensionen berechnetem Trügheitsmoment A 
abgeleitet worden, wobei wir ebenfalls eine Reduction der Schwingungen 
auf den leeren Raum anzubringen haben. Wir haben somit aus diesen Be- 
obachtungen den Werth von N in der obigen Formel 4. genauer nach fol- 
gendem Ausdruck abzuleiten: 





u R 
N= TFC nn 5. 
NIE i 


wo Т, die beobachtete Schwingungsdauer des belasteten Magnets und n, 
das Trigheitsmoment der von ihm, seiner Suspension und dem Belastungs- 


1) Herr E. Stelling, z. Z. Gehülfe des Directora des physikalischen Central-Observato- 
riums, war so freundlich, mir eine, beim Lesen der Correctur in St. Petersburg ihm aufge- 
fallene Unrichtigkeit i in dieser Ableitung mitzutheilen. In vorstehender Formel hatte ich näm- 


lich aus Versehen I 2 statt Tek gesetzt und so weiterhin die betreffende Correction falsch er- 


halten, die jetzt in Übereinstimmung mit ihm berichtigt ist. 
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körper in Mitschwingung versetzten Luft, T, und n, dieselben Grössen wie 
oben bezeichnen. In erster Annäherung ist demnach an die Stelle von N in 
Formel 4. zu setzen: 


NI им) 


Wenn wir beide Correctionen für № und T zugleich berücksichtigen, 
50 kommt: 


oder: 


wenn wir mit n, — n, =r das Trügheitsmoment der dem Belastungs- 
kórper allein anhängenden Luft bezeichnen. 

Zur Beurtheilung der Grösse n, resp. r besitzen wir unmittelbar ver- 
wendbare Daten einzig von Lamont 9), der einen 8 Gramm schweren und 
85 mm. langen Magnet unter der Glocke einer Luftpumpe schwingen liess 
und seine Schwingungsdauern bei verschiedenem Druck der Luft in der 
Glocke bestimmte. Aus seinen Messungen ergab sich für die Schwingungs- 
dauer Т, des Magnets bei einem Barometerstand von h, Millimetern der 
Werth: 


T = T(1 + 0,00033 ы) 
wo T die Schwingungsdauer im leeren Raum darstellt. Hiernach war 
bei gewóhnlichem Luftdruck 4, = 760 mm. für Lamont's Magnet die 
Grösse: ! m — 0 00033 
9 N ^? . 

Für unsern Apparat lüsst sich еше etwas sicherere Berechnung dieses 
Werthes und dessen von r auf die aus seinen Beobachtungen abgeleitete 
Bemerkung Lamont's fussen, dass die Vermehrung des Trügheitsmoments 
in der Luft so gross sei, als ob eine Luftschicht von 4 mm. Dicke sich an 
den Magnet anhüngen würde und wenn man einen Ring auf den Magnet 
lege, so adhärire eine Schicht von gleicher Dicke an der Oberfläche des 
Ringes’). 


8) Pogg. Ann. Bd. 71 В. 124. (1847). 

9) Sieh auch: Lamont, Handbuch des Erdmagnetismus. Berlin 1849. S. 62. Wean La- 
mont an dieser Stelle sagt, es sei übrigens nicht nóthig, deshalb eine Correction an die abso- 
luten Intensitäts-Beobachtungen anzubringen, so lange man nicht andere grössere Einflüsse in 
Rechnung nehmen könne, во ist jetzt wohl die Zeit gekommen, wo das Letztere möglich und 
deshalb auch jene Correction zn berücksichtigen ist. 
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Für den Magnet des Unifilar-Theodolithen von 75 mm. Linge und 
14 mm. Durchmesser, den wir als massiv annehmen wollen — er ist in 
Wirklichkeit hohl und an den Enden offen mit Spiegel in der Mitte der 
Höhlung; indem wir ihn geschlossen annehmen, berücksichtigen wir in 
etwas die Suspension, deren complicirte Gestalt sich nicht wohl für die 
Berechnung eignet, — berechnet sich dem Obigen zufolge das Trägheits- 
moment der mitschwingenden Luft nach der Formel: 


зт LL (D!— аз (= в) +21 D ($PP) 





wo 8 die Masse von 1 mm.* Luft in mg., 1. die Linge des Magnets, d sein 
äusserer Durchmesser, D der äussere Durchmesser des umhüllenden Luft- 
cylindermantels und / die Dicke der adhärirenden Luftschicht. Es ist also 
in Zahlen (mm. und mg.) 


s= 0,0012927, L=75, і--4, 4--14, D— 22 


und folglich: 
n, = 15606. 


Nun war das Trügheitsmoment des Magnets mit seiner Suspension ge- 
funden worden: | 
N — 28100000. 
Wir erhalten somit: 


1 == 0,000278, 


welcher Werth eher zu klein als zu gross ist. Gemüss den obigen Bemer- 
kungen über die Ableitung von М aus Schwingungsbeobachtungen ohne und 
mit belastendem Messing-Cylinder ist aber in unserm Fall die Correction 
= E? wo also r das Trägheitsmoment der am belastenden Cylinder an- 
hängenden Luftschicht darstellt. Die letztere Grösse ist nach derselben 
Formel wie oben zu berechnen, wenn wir dort bloss L= 100 statt 75 mm. 
setzen. Thun wir dies, so ergiebt sich: 


r = 30985, 
und somit, da in unserem Fall В = 107670000 war: 


Le 
z g 0,000144. 

Nach Formel 6. ist demnach beim Unifilar-Theodolith die anzu- 
bringende hydrodynamische Correction in Folge Mitschwingens der Luft: 


dH, == 3. = 0,00024. ........... 7. 
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Gewiss kann dieser Werth nur als eine grobe Annüherung an die 
Wirklichkeit betrachtet werden, gewührt aber in Ermanglung genauerer 
Untersuchungen über diesen Gegenstand 19) die sehr wünschenswerth er- 
scheinen, immerhin eine Vorstellung vom ungeführen Betrag dieser zur 
Zeit immer noch vernachlässigten Correction. 

Eine weitere Fehlerquelle beim Unifilar-Theodolith kónnte in der nicht 
erfüllten Voraussetzung liegen, dass der Messing-Cylinder, der zur Bestim- 
mung des Trügheitsmoments des Magneten mit seiner Suspension dient, in 
seiner ganzen Ausdehnung homogen genug sei, um sein Trügheitsmoment 
mit hinreichender Sicherheit aus seinen Dimensionen und seiner Masse be- 
rechnen zu können. Die Untersuchungen des Herrn Kreichgauer !) haben 
indessen gezeigt, dass bei einem Stahlmagnet der so berechnete Werth des 
Trügheitsmoments bis auf 0,0001 seines Betrags mit dem empirisch ermit- 
telten übereinstimmte, und die Homogenität unsers, aus Messingdraht her- 
gestellten Cylinders dürfte jedenfalls keine geringere als die von Stahl ge- 
wesen sein. Wenn es also auch wahrscheinlich ist, dass ein davon herstam- 
mender Fehler nicht 3-0,0001 mm. mg. für die Horizontal-Intensität über- 
steige, so lässt sich doch etwas Bestimmtes in dieser Beziehung nicht 
angeben. 

Schliesslich bleibt noch der Einfluss der von mir sowohl beim Unifilar- 
Theodolith als beim Bifilar- Theodolith nicht berücksichtigten Quer- Induction 
durch den Erdmagnetismus und der wechselseitigen Induction der Magnete 
aufeinander bet den Ablenkungsbeobachtungen zu untersuchen. Da ich diese 
Quer-Induction gestützt auf ungenügende approximative Betrachtung für 
das erstere Instrument sowohl in der Beschreibung des Observatoriums zu 
Pawlowsk!?) als auch in meiner Abhandlung: «Verbesserte Constructionen 
magnetischer Unifilar-Theodolithe»!?) unrichtig angegeben habe und dieselbe 
erst auf Grund genauer Berechnung in meinem Artikel: «Über die Fehler 
bei erdmagnetischen Messungen»!4) S. 92 richtig angeführt ist, ohne indessen 
da die vollständige Ableitung zu geben, so theile ich diese zur Verhütung 
von Zweifeln hier in extenso mit. | 


10) Da der Betrag dieser Correction ein bedeutend grôsserer zu sein scheint, als gewöhn- 
lich angenommen wird, so haben Herr Professor Pernet und ich gemeinschaftlich im Physik- 
Gebäude des eidgenössischen Polytechnikuis in Zürich eine Untersuchung über den Einfluss 
des Luftwiderstandes auf schwingende Körper unternommen, welche in diese Verhältnisse 
gróssere Klarheit und Bestimmtheit bringen soll. 

11) Wiedemann’s Aanalen, Neue Folge, Bd. XXV. 8. 801 (1885). 

12) Citat. 1, S. 118. 

18) Мет, de l'Acad. Imp. des sc. de St. Pétersbourg, VIII série, Vol, III, № 7. 8. 4. 
Gleichung 1. (Févr. 1896). 

14) Terrestrial Magnetism, Vol. II p. 85. (Sept. 1897). 
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Für Ablenkungs- Beobachtungen in der ersten Hauptlage der Magnete 
nach Gauss, wo also die Verlängerung der magnetischen Axe des Ablen- 
kungsmagnets den Mittelpunkt des abgelenkten trifft und dort auf dem ma- 
gnetischen Meridian senkrecht steht, ist unter Weglassung der bekannten 
Correctionsglieder wegen Torsion des Aufhüngefadens, wegen Abweichung 
der Temperatur von 0°, und der Glieder mit hóhern negativen Potenzen 
als der dritten der Entfernung der Magnete die vollstándige Gleichgewichts- 
bedingung gegeben durch: 














9.М,.М%. 
H:M'; ing — HM, COS Ф = 2M Mi сово + ps sin Фф — 
M,.M" . M,. M' 
— > ‘sing + 43-1 608 9, 


wo H die Horizontal-Componente des Erdmagnetismus, M, das Längs-ma- 
gnetische Moment (permanent und und inducirt zusammen) und M, das in- 
ducirte Quer-magnetische Moment des Ablenkungsmagneten oder Haupt- 
magneten, M, und М М die entsprechenden Gróssen beim abgelenkten Ма- 
gnet oder Hülfsmagnet, o den Ablenkungswinkel des letztern aus dem 
magnetischen Meridian und E die Entfernung der Mittelpunkte beider 
Magnete darstellen. Bezeichnen wir ferner das magnetische Moment, wel- 
ches im Hauptmagnet durch die Einheit der magnetischen Scheidungskraft 
inducirt wird, wenn diese ganz oder mit einer Componente parallel seiner 
magnetischen Axe wirkt, mit À und, wenn sie senkrecht zur magnetischen 
Axe gerichtet ist, mit z und die entsprechenden Grössen für den Hilfs- 
magnet mit À und 2, so nehmen die obigen magnetischen Momente unter 
Berücksichtigung der Induction durch den Erdmagnetismus und der. wechsel- 
seitigen Induction der Magnete aufeinander folgende Werthe an: 


M= М». Н . ease, Ser: sin 9, 


, М 
М’ = ed. H- eine a. Zoe: cos 2; 


M, = М--Х.Ж-віһ()---ү1--3 sine, 
M' 7 no са 
M, = g Hp za cos () + Ф) Vi = 3 sin Ze, 
wo M das permanente magnetische Moment. des Hauptmagneten und М” 


dasjenige des Hülfsmagneten darstellen und abkürzend: 


8.віп Ф.с08 o 


ф = arc tang - 1—8 sing 


Физ.-Мат. стр. 123. 9 


248 m. WILD, ÜBER МЕ DIFFERENZ DER MIT BINEM UNIFILAR- THEODOLITH UND EINEN 


gesetzt wurde. Führen wir diese Werthe in unsere Gleichung ein, so 
kommt: 


М’. Н. sin Ф[1-_+ (Hose + sine) — p cotg e : (Hsin р — 226 cos ?) = 
MOM. im + d Н сов + "уң asing) [1+5 кз fiel ref) + 
+ 7 (Hsin o — "cos Ф) (8 elt + nf + +33 (H+ Hr 09))]) 


wo wir wieder abkürzend gesetzt haben: 





віп (/--)У1--3віһ% = f (9), 
cos (ф-- 9) V 1 + 3 sin °p = f' (9). 


Berücksichtigen wir nun, dass: An E, M und = м Grössen sind, deren 


Werth hóchstens 0,001 erreicht, so kónnen alle nit den Quadraten der- 
selben oder Producten zweier von ihnen behafteten Glieder als sehr klein 
vernachlüssigt werden und wir erhalten so mit genügender Annäherung: 


H sin o +520) — қылауы 
(Н sin Ф 220 cos p)(tang 9 + cotg el 


oder wenn wir für f ($) und f ' (9) wieder ihre Werthe einsetzen: 











H e Hee x’ 2M 
x7 Fü P —M 3 tr "EY ‘(Hsin 9 — Zr cos?) + 
gs И УТ 3 sin? el. sin (ф + p) — 608 (V -- 9) we) ..... 8. 
Das zweite Glied in der Klammer ist auch mit ausreichender An- 
nüherung 
c.H.igo ` 
М9 7” ЕЗ 


zu setzen, Nun war beim Unifilar-Theodolith: 7 = 0,0000784 d. h. 
0,1 von + ^ und M= 9734000, also: 2 = 763, so dass dieses Glied für 
Е = 300 mm. den Werth 

=з = 0,0000282 


annehmen würde. Noch viel kleiner wird das dritte Glied in der Klammer, 
da der Werth von (H sin 9 — “ж М cos Ф) nach der vorhergehenden Glei- 


chung nur dem Gesammt-Werth der Correctionsglieder entspricht, also 
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hóchstens den Betrag von 0,001 erreicht, Da endlich =; rs ungefähr 10 Male 


so gross als À 


Es 1 
wird nur der erste Theil des vierten Gliedes einen nennenswerthen Betrag 
von der Ordnung 0,000047 haben, der zweite Theil aber bereits wieder zu 
vernachlüssigen sein. Somit wird sich der Ausdruck 8. meistentheils redu- 
ciren auf: 


ЖМ” . —— 
wenn !-m+ in + 9 y 12-3 sin 3р |, ...8 
wo also: 


ist und anderseits м beim Uniflar-Theodolith = war, SO 


8.віп ф.с08 о 


ф = are tang: CC 


Zur speciellen Anwendung beim Unifilar-Theodolith, wo nach der 
Lamont'schen Modification der ersten Gauss'schen Hauptlage die Ablen- 
kungen beobachtet werden, haben wir aber den Fall zu betrachten, wo die 
magnetische Axe des ablenkenden Magneten in ihrer Verlüngerung zwar 
auch die Mitte des abgelenkten trifft, dabei aber auf der magnetischen Axe 
des letztern senkrecht steht. Für diese Lage nimmt die Gleichgewichts- 
Gleichung folgende Gestalt an: 


2MM М.М, 
Ез "Fer 





НМ, зіпо — HM, созо = 
wo 9 den neuen Ablenkungswinkel darstellt und ferner jetzt ist: 
М, = ÄM M -H cos v, M, = М--АН sin е, 


M; = z(Hsinv —" М, — (Н созо — т). 


Die Einsetzung dieser Werthe unter Vernachlissignng wieder aller 


oder ihrer 


Glieder mit höhern Potenzen der kleinen Grössen m À, I и 


Producte ergibt schliesslich: 


H sino = 5 (1 — Н sin v + fp cotg o(H sin v— т) |. ...9. 


Nun war beim Unifilar-Theodolith: 
v= 25° AT', 5 = у == 0,000784, 
Н = 1,638, 7, angenähert 0,000078, 
 E-—300, М = 9557000. 


Физ.-Мат. стр. 125. II 


| | u | 





250 н, WILD, ÜBER DIE DIFFERENZ DER MIT EINEM UNIFILAB -THEODOLITH UND EINEM 
Demzufolge erhalten die Glieder in der Klammer folgende Werthe: 
> Hsin v = 0,000559, 
x (H sin v — Za) cotg v = 0,00000073. 
Wir kénnen also füglich das letzte Glied als sehr klein vernachlässigen 
und haben dann: 


= prass(1— yA sine). DONDE 9’, 


Bei den Schwingungsbeobachtungen mit dem Hauptmagnet ist im einen 
und andern Fall das Drehungs-Moment des Erdmagnetismus unter Beibe- 
haltung der bisherigen Bezeichnungen: 


H M, sin v— Н.М, cos v, 
wo: 
M, — M -- 4. H.cos v, М,--х.Н.віп v. 


Also ist auch nach Einsetzung dieser Werthe das Drehungs-Moment: 
H [M + Н cos v ( — x)] sin v. 
oder, da der Winkel v bei den Schwingungen stets sehr klein ist: 
H [M =- Н (& — x)] sin v. 


Hiernach ist die Schwingungsdauer des Magneten mit Berücksichtigung 
der Lángs- und Querinduction durch den Erdmagnetismus, wieder abgesehen 
vom Einfluss der Torsion etc.: 


Т — x? № 
M H(i tH) 
woraus folgt: 
H. Mag, 10 
T? (1+ Н) 


Durch Multiplication von 9. und 10. unter Berücksichtigung дег 
Kleinheit von =, y ergibt sich schliesslich: 


Н--- Rin (1— — 2, H(1+sint) +5 u) .... 1. 


ЕЗ eine 
Oder, wenn wir den uncorrigirten Werth von H mit H' bezeichnen: 


H—H'(1— 74H (1--sins)-- Hl, 11’ 
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Das erste von der Lings-Induction herstammende Glied in der Klam- 
mer haben wir bei den Berechnungen der Messungen am Theodolithen be- 
reits berücksichtigt. Als Correction für die Intensität. H von der Quer-In- 
duction her erhalten wir somit: 


dH,’ = уН? == 0,00011. ......... 12. 


Was деп Bifilar-Theodolith betrifft, so habe ich seiner Zeit in den für 
ihn aufgestellten Formeln bereits die Längen-Induction des Erdmagnetismus 
auf die Ablenkungsmagnete bei ihm berücksichtigt uud gezeigt, dass die- 
selbe wegen der Umkehr dieser aus dem Resultat herausgeht. Da die Ablen- 
kungsmagnete im magnetischen Meridian und der Magnet des Bifilars so- 
wohl bei den Ablenkungen als auch, wenn er oder jene Ablenkungsmagnete 
für sich allein unter der blossen Einwirkung des Erdmagnetismus im Schiff- 
chen des Bifilars beobachtet wurden, dabei stets senkrecht zum magnetischen 
Meridian orientirt waren, so wird. offenbar, das vom Erdmagnetismus in den 
Magneten des Bifilars inducirte magnetische Quermoment kein Drehungs- 
moment zur Folge haben und in den Ablenkungsmagneten wird von ihm 
kein Quermoment inducirt. Die beiden Ablenkungsmagnete werden aller- 
dings ein Quermoment im Magnet des Bifilars induciren, das aber auch zu 
keinem Drehungsmoment wegen seiner parallelen. Lage zum Meridian Ver- 
anlassung giebt und ebenso ergeben die vom Bifilar-Magnet in jenen beiden 
Magneten inducirten Quermomente für den erstern kein Drehungsmoment. 

Beim Bifilar-Theodolith haben also weder die von Erdmagnetismus 
noch die von den Magneten unter sich inducirien magnetischen Längen- und 
Quer- Momente irgend einen Einfluss auf das Beobachtungs- Resultat und ев 
resultirt also von daher keine weitere Correction an den früher gefundenen 
Werthen von Н mit dem Bifilar-Theodolith. 

Fassen wir das für den Unifilar-Theodolithen Beigebrachte zusammen, 
so ist also an den damit seiner Zeit erhaltenen Horizontal-Intensitüten als 
Gesammt-Correction nach 7. und 12. anzubringen: 


C, — dH, + dH, = 0,00035. 
Heissen wir die corrigirten Intensitäten resp. Н, und H so ist somit 
H; = H, + С,, 


H, — H,-- C 


und folglich: 
Н, — H —H,—H,-- C,—C,, 
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oder, wenn wir rechts die Zahlenwerthe von S. 1, 8. 4 und 5. 13 einführen, 
80 kommt schliesslich: 


Ну — H, = 0,00147 bis 0,00033. 


Hätten wir aber die Correction dH, = = 0,00057 als unsicher ganz 
verworfen, so wire die Differenz der corrigirten beiderlei Intensitüten gleich 
dem Mittel der zwei vorstehenden Extreme geworden, nämlich: 


Н, — H’ = 0,00090, 


d. h. ungefähr die Hälfte der ersten Differenz. 

Die im Vorigen erörterten Verbesserungen sind also, namentlich wenn 
wir nur diejenigen mit bestimmtem Vorzeichen berücksichtigen, in der That 
geeignet, die gefundene grosse Differenz zwischen den Angaben des Bifilar- 
Theodolithen und Unifilar-Theodolithen auf ein kleineres Maass zu reduciren. 

Zugleich muss hervorgehoben werden, dass die bisherige Nichtberück- 
sichtigung der hydrostatischen Correction bei der Bifilar- Methode der Be- 
stimmung der Horizontal-Intensität und der hydrodynamischen Correction bei 
der Unifilar-Methode resp. Gauss-Lamont'schen Methode einen ganz 
bestimmten Unterschied in den Resultaten der beiderlei Messungen bewir- 
ken muss, indem die erstere stets negativ und die letztere stets positiv aus- 
füllt. Diese Differenz kann, wie wir nachgewiesen haben, für sich allem den 
Betrag von 0,00037 mm. mg. s. erreichen d. h. fast das Doppelte der mit 
dem Bifilar-Theodolith und das Zehnfache der mit dem Unifilar-Theodolith 
erzielten Genauigkeit in Ermittlung der Horizontal-Intensitàt des Erd- 
magnetismus. 
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(Bulletin de l'Académie Impériale des Sciences de St.- Pétersbourg. 
1898. Avril. T. VIII, № 4.) 





Positionen von 1041 Sternen des Sternhaufens 5 Mes- 
sier, aus photographischen Aufnahmen abgeleitet. 


Von М. Shilow. 
(Vorgelegt der Akademie am 18 Februar 1898). 


1. Der Sternhaufen 5 Messier ist schon längst bekannt und in den 
Catalogen von Messier, Herschel, Engelhardt, Bigourdan und Dreyer 
beschrieben worden. Indessen sind, soviel mir bekannt, bisher keine um- . 
fassenden Ortsbestimmungen der einzelnen Sterne ausgeführt; daher schien 
es mir zeitgemiss, solche mit Hilfe photographischer Aufnahmen vorzu- 
nehmen, eine Aufgabe, welcher ich meine freien Stunden widmete. 

Von den beiden Aufnahmen des Sternhaufens, die zu meiner Verfü- 
gung standen, ist die eine von Herrn Belopolsky, die andere von Herrn 
Kostinsky gemacht. Auf beiden Platten ist das vom «Comité international 
permanent pour l'exécution photographique de la carte du ciel» vorge- 
schlagene Netz vorhanden, daher liess sich zur Ausmessung der Repsold’- 
sche Messapparat verwenden, den Herr Renz in seinem Aufsatze: «Über 
die Ausmessung und Berechnung einiger photographischer Sternaufnahmen» 
beschrieben hat. 

Es erwies sich als genügend, die Platten nur in einer Lage auszu- 
messen, weil meine Pointierungen sehr nahe frei von systematischen Fehlern 
sind; die Ausmessung von 25 Sternen in den um 180? verschiedenen Lagen 
der Platte I ergaben nämlich folgende Differenzen 

Lage I — Lage П in а: -+ 0.0002 
,, in à: =- 0.0007. 

Die Platte I wurde bei elektrischer Beleuchtung und die Platte П bei 
Tageslicht gemessen. 

Platte I. 


2. Zu Herrn Belopolsky’s Aufnahme gehóren folgende Data: 


2 Mai 1894. 


Expositionszeit: 14” 22" — 15^ 52" (Sternzeit) 
Thermometer: 3-575 В. 
Barometer: 594.7 (In Einheiten !⁄ Engl. Zoll). 
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Auf der Platte befinden sich nur 4 gut bestimmte Sterne, die mit 
Erfolg zur Bestimmung der Orientierung und des Scalenwerthes angewendet 
werden können. | 

Ihre Positionen habe ich dem Cataloge der Astronomischen Gesell- 
schaft, vierzehntes Stück, Zone + 1 bis +5, beobachtet auf der Stern- 
warte Albany, entnommen. 


№ des Sterns. a 5 
5166 15^ 8"44459 4-99 771973 
5170 15 9 30.32 +1 39 59.9 
5173 15 10 930 +3 26 43 (M Aca. 1894.0. 
5175 15 10 31.78 +1 34 40 


Als Coordinaten-Anfang wurde angenommen 
a, = 15° 12" 35:40 
$, = + 2? 2719712 
und die a— «, und $ — $, in rechtwinklige Coordinaten verwandelt, welche 
dann mit den auf der Platte ausgemessenen verglichen wurden. Letztere 
wurden vorher wegen Abweichung der Platte von der Brennfläche des 
Objectives sowie wegen Aberration und Refraction corrigiert. Die erstere 
Correction entnahm ich einer Tafel in Herrn Scheiner's Abhandlung: «Der 
grosse Sternhaufen im Hercules. Die Correctionsformeln für Aberration 
und Refraction | 
Az = =- 0.0002909 x — 0.0000150 y 
Ay = — 0.0000074 z + 0.0009860 y 


wurden nach den von Herrn Donner in seinen «Déterminations des constantes 
nécessaires pour la construction du catalogue photographique des étoiles» 
gegebenen Vorschriften abgeleitet. 
Ein vorläufiger Scalenwerth wurde durch Verbindung des einen An- 

haltsterns mit den drei übrigen ermittelt 

1. 5166—5170 gab: 1"" = 59.517 

2. 5166—5173 »  1""— 59.513 

3. 5166—5175 » 1""— 59.522 


Mittel 1"? — 597517. 
Mit Rücksicht auf diese Daten ergab sich: 


Stern. Ausgemessen. Berechnet. 

c y eil Yi 
5166 —58.5100 ---17.3292 --57.6689 —20.0967 
5170 —47.7929 —44.8253 --46.2571 — 47.3146 
5173 —3 5.3733 —=60.9751 —36.4656 +-58.7701 
5175 —32.5743 —51.1335 — 30.8974 — 53.2532 
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Alsdann leitete ich die folgende Bedingungsgleichungen ab: 


1. ky — 59.0 pg — 17.5 rg — 0.1007 = 0 1. ky — 59.0 py — 17.5 ry + 0.8721 = 0 

2. ky — 482 pz — 45.1 rp — 0.7954 = 0 2. ky — 48.2 py — 45.1 ry + 9.0989 = 0 

8. ky — 35.7 ра + 61.4 r4, — 1.8827 = 0 3. ky — 85.7 py + 61.4 ry — 0.1904 = 0 

4. ky — 82.8 pz — 51.5 ғ — 0.9365 = 0 4. ky — 82.8 py — 51.5 ry — 0 2757 = 0 

und erhielt durch ihre Auflósung nach der Methode der kleinsten Quadrate: 

Е, = —0.32559 k, = —+-1.07400 
р, = — 0.000037 р, = +0.024498 
r, = —0.024588 г, = —0.000159. 


Diese Werthe in die Bedingungsgleichungen eingeführt, geben folgende 
übrigbleibende Fehler: 


Up ty 
1. --0.0062 --0.0085 
2. —0.0103 — 0.0057 
3. —0.0013 --0.0008 
4. -34-0.0054 -34-0.0030 


Als endgiltige Reductionsformeln für die Platte I wurden angenommen: 


©, = 2+ 0.4148 — 0.007796 x — 0.024603 y 
y, = у — 1.8214 + 0.0244912-- 0.007223 y 


wo z und y die unmittelbar gemessenen Gróssen bedeuten. 

Nachdem die x und y ermittelt waren, berechnete ich die а und à 
nach bekannten Formeln. Die in dieser Weise abgeleiteten Sternpositionen 
beziehen sich folglich auf das mittlere Aequinoctium 1894.0. 


Platte II. 


Die zweite Aufnahme ist von Herrn Kostinsky gemacht und zwar am 
19. April 1896 
bei der Expositionszeit: 


12° 54"— 15" 34" (Sternzeit) 


Thermometer: -+-2°0 В. 
Barometer: 604.5. 


Die Positionen der Vergleichsterne wurden demselben Cataloge wie 
oben entnommen. 


d 


Stern. a 

5170 15% 9"36:41 МЕН 

5173 15 10 15.33 +3 95 37.2 

5175 15 10 37.87 +1 33 36.9 ( М. Aeq. 1896.0. 
5193 15 17 29.27 --2 34 12.3 | 
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Angenommener Nullpunkt der Platte: 

а == 15° 13" 16:21 

$ 92° 28’ 49726. 
Aberrations- und Refractionsformeln: 


Ал = -+0.0004682 z —0.0001950 y 
Ay = —0.0001960 x 4-0.0014911 y. 


Stern Gemessene. Berechnete. 

. т y £i Vu 
5170 --56.6101 —47.5621 —54.9374 —49.2658 
7173 —46.3896 --58,4927 —45.1480 -1-56.8223 
5175 —41.2666 —53.5562 —39.5772 —55.2038 
5193 --61.7446 -- 6.6461 -4-63.2090 -- 5.4096 

Hieraus erhielt ich die Bedingungsgleichungen: 
1. ky — 57.1 pz — 47.9 ry + 0.1288 = 0 1. ky — 57.1 py — 47.9 ry — 0.2485 = 0 
2. ky —46.7 Pr +58.9 ry — 0.8028 =0 — . 2 ky — 46.7 py + 58.9 ry — 0.2152 = 0 
3. ke — 41.6 py — 58.9 ry + 0.1455 = 0 8. ky — 41.6 p, — 53.9 ry — 0.1924 = 0 
4. ke 3- 62.2 p, + 6.7 4, — 0.0795 = 0 4. ky + 622 py + 6.7 ry 4- 0.2187 = 0 


Die Auflósung derselben gab folgende Werthe der Unbekannten: 


к, = 0.06064 k = 0.02747 
„= —0.0001172 р, = —0.0039561 
„== -і-0.0040000 PL +-0.0000446. 
Dieselben genügen den Bedingunsgleichungen in folgender Weise: 
De ty 

1. +-0.0046 --0.0028 
9. —0.0006 —0.0003 
3. --0.0046 —0.0027 
4. +-0.0007 ` 4-0.0004. 


Die Reductionsformeln für die Platte II werden demnach: 


П 2, = x + 1.4833 — 0.0074152--0.004195у 
| Y = y — 1.4827 + 0.003760 x — 0.006553 y. 


Die Formeln I und II stellen die deflnitiven Reductionsformeln der 
beiden Platten dar. 

Die nach denselben ermittelten rechtwinkligen Coordinaten wurden 
darauf in а und à verwandelt. Für die Platte I beziehen sie sich auf das 
mittlere Aeq. 1894.0 und für die Platte II auf das mittl. Aeq. 1896.0. Nach 
Reduction der Positionen der PlatteI auf das mittlere Aeq. 1896.0, konnten 


die beiden Resultate verglichen werden. Im Cataloge sind nur die Stern- 
Физ.-Мат. стр. 132. 4 ` 
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örter der Platte II und ihre Abweichungen von denjenigen der Platte I 
gegeben. 


3. Mit Hülfe der Differenzen habe ich einige Untersuchungen über 
die Genauigkeit der Resultate angestellt, die hier mitgetheilt werden mögen. 
Zunüchst wurde aus simmtlichen Differenzen das Mittel gebildet: 


Platte II — Platte I. 


Ах  -1-0':005 
AS —0'14 


Diese Zahlen sind folglich als die systematischen Unterschiede der 
Ergebnisse der beiden Platten zu betrachten. 
Weiter ergab sich als wahrscheinlicher Fehler einer Differenz in 


a: 2501027 
ò: +0.37 
und als w. Fehler einer Position des Cataloges (Mittel aus beiden Platten): 


а: =0:014 
8: +019. 


Dann wurden die Differenzen in zwei Gruppen und zwar nach der 
Grösse der Sterne getheilt. Die eine Gruppe — 478 Werthe — umfasste die 
Sterne grösser als 13.5, und die zweite die schwächeren Sterne. Diese bei- 
den Gruppen wurden weiter in kleinere Unterabtheilungen nach den Rect- 
ascensionen zerlegt. 

Die erste Gruppe (Sterne grósser als 13.5) giebt: 


I — II. 

Zahl der Sterne. Aa А8 
74 -4-0:008 —0:29 
78 -+-0.003 —0.09 
65 +-0.002 —0.10 
64 40.010 — 0.13 
57 0.001 ---0.07 
60 --0.011 --0.20 
55 —=0.016 --0.18 
25 --0.014 ---0.24 

Mittel --0%007 —0.16 


Der w. Fehler einer Differenz ist hier 
ina: 0:023 
ind: =0’31. 
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Die zweite Gruppe (schwüchere Sterne) ergiebt: 


I — II. 

Zahl der Sterne. Aa Ад 
60 --0:017 — 0°40 
67 --0.011 --0.11 
69 —0.008 —0.09 
63 —0.008 —0.01 
64 —0.007 —0.09 
65 + 0.004 | —0.03 
68 --0.015 —0.17 
28 _ 2-0.006 —0.08 

Mittel --0:003 —0.12 


Der м. Fehler einer Differenz ist hier 


ina: 2-0%030 
іп 8: +043. 


Hieraus geht hervor, wie zu erwarten war, dass die schwücheren Sterne 
etwas ungenauer gemessen sind als die helleren. 


4. Die relative Helligkeit der Sterne konnte nur sehr ungenau nach 
einer Scala bestimmt werden, welche auf folgende Weise hergestellt war. 
Aus dem Sternhaufen 20 Vulpeculae wurden 36 Sterne ausgewühlt. Die 
Platte, welche im Jahre 1894 am 26. August von Herrn Professor Donner 
in Helsingfors aufgenommen und in dem Aufsatze von Donner und Back- 
lund «Positionen von 140 Sternen des Sternhaufens 20 Vulpeculae» mit II 
bezeichnet ist, wurde unter das Mikroscop gelegt. Darauf wurden die aus- 
gewählten 36 Sterne, deren von Schultz bestimmte Grössen sich ver- 
‚hältnissmässig wenig von den photographisch ermittelten?) unterscheiden, 
entsprechend ihrer scheinbaren Grósse im Mikroscop in der Form von 
schwarzen Kreisen auf dem Papier dargestellt. Auf diese Weise wurde eine 
Scala der Sternbilder von 8.5 bis 18.7 Grósse zusammengestellt, welche 
ich die ganze Zeit über bei der Messung des Sternhaufens Messier 5 auf 
beiden Platten benutzt habe. Die Differenzen in der Helligkeitsbestimmung 
. waren recht bedeutend und hatten einen systematischen Charakter, so dass 
für die Platte I die Grössenangabe um 0.2 Classen vergrössert werden 
musste. Bei den Sternen, wo dieser Unterschied < 1.0 war, wurde das 
arithmetische Mittel genommen, bei den übrigen wurden die Bestimmungen 
nach Platte I und II besonders vermerkt. 


1) «Grôssenbestimmung der Sterne im Sternhaufen 20 Vulpeculae» von Shilow. 
Физ.-Мат. стр. 184, 
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5. Im nachstehenden Cataloge enthält die erste Columne die laufenden 
Nummern der Sterne nnd Nebel. 

In der zweiten sind die gemessenen rechtwinkligen Coordinaten, aus- 
gedrückt in Millimetern, für die Platte II gegeben. 

In der 3-ten Columne dieselben für die Platte I. 

In der 4-ten — die Rectascensionen für die Epoche 1896.0 

In der 5-ten — die Differenzen der Rectascensionen zwischen Platte 
I und II. | | 

In der 6-ten — Фе Declinationen für die Epoche 1896.0. 

In der 7-ten — die Differenzen der aus der Vergleichung der Platte 
I und II erhaltenen Declinationen. 

In der 8-ten — die relative Helligkeit der Sterne. 

Ein Fragezeichen bedeutet, dass es zweifelhaft ist, ob man es mit 
einem Fehler der Platte oder einem Sternbilde zu thun hat. 

Die 9-te und 10-te Columne des Cataloges enthalten Bemerkungen 
inbezug auf das Aussehen der Sterne und Nebel auf der Platte II und I. 
Die Nebel 427, 449, 515, 621 scheinen unter der Lupe aus mehreren 
nahe bei einander befindlichen Sternen zu bestehen, aber unter dem Micro- 
scop vereinigen sie sich zu einer zusammenhängenden, grossen, dunkeln 
Masse. Der Nebel № 427 nähert sich der Form nach einem Viereck, des- 
halb sind die vier äussersten Punkte desselben bestimmt. Die Nebel №№ 449, 
515, 621 gleichen einem Dreieck, weshalb die drei üussersten Punkte 
bestimmt wurden. | 

Schwache und ausgedehnte Nebel, welche mehrere Sterne verbinden, 
wurden nicht ausgemessen, sondern nur zuweilen in den Bemerkungen 
erwühnt. 

Einzelne Sterne treten viel schürfer auf der dritten Platte hervor, 
welche von Herrn Belopolsky am 7. Mai 1894 (Expositionszeit 14* 46"— 
16^ 10” Sternzeit) aufgenommen wurde, doch ist die Anzahl der Sterne 
bedeutend geringer. 

Ich bediente mich derselben nur zur Vergleichung der Helligkeit 
einiger Sterne auf der Platte I, was auch im Cataloge vermerkt ist. 
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DONNER © D 


П 


x 
—13.7501 
— 18.8981 
—12.7926 
— 12.7322 
— 11.5582 
--11.8766 
—11.1638 
—11.0577 
—10.8467 
—10.6159 


—10.1406 
— 9.8226 
— 9.7227 
— 9.7102 
— 9.3702 
— 9.8459 
— 9.1927 
— 9.1181 
— 8.4260 
— 8.4269 


— 8.9924 
— 8.3812 
— 8.3028 
— 8.8028 
— 8.2825 
— 8.2246 
— 8.1775 
— 8.1469 
— 7.7562 
— 7.6119 


— 7.5484 
— 7.4746 
— 7.4647 
— 7.4440 
— 7.3808 
— 7.3114 
— 7.3129 
— 7.2010 
— 6.9172 
— 6.9405 


у 
+-3.9427 


+-2.6091 
0.1817 
-4-0.4988 
+-4.6781 
-4-8.6860 
8.6018 
-4-2.6102 
-4-1.9066 
-4-9.0460 


-4-8.6808 
—0.1100 
—0.8751 
+-2.0121 
-4-б.1095 
--2.7701 
+-7.5227 
--6.2091 
-34-1.5222 
—0.7930 


— 3.2918 
— 89.8861 
--1.8189 
—3.5279 
—1.8008 
-1-2.6891 
—8.1222 
—2.4096 
— 7.0487 
— 7.5318 


--5.4887 
—+3.4058 
— 0.6743 
— 5.5887 
— 5.9032 
—6.3118 
—9.5014 
92.0578 
5.7489 
--6.9728 
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x 
— 8.7955 
— 8.4052 


` — 2.9299 


— 2.8482 
-- 1.5777 
-- 1.4308 
-- 1.2178 
-- 1.1862 
-- 0.9402 
— 0.6942 


— 0.2012 
+ 0.0598 
-4- 0.1481 
+ 0.2101 
+ 0.6058 
+ 0.5870 
-4- 0.8477 
+ 0.6364 
-- 1.4815 
+ 1,4257 


1.4265 
1.4293 
1.5872 
1.4869 
1.5615 
17106 
1.6529 
1.6813 


ЕЕ: 


-+ 2.1061 


+ 9.4561 
-4- 2.4800 
+ 2.4151 
-+- 2.3185 
+ 2.8619 


+ 2.3629 


+ 2.7156 
+ 8.0782 
+ 2.7984 
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y 
-- 5.7725 


+ 4.4881 
-4- 1.9581 
+ 2.8181 
+ 6.4710 
-- 5.4741 
+ 5.8798 
+ 4.8817 
+ 8.6744 
-4- 4.9086 


+ 5.8888 
-1- 1,6468 
+ 1.8888 
+ 8.7621 
+ 6.8594 
-4- 4.5248 
=- 9.2687 


* — 4.4611 


+ 9.2446 
+ 0.9442 


— 1.5687 
— 1.6672 
+ 3.0424 
— 1.8035 
+ 0.4811 
+ 4.4189 
— 1.4027 
-- 0.6986 


— 5.8241 


+ 7.1981 
+ 5.1220 
+ 1,0412 
-- 8.8716 
— 4.1974 
— 7.7859 
+ 8.7587 
+ 7.4893 
— 5.8030 


II 
a 1896.0 


15719792744 


99.10 
81.81 
81.54 
86.16 
36.87 
87.72 
88.16 
39.01 
99.91 


41.79 
43.11 
48.52 
43.58 
44.82 
44.96 
45.49 
46.04 
48.64 
48.67 


48.85 
48.90 
49.13 
49.21 
49.26 
49.42 
49.70 
49.81 
51.44 
52.08 


52.08 
52.89 
52.49 
52.66 
52.92 
58.20 
53.25 
68.50 
54.66 
54.64 


0.10 


П 
$ 1896.0 
-+9081'12719 


29 52.79 
27 25.28 
27 46.85 
3156.22 
3057.43 
80 52.46 
29 53.38 
29 11.48 
80 19.45 


80 54.42 
27 11.51 
26 55.74 
29 18.03 
8222.74 
80 8.29 
8446.62 
21 814 
2849.12 
26 81.12 


94 218 
23 56.57 
28 87.03 
23 48.14 
26 0.88 
29 58.72 
24 12.34 
24 54.82 
20 18.38 
19 49.66 


82 45.45 
80 41.62 
26 38.41 
21 46.78 
21 26.75 
21 2.40 
18 52.29 
29 21.32 
33 1.40 
20 28.10 





П 


13.9 


13.9 


Grösse. 


13,6 
12.6 
18.7 
12.2 
13.5 
12.6 
12.7 
18.7 
11.4 
18.5 


13.5 
13.5 
18.0 
12.6 
12,0 


18.0 
12.5 
12.5 
13.6 


13.6 
12.5 
13.8 
13.0 
10.0 
13.6 
13.6 
12.5 


13.0 


13.0 
13.8 
13.5 
13.0 
18.8 


13.6 
12,5 
12,5 
13.5 
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Nebelstern. 
Schwacher Schimmer. 


Andeutung eines Nebels. 
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71. 
72. 
78. 
74. 
75. 
76. 
77. 
78. 
79, 
80. 


П 


x 
— 6.8950 
— 6.8598 
— 6.7421 
— 6.6668 
— 6.6801 
— 6.6089 
— 6.6215 
— 6.6078 
— 6.6046 
— 6.5973 


— 6.5840 
— 6.5868 
— 6.5805 
— 6.3941 
— 6.8178 
— 6.2495 
— 6.2072 
— 6.1828 
— 6.1185 
— 6.0688 


— 6.0347 
— 5.9282 
— 5.9377 
— 5.8487 
— 5.7834 
— 5.5459 
— 5.5835 
— 5.4228 


— 5.3886 


— 5.4008 
— 5.3668 
— 5.3729 
— 5.3022 
— 5.3298 
— 5.2827 
— 5.1618 
— 5.1713 
— 5.1047 
— 5.0941 


y 
-+0.0581 


--0.9070 
— 8.8495 
+8.2101 
— 0.8484 


--4-5.8572 


+-2.1447 
—0.2534 
--2.8454 
— 1.8868 


—3.6225 
— 1.6840 
—4.7627 
—1.5171 
— 1.2882 
+-1.8770 
--9.7594 
-4-1.9890 
— 8.9841 
-+-6.6140 


--1.5405 
1.5708 
__8.0972 
— 1.2419 
— 5.1128 
-+7.1418 
+-1.0172 
+-0.0732 


-34-1.1812 


— 2.3029 
-+-0.8357 
—2.5329 
4-2.8612 
--4.6606 
+-0.8787 
4.8866 
— 1.6750 
— 1.9887 
--0.9980 
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т 
+ 2.9788 
+ 8.0050 
+ 8.0756 
-+ 8.8628 
+ 8.1765 
-+ 3.2949 
+ 3.2620 
+ 3.2268 
-- 8.2619 


+ 3.4153 
+ 3.3045 
+ 8.4536 
-4- 3.6806 
-3- 3.6437 
+ 8.8829 
-- 3.7158 
+ 8.6709 
+ 3.9580 


+ 8.9740 
-- 3.8765 
+ 3.9992 
+ 8.9869 
-4- 4 4860 
+ 4,8662 
-1- 4 1665 
+ 4.1606 
-4- 4.5128 


+ 4.4294 
+ 4.5110 
+ 4.4839 
+ 4.6245 
+ 4.4395 
+ 4.6251 


+ 4.7284 
-- 4.7687 


y 
+ 1.7694 


+ 0.7877 
— 1.6780 
+ 9.8987 
+ 0.8423 
+ 8.8884 
+ 1.4460 
— 0.6716 
+ 0.3487 


+ 5.8176 
+ 0.0925 
+ 0.1616 
+ 0.4087 
+ 8.0646 
-4-11.4380 
-4- 8.0178 
— 2.8077 
+ 8.2829 


+ 8.2868 
— 1.4216 
-4- 0.4378 
— 8.4390 
+- 8.7901 
+ 2.6855 
+ 1.7688 
+ 1.6641 
+ 2.8079 


— 0.6429 
+ 1.9967 
— 0.8640 
+ 4.5209 
— 8.0019 
-4- 2.5857 


— 0.3387 
—+ 0.6607 


IO 


II 
a 1896.0 


15512"54:76 


54.90 
55.41 
55.51 
55.62 
55.78 
55.80 
55.89 
55.94 
55.95 


56.12 
56.20 
56.28 
56.76 
57.06 
57.29 
57.32 
57.56 
57.92 
57.94 


68.19 
58.58 
58.60 
58.98 
59.25 
59.99 
18" 0.14 
0.60 


0.71 


0.78 
0.81 
0.84 
1.03 
1.05 
1.14 
1.55 
1.68 
1.90 
1.98 


—0.08 
--0.02 
--0.01 
--0.01 
—0.05 
-34-0.03 
--0.05 


+-0.03 


+-0.01 

0.00 
—0.06 
--0.02 
— 0.04 


--0.07 





П I~ 
8 1896.0 
+-2027/2220 410$ 
26 24.68 —0)3| 
28 59.18 —1.4 
85 28.18 01 
26 28.51 —0.5! 
88 7.93 _ 
29 26.64 —03 
27 3.77 00 
24 59.00 LI 
2159.12 —0.71 
80 58.75 +1.1! 
25 44.40 9: 
22 34.94 -- 
25 48.48 — (1,63 
26 2.38 41.2 
28 40.96 44:06 
97 0.62 —0.79 
28 38.71 —0.39 
28 21.46 —04 
33 58.17 —0%5 
25 47.12 - 
28 59.58 as) 
24 14.35 —0.22 
26 4.95 +115 
22 14.28 —0.03 
34 24.74 —1.41 
28 19.67 JUN 
27 23.43 +16 
— 97 18.80 — 
28 26.60 40.5 
25 1.81 —04‹ 
27 89.09 —0.4( 
24 48.11 4-0.04 
80 9.64 --04: 
22 41.29 —0.4 
28 11.18 —0.21 
82 10.40 - 
95 89.29 - 
24 20.60 —0.1 
26 19.67 —0.1: 


ше 
~ қ. 


13.7 


12,2 


І 


13,4 


14.1 


13.7 
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Schwücher. 


Schwacher Schimmer. 
Nebelstern. 


Zerflossen. Nebelatern. 


Nebel. 
Schwacher Schimmer. 
Nebelstern. 
Nebel. 
Yon einem Strich durchschnitten. 
Nebelstern. 
Zerflossen. 
Zerflossen. 


Von einem Strich durchschnitten. 
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№ 
81. 
82. 


SRARES 


88. 
89. 
90. 


91. 


92. 
98. 
94. 
95. 
96 
97. 
98. 
99. 
100. 


101. 
103. 
108, 
104. 
105. 
106. 
107. 
108. 
109. 


110. 


111. 
112. 
118. 
114. 
115. 
116. 
117. 
118. 
119, 
120. 


y 
--0.0675 


—0.4788 
—+7.7290 
--6.2076 
-1-2.6562 
--0.6290 
--8.4850 
—0.5548 
—+-1.2617 
0.0788 


—+-1.1086 
—1.0117 
-4-8.8842 
44-0.8712 
— 6.6708 
-1-1.6495 
+-2.7816 


— 6.8014 


— 0.5593 
-+ 0.8079 


--8,1780 
— 0.9854 
-1-8.0672 
-1- 6.9027 
— 0.5045 
-+-2.2441 
-+-0.7488 
+-0.6984 
— 0.8282 
— 2.6868 


+-0.1654 
+-1.2187 
-+-0.8058 
-1-8.9748 
--2.0460 
—§.8150 
— 1.1208 
—2.0761 
-+0.4532 
—8.9874 


Фпа.-Мат. стр. 140. 


М. SHILOW, 


x 
+ 4,8198 
+ 4.8217 
+ 5.0459 
+ 5.0565 
+ 4.9295 
+ 4.8860 
+ 5.1204 
+ 5.1078 


+ 5.1399 
+ 5,1682 
-- 5.3089 


+ 5.8800 
+ 0.8958 
+ 5.2175 
-- 5.4075 


+ 5.5800 
+ 5.4465 
+ 5.5540 
+ 5.7891 
+ 5.5811 
-4- 5.7086 
+ 5.6668 
+ 5.7144 
+ 5.7554 
+ 5.7161 


+ 5.8198 
+ 5.8675 
+ 5.8882 
-4- 0.9932 
+ 5.8522 
-4- 5.9900 
-4- 5.9955 
+ 6.0744 
+ 5.9768 


y 
+ 1.5995 


+ 1.1882 
+ 9,3845 
+ 7.8618 
+ 1.0272 
— 1.7854 
-4- 2.8909 
+ 1.7849 


+ 2.7585 
+ 0.6818 


+ 5.5816 


+ 3.2982 
+ 4.3858 
— 5.1658 
+ 1.0850 


+ 4,8208 
+ 0.7016 
+ 4.7099 
+ 8.5491 
+ 1.1880 
+ 8.8978 
+ 2.8919 
+ 2,8844 
+ 1.2998 
— 1.0020 


+ 1.8074 
+ 2.8982 
-4- 2,4850 
— 0.4474 
— 4.1658 
-4- 0.4991 
— 0.4452 
-- 2.0786 
— 2.8632 


II 
4 1896.0 


15718” 205 
2.11 
2.19 
2.86 
2.48 
2.58 
2.72 
2,90 
8.06 
8,20 


8.25 
3.68 
9.64 
8.77 
9.78 
8.91 
4.14 
4.87 
4.40 
4.44 


4.57 
4.65 
4.67 
5.00 
5.18 
5.80 
5.88 
5.61 
6.99 
5.86 


5.99 
6.10 
6.20 
6.73 
6.78 
6.79 
6.86 
6.89 
7.00 
7.07 


П 
9 1896.0 


+-2027/15:78 


26 50.65 
84 59.86 
38 29.19 
29 57.50 
26 41.69 
28 54.45 
26 46.18 
28 34.42 
27 28.93 


28 25.00 
26 18.95 
8110.79 
27 41.88 
20 41.62 
28 57.59 
90 210 
20 89.88 
26 45.97 
27 87.64 


80 28.49 
26 23.55 
80 22.18 
84 10.78 
26 49.26 
29 33.11 
28 3.68 
28 0.68 
26 59.81 
24 42.24 


27 29.24 
28 31.78 
28 7.48 
81 16.85 
96 17.48 
21 82.81 
26 12.66 
25 15.68 
27 46.45 
23 21.77 





II 


13.9 
13.5 


13.9 


Grösse. 


13.4 
12,9 
12.0 
12.5 


13,0 


14.0 
12.0 


13.7 
13.4 
12.5 


13.5 
13.9 
14.1 


13,0 
12,5 
13.4 
13.6 
12.6 
13.1 
13.7 
13.8 
13.7 
13.0 


12.8 
13.6 
12.7 


13.7 
13.7 
12.9 
12,8 
18.8 
12.0 
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І ш П Bemerkungen. I 


Von einem Strich durchschnitten. 


Nebelstern. 


Schwacher Schimmer. 
Von einem Strich durchschnitten. 


Nebelstern. Sehr schwach. 


Nebelstern. Schwacher Schimmer. 


Schwicher. 
Nebelstern. 


Schwacher Schimmer. 
Inmitten einer Nebelhülle. 


dm, Mag, стр. 141. 13 
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Ж 

121. 
122. 
123. 
124. 
125. 
126. 
127. 
128. 
129. 
180. 


131. 
132. 
138. 
134. 
135. 
186. 
187. 
138. 
139. 
140. 


141. 
142. 
143. 
144. 
145. 
146. 
147. 


148. 
149. 
150. 


161. 
152, 
158. 


154 
155. 
156. 
157. 
158. 
159. 
160, 


II 


z 
— 8.7524 
— 8.7450 
— 9.7072 
— 3.7337 
— 3.7812 
— 3.7275 
— 8.7021 
— 3.6760 
— 8.6562 
— 3.6370 


— 3.6411 
— 3.5995 
— 3.6193 
— 8.5641 
— 9.5662 
— 3.5401 
— 8.5462 
— 3.5330 
— 3.5345 
— 3.5054 


— 3.6174 
— 3.4947 
— 3.4747 
— 8.4768 
— 3.4880 
— 8.4469 
— 3.4021 
— 3.4010 
— 8.3971 
— 3.3901 


— 8.3684 
— 8.3870 
— 3.3814 
— 8.8715 
— 8.3480 
— 3.3241 
— 3.2886 
— 8.2818 
— 3.2495 
— 8.2016 


y 
2.2061 


-4-0.1895 
+-5.6254 
— 1.3202 
—1.6205 
—5.2892 
—1.9688 
—5.2384 
— 1.7176 
-1-1.8570 


— 0.1496 


4-0.7158 - 


—4.5503 


--1.2302 . 


--0.6659 
-+-1.8905 
—+-0.5823 
--0.0659 
— 2.4078 
-1-1.3877 


— 8.8802 
+1,8118 
-1-2.1782 
-24- 1.2431 
— 2.8525 
-1-2.7199 
—1.6124 
—2.0646 
— 3.3467 
—8.5701 


--0.1161 
—4.3811 
— 8.7639 
— 2.5290 
+-1.6418 
--0.2868 
-+0.3599 
— 1.1692 
—1 5997 
—0.8203 


4 па.-Мат. стр. 142. 


M. SHILOW, 


т 
+ 6.1689 
+ 6.1241 
-- 6.2848 
-t- 6.1078 
4- 6.1116 
+- 6.0140 
+ 6.1379 
+ 6.0809 


+ 6.1860 


+ 6.2801 


-- 6.2267 
+ 6.3186 
+ 6.1589 
+ 6.3856 
+ 6.2965 
+ 6.3836 
+ 6.8311 
+ 6.2922 
+ 6.4094 


+ 6.2928 
+ 6.4038 
-- 6.4478 
+ 0.8613 
+ 6.4895 
+ 0.4367 
+ 6.4233 
+ 6.4260 
+ 6.4293 


+ 6.5109 


+ 64018 
+ 6.4338 
+ 6.4518 
+ 6.5710 
+ 6.5490 
+ 6 5968 
+ 6.4091 
+ 6.5886 
+ 6.6499 


y 
+ 8.8345 
+ 1.8186 
+ 7.2651 
+ 0.3095 
+ 0.0067 
-- 8.6838 
-- 0.8558 
-- 3.6125 
-- 0.0892 
-- 8.4807 


+ 1.4694 
-- 2.3350 
— 2.9247 
+ 2.8666 
+ 0.9598 
+ 3.5181 
-- 1.5419 
— 0.1782 
-- 8.0167 


-- 1.7550 
+ 2.9380 
-1- 8.7990 
-- 0.7440 
-- 4,3379 
+ 0.0011 
— 0.4537 
— 1.7251 
— 1.9509 


+ 1.5124 
— 2.7690 
— 2.1509 
— 09140 
+ 8.2709 
-- 1.8812 
+ 1.9688 
— 5.5586 
+ 0.0228 
+ 0.7944 


14 


П 
a 1896.0 

15718" 7:20 
7.26 

7.89 

7.33 

7.35 

` 7.49 
7.44 

7.63 

7.65 

7.66 


7.68 
1.83 
7,84 
7.96 
7.99 
8.05 
8.05 
8.11 
8.14 
8.19 


8.23 
8.24 
8.30 
8.31 
8.33 
8.41 
8.66 
8.67 
8.71 
8.74 


8.76 
8.76 
8.17 
8.79 
8.82 
8.94 
9.07 
9.23 
9.26 
9.44 


П 
8 1896.0 


+2029'30%94 


27 30.74 
82 54.76 
26 0.77 
25 42.87 
22 4.19 
25 22.12 
22 7.23 
25 37.12 
29 10.16 


27 10.56 
28 2.14 
22 48.32 
28 32.82 
26 39.80 
29 12.17 
27 54.20 
21 15.58 
24 56.02 
28 42.22 


28 58.03 
28 87.70 
29 29.05 
28 88.61 
24 59.29 
80 1.64 
25 48.43 
25 16.61 
24 0.06 
28 46.76 


27 12.63 
22 58.40 
23 85.20 
24 48.80 
28 57.40 
27 245 
37 41.00 
20 12.28 
25 44.21 
26 80.68 
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П Grösse. I ПІ П Bemerkungen. I 


13.1 

18.6 Besteht scheinbar aug 2 Sternen. 

13.5 

12.8 Besteht scheinbar aus 2 Sternen. 
12.5 Von einem Strich durchschnitten. 

13.9 Unbestimmt begrenzt. 

18.0 Besteht scheinbar aus 2 Sternen. 

12.3 

13.1 

12.5 


12.5 13.7 
13.7 
12.2 
13.7 
12.7 Besteht aus 2 Sternen. 
13.1 . 
11,9 Inmitten einer Nebelhülle. Schwacher Schimmer. 
13.8 Nebelstern. 
13.7 Nebelstern. 
13.8 | 


12.3 
12.7 
12.5 13.7 
13.9 Schwacher Schimmer. 
12,5 
13.5 | Nebel. 
e 12.5 Inmitten des Bildes ist ein Fleck | Von einem Strich durchschnitten. 
18.1 bemerkbar. 
18.4 ` | Nebelstern. 
18.9 | 


12.8 
13.4 
13.8 Heller. 
11.9 
13.6 
13.7 Nebelstern. 
13.6 
13.4 
9.8 
15.8 Nicht vorohanden. 


Физ.-Мат, orp. 148. 15 19 


166. 


180. 


181. 
182. 
183. 
184. 
185. 
186. 
187. 
188. 
189. 
190. 


191, 
192. 
198. 
194. 
195. 
196. 
197. 
198. 
199. 
200. 


y 
— 1.8250 


-+2.2339 
—-0.0224 
— 1.2178 
-34-1.0422 
— 3.8720 
—1.0875 
— 8.8288 
+0.1018 
-++ 1.8880 


-4-1.2606 
—+1.6807 
—1.4886 
—-3.1670 
-і-1.5165 
— 2.7284 
-+-0.4498 
—0.6065 
—1.8071 
—0.7454 


-4-0.6460 
4-2.1811 
-3-1.9404 
-+0.5482 
— 4.18566 
— 0.8152 
--0.5879 
— 0.8934 
+-2.9988 
-1-1.4243 


—1.8561 
—1.7115 
—2.4080 
-+2,8743 
-4-0.6052 
-+-0.9220 
--1.1070 
—6.8777 
— 0.8482 
-+-1.9186 


Физ.-Мат. стр. 144. 


M. SHILOW, 


т 
+ 6.6529 
+ 6.7551 
+ 6.7222 
+ 6.7222 
+ 6.7887 
+ 6.7183 
+ 6.7764 
+ 6.5610 
+ 6.8266 
+ 6.8879 


-- 6.8547 
-1- 6.8687 
+ 6.7881 
+ 6.9297 
+ 6.8826 
-- 6.8105 
+ 6,9184 
-4- 6.8958 
+ 6.8899 
-- 6.9120 


+ 6.9452 
+ 7.0112 
+ 6.9882 
+ 6.9441 
+ 6.8897 
+ 6.9167 
-1- 7.0000 
+ 6.9850 
+ 7.0848 
+ 7.0538 


+ 6.9802 
+ 7.0067 
-- 6.9928 
+ 7.1078 
7.0984 
7.1152 
6.9475 
7.1925 
7.1940 


POR M 


I 


y 
+ 0.2881 


+ 8.8566 
-- 1.6484 
+ 0.4154 
+ 2.6549 
— 1.2554 
+ 0.5750 
— 7.2188 
+ 1.7849 
+ 2.9575 


+ 2.8786 
-- 8.2068 
+ 0.1877 
+ 4.7812 
+ 8.1276 
— 1.1161 
-- 2.0602 
+ 0.9992 
+ 0.8022 
+ 0.8747 


-+ 2.2620 
+ 8.7997 
-+ 8.5599 
+ 2.1055 
— 2.5797 
+ 0.8178 
+ 2.2062 
+ 0.7001 
+ 4.6150 
+ 8.0485 


— 0.2882 
— 0.1059 
— 0.7852 
+ 8.9875 
+ 2.5371 
+ 2.7196 
— 4.7714 
+ 1.2630 
+ 3.5302 


16 


II 
« 1896.0 


1518" 9'50 


9.50 
9.60 
9.74 
9.76 
9.86 
9.89 
9.90 
9.98 
9.99 


10.02 
10.05 
10.07 
° 10.18 
10.17 
10.19 
10.36 
10.37 
10.48 
10.46 


10.46 
10.50 
10.50 
10.50 
10.51 
10.58 
10.67 
10.68 
10.78 
10.81 


10.88 
10.86 
10.90 
10.98 
10.96 
11.03 
11.07 
11.16 
11.32 
11.88 


I—II 


—0:02 
+0.04 
-+0.08 
--0.01 
--0.04 
+0.01 
--0.06 
--0.01 
-4-0.05 
—0.04 


-1-0.01 
- 0.01 
— 0.05 
--001 
--0.05 
-1-0.06 

0.00 
+0.01 
—0.01 
—0.01 


—0.01 
+-0.06 
—0.08 
—0.04 
0.00 
—0.06 
+0.01 
+-0.08 
--0,04 
`—0.01 


--0.01 
+-0.07 
-4-0.04 
—0.01 
— 0.02 
--0.01 

0,00 
--0.06 
--0.02 


П 
8 1896.0 


4-2026' 061 


29 $2.74 
27 20.92 
26 1.01 
9821.71 
24 28.42 
26 17.77 
18 88.38 
27 25.67 
28 89.85 


28 84.75 
28 53.88 
25 51.19 
80 28.40 
28 50.01 
24 97.00 
27 4641 
26 49.48 
26 1.72 
26 95.21 


27 58.13 
29 29.65 
29 1462 
27 52.01 
23 10.43 
26 31.05 
37 54.68 
26 26.39 
80 1807 
28 44.55 


95 29.02 
95 87.64 
24 56.18 
29 41.19 
97 55.78 
98 14.62 
28 25.65 
20 59.58 
36 58.99 
28 14.04 





HU 


ty 
1 


мә 
te 
. 

Ct 


13.9 


14.1 


Grösse. 


12.1 
13.6 
13,0 


13.7 
13.5 


12.1 
13.8 
13.7 


13.5 
13.0 
13.6 
12.6 


12.5 
13.0 
12.6 
12.2 
13.4 


12.2 
13.5 
13.5 
13.6 
12.5 


13.5 


12.6 
12.3 


13.1 
13.9 


13.0 


13.1 
13.6 
12.2 
13.8 
13.5 
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I III 


13.7 


13.7 


13.9 


Физ.-Мат. отр. 145. 


Nebel. 


II 


Bemerkungen. I 


Besteht scheinbar aus 2 Sternen. 


Scheinbar 2 Sterne. 


Nebel. 


Besteht лав 9 Sternen: der eine ein Nebel- 


stern, der andere —? 


Besteht scheinbar aus 2 Sternen. | Inmitten eines Nebels. 


Nebelstern. 


17 


Zerflossen. 


Sehr unbestimmt begrenzt. 


Sehr schwach. 


Unbestimmt begrenzter Nebel. 


Besteht scheinbar aus 8 Sternen. 


Nebelstern — besteht scheinbar 
aus 3 Sternen. 


Graues Bild. 


19* 


П 


2 
— 2.7218 
— 2.7056 
-- 2.7065 
-- 2.6944 
— 2.7014 
— 2.6740 
— 2.6869 
— 2.6858 
— 2.6442 
— 2.6482 


— 2.6501 
— 2.6254 
— 2.6805 
— 2.6216 
— 2.6287 
-- 2.5874 
-- 2.5851 
-- 2.5817 
-- 2.5896 
-- 2.5789 


-- 2.5509 
-- 2.5781 
— 2.5252 
— 2.5184 
— 2.5115 
— 2.6140 
— 2.4768 
— 2.4541 
— 2.4618 
— 2.4449 


— 2.4680 
— 2.4048 
— 2.3917 
— 2.4082 
— 2.3900 
— 2.3864 
— 2.3701 
— 2.3738 
— 2.8612 
— 2.8871 


y 
-+-0.0285 


-1-1.2678 
—1.7526 
+ 1.4086 
— 2.0228 
— 1.0382 
--4.6447 
—4.7564 
3.8271 
—0.7176 


—0.4592 
—+-3.0218 
+0.6202 
--0.5180 
--0.2968 
+-0.4801 
—0.1741 
—0.0742 
+-0.0447 
—1.0885 


—0.1072 
--6.2700 
—1,8181 
—1.0355 
--0.1071 
—4.6218 
-4-1.0085 
-4-0.8750 
—0.2527 
-4-0.9096 


— 0.9586 
-21-9.9167 
+-6.2474 
+-2.0683 
+-1.0018 
-1-1.5426 
+-0.3588 
—5.0503 
— 2.1716 
— 0.1886 


Физ.-Мат. отр 146. 


M. SHILOW, 


т 
-- 7.1897 
4- 7.1941 
+ 7.2070 
+ 7,1886 
+ 7.1706 
+ 7.1038 
+ 7.0966 
+ 7.2974 
+ 7.2081 


+ 7,2165 
+ 7.8091 
+ 7.2471 
-- 7.2828 
+ 7.2894 
+ 7.2985 
+ 7.2940 
-- 7.2772 
-+ 7.2786 


-- 7.3098 
+ 7.1605 
+ 7.8206 
-- 7.8810 
+ 7.8527 
+ 7.2904 
+ 7.4150 
+ 7.4159 
+ 7.4156 


+ 7.3941 
+ 7.5503 
-- 7.5031 
+ 7.5169 
-- 7.5173 
+ 7.5216 
+ 7.4106 
+ 7.4860 
+ 7.5891 


y 
-- 1.6891 


+ 2.8674 
+ 8.0117 
— 0.4090 
+ 0.5707 
— 8.0890 
— 8.1622 
+ 4.4988 
-t- 0,8842 


+ 1.1509 
+ 4.6428 
-- 2.2280 
+ 2.1987 
-- 1.8155 
+ 2.0908 
+ 1.4456 
+ 1.6546 
+ 0,5826 


-4- 1.5106 
— 4.6647 
— 0.2108 
+ 0.5718 
+ 1.4758 
— 8.0172 
+ 2.6102 
+ 1.9788 
+ 1.8500 


II 
a 1896.0 


15718711798 


11.88 
11.42 
11.42 
11.45 
11.54 
11,55 
11.56 
11.59 

1164 


11.66 
11.66 
11.68 
11.72 
11.78 
11.86 
11.88 
11.89 
11.90 
11.92 


11.98 
12.01 
12.14 
12.16 
12.17 
12.24 
12.29 
12.89 
12.41 
12.43 


12.43 
12.58 
12.54 
12.54 
12.68 
12.64 
12.72 
12,80 
12,84 
12.86 


П 
9 1896.0 
4-2027'21.88 


28 85.22 
25 85.28 
28 48.66 
25 19.15 
26 17.82 
22 42.85 
22 86.19 
30 821 
26 36.93 


26 52.83 
80 19.88 
27 66.27 
21 60.28 
27 202 
27 48.32 
27 9.84 


271629 | 


27 22.88 
26 14.84 


27 14.88 
21 5.99 
25 81.86 
26 1801 
27 18.85 
22 44.26 
28 19.85 
27 42.10 
27 4.69 
28 13.96 


26 22.61 
81 18.22 
82 82.64 
29 28.08 
28 19.65 
28 51.70 
27 41.16 
22 18.74 
25 10.34 
27 8.53 


П 


13.9 


13.3 
13.5 
12.6 
18.7 


18.5 


18.5 


13.7 
13.7 


12.5 


13.9 


Grösse. 


13.2 


13.7 
13.6 
13.4 
12.2 
18.6 
12.6 
12.7 


13.3 
13.5 
12.1 
13.8 


13.6 


13.5 
12.7 


12.5 
13.6 


13.6 
13.4 


12.5 


13.6 


13.5 
13.1 


13.4 
13.0 
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1 III II 


18.5 Nebelstern. 


Nebel. 
` 1218 u. 221 sind vereinigt. 
Verzerrt Nebelatern. 


12.5 
18.7 Nebel. 
14.1 Nebelstern. 
13.5 
Nebelstern. 


Фив.-Мат. отр. 147. 19 


RS e Re — 


Bemerkungen. I ° 


Andeutung eines Nebels. 
Nebelstern. 


Besteht scheinbar aus 2 Sternen. 
Nebelstern. 
Graues Bild. 


Nebel. 
217, 219 п. 235 bilden einen gemeinsamen 
Nebel. 


Nebel. 


Inmitten einer Nebelhälle, besteht schein- 
bar aus 8 Sternen. 


Unbestimmt begrenzt. 


Nebelstern. 
Besteht scheinbar aus 2 Sternen. 
Inmitten einer Nebelbülle. 


227 u. 235 inmitten gemeinsamen 
Nebels. 


Andeutung eines Nebels. 


Schwacher Schimmer. 
Nebelstern. 


Nebelstern. 


П 


x 
— 2,8312 
— 2.8181 
— 2.8108 
— 2.2906 
— 2.2637 


.--- 2,2896 


— 2.2172 
— 2.2559 
— 2.2588 
— 2.2167 


— 2.2167 
— 2.2107 
— 2.1949 
— 2.2001 
— 2.1858 
— 2.1825 
— 2,1881 
— 2.1738 
— 2.1976 
— 2.1794 


— 2.1497 
— 2.1429 
— 2.1269 
— 2.1378 
— 2.1224 
— 2.1142 
— 2.1052 
— 2.1240 
— 2.0940 
— 2.0991 


— 2.0884 
— 2.0845 
— 2.0765 
— 2.0851 
— 2.0736 
— 2.0789 
-- 2.0852 
-- 2.0714 
-- 2.0825 
-- 2.0430 


H 
-+0.8085 


—+-1.8488 
— 0.0028 
-4-0.8527 
+-1.7994 
-4-8.8161 
+-8,2183 
—0,5869 
--0.8045 
+11471 


-+-0.5890 
—1.0184 
-1-1.6810 
--1.1564 
-1-1.9994 
-1-1.2521 
-+0.6264 
-+0.9738 
—5.0804 
—6.8187 


— 2.8178 
— 1.6849 
-+0.3571 
—2.4050 
—0.5193 
--0.6818 
-1-1.4420 
—3.8103 
-і-1.3080 
--0.8900 


-і-1.8476 
-1-1.8862 
-34-2.8171 
-4-0.1404 
-1-2.1474 
-4-0.4656 
—0.6910 
--0,8296 
— 2.2872 
—+-5.4138 


Физ.-Мат, стр. 148. 


І 


2 
+ 7.5688 
+ 7.5888 
+ 7.5609 
+ 7.5926 
+ 7.6440 
+ 7.7027 
+ 7.6065 
+ 7.6087 
+ 7.6887 


+ 7.6664 
- 7.6355 
-- 7.7111 
+ 7.6607 
+ 7.7156 
+ 7.7106 
+ 7.7005 
+ 7.7134 
+ 7.5827 
+ 7.6509 


-- 7.6789 
-+ 7.7007 
+ 7.7568 
+ 7.6945 
+ 7.7540 
+ 7.1501 
+ 7.7886 
-4 7.6697 
-1- 7.8049 
+ 7.7673 


+ 7.8032 
+ 7.8140 
+ 7.8569 
+ 7.7868 
-+ 7.8459 
+ 7.8044 
+ 7.7668- 
-+ 7.8168 
+ 7.7677 
+ 7.9390 


SHILOW, 


y 
-A- 2.4056 


+ 2.9505 
+ 1.6008 
+ 1.9509 
+ 8.8936 
+ 5.4218 
+ 1.0170 
+ 0.7927 
+ 2.7424 


+ 2.1889 
+ 0.5746 
+ 8.2806 
+ 0.4852 
+ 8.6140 
+ 2.8546 
-4- 2.2218 
+ 2.5828 
-- 8,4888 
— 5.2265 


— 0.7169 
— 0.0837 
+ 1.9398 
— 0.8106 
+ 1.0880 
+ 0.9729 
-i- 8.0186 
— 2.2061 
+ 2.8986 
+ 0.7190 


+ 2.9215 
+ 2.0770 
+ 4.4149 
+ 1.7458 
+ 3.7496 
+ 2.0613 
+ 0,9194 
+ 2.4288 
— 0.6756 
+ 7.0250 


20 


II 
4 1896.0 


15718712788 


12.91 
12.97 
13.04 
13.16 
13.18 
18.18 
18.19 
13.22 
13.32 


13.34 
13.38 
13.40 
18.43 
13.48 
13.45 
13.46 
13.50 
13.50 
13.60 


13.64 
13.66 
13.69 
18.70 
13.72 
18.76 
13.76 
13.77 
13.80 
18.82 


13.88 
18,84 
18,85 
13.86 
18.87 
18.88 
18,89 
18.90 
18,91 
18.94 


II 
9 1896.0 


-1-2028'/ 7:96 


28 40.17 
27 19.61 
27 40.82 
29 7.04 
31 7.26 
80 31,64 
26 44.81 
26 81.84 
28 28.17 


27 55.10 
26 19.18 
29 0.00 
26 10.87 
29 18.98 
28 84.48 
27 57.08 
. 2817.86 
22 16.98 
20 38.67 


95 1.69 
25 89.39 
27 41.10 
24 66.47 
26 48.86 
26 42.20 
28 45.77 
23 32.71 
28 37.79 
26 26.78 


28 40.15 
28 42.45 
30 7.76 
27 28.55 
29 27.88 
27 47.58 
26 88.65 
28 9,40 
25 3.50 
32 42.54 


15.9 
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І III 


13,7 u. 13,5 | Doppelstern. 


13.0 


Физ.-Мат. отр. 149. 


II Bemerkungen. І 


241 u. 278 sind durch einen schwa- 
chen Nebel vereinigt. 


Von einem Strich durchschnitten. 


Besteht scheinbar aus zwei Sternen. 


Nebelstern. 


266 u. 277 fliessen zusammen. 
267, 269, 271 и. 272 fliessen zus, 
Nebelstern. 


Besteht scheinbar aus 2 Sternen. 
Besteht aus 3 Sternen. 


21 


Schwacher Schimmer. 


Besteht scheinbar aus mehreren St. 
Zerflossen. 


Nebelstern. 


Besteht scheinbar aus 2 Sternen. 


Nebel. 
Sehr unbestimmt begrenzt. 


Nebel, fliesst mit d. Stern 284 zu- 
sammen. 


Bestebt aus 2 Sternen. 


Nebelsters. 


291. 
292. 
298. 
294. 
295. 
296. 
297. 
298. 
299. 
800. 


301. 
802. 
808. 
904. 
805. 
806, 
807. 
808. 
809. 
310. 


811. 
812. 


813. 
814. 
815. 
816. 


817. 


818. 


819. 
820. 


y 
--8.8574 


—0.4168 
-+8.9945 
+-1.2912 
-4-8.9904 
-4-8.0982 
4-0.9771 
4-1.5777 
—0.7972 
--0.8105 


--0.0458 
-34-0.0128 
-+0.6488 
--0.5878 
--1.2542 
-4-0.9857 
-1-1.1892 
-4-4.2900 
-4-0.8820 
—0.1780 


— 0.8486 
— 1.0760 
—-1.3326 
5.6678 
—-1.1285 
-+0.8056 
-+0.6991 
—0.1641 
— 0.4692 
-1-2.6126 


—1.4542 
—+-1.4755 
-+0.9407 
--2.2278 
-3-0.6204 
-1-1.8781 
-4-1.8005 
--1,2748 
—0.8264 
+-2.0792 


Физ.-Мат. erp. 150. 


M. SHILOW, 


x 
-- 7.9051 
-- 7.7945 
+ 8.0501 
+ 7.8682 
+ 7.9274 
+ 7.9068 
+ 7.8748 
+ 7.9084 
-+ 7.8506 
-1- 7.8699 


-+ 7.8786 
+ 7.8808 
+ 7.8986 
+ 7.8939 
+ 7.8815 
+ 7.9419 
+ 7.9498 
+ 8.0568 
+ 7.9391 
+ 7.9552 


+ 7.9288 
+ 7.9240 
-1- 8.0185 
+ 8.1100 
-1- 8.0158 
-4- 8.0119 
+ 8.0182 
+ 7.9911 
+ 7.9778 
+ 8.0444 


-1- 7.9782 
-r- 8.0447 
+ 8.0896 
—= 8.0748 
+ 8.0818 
-1- 8.0902 
-1- 8.0744 
+ 8.0465 
+ 8.1182 


y 
-i- 4.9482 


+ 1.1072 
-і-10.5805 
-+ 2.8869 
+ 5.5845 
+ 4.6935 
+ 2.5778 
+ 8.1778 
+ 0.8050 
+ 1.2888 


+ 1.5496 
+ 1.5986 
+ 2.2856 
+ 1.0629 
+ 0.8448 
+ 2.5400 
-- 2.7891 
+ 5.8797 
-1- 1.9286 
+ 1.4276 


-1- 0.7676 
+ 0.6220 
+ 2.9197 
-- 7.2536 
-1- 2.7218 
+ 2.3947 
+ 2.2813 
+ 1.4881 
-4- 1.1885 
+ 4.2048 


+ 0.1817 
-4- 2.5261 
+ 3.8276 
+ 2.2280 
-1- 8.4695 
+ 8.8976 
+ 2,8638 
-+ 1.2676 
+ 8.6648 
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II 
a 1896.0 


15^18"13:95 


18.97 
18.99 
14.01 
14.01 
14.02 
14.10 
14.14 
14.17 
14.22 


14.28 
14.24 
14.25 
14.33 
14.39 
14.40 
14.48 
14.44 
14.47 
14.48 


14.49 
14.58 
14.60 
14.62 
14.64 
14.65 
14.66 
14.66 
14.66 
14.07 


14.76 
14.76 
14.78 
14.81 
14.85 
14.86 
14.89 
14.89 
14.92 
14.92 


П 
8 1896.0 
+-2080/39:96 
26 55.00 
36 15.98 
28 36.80 
81 17.70 
30 24.52 
28 18.08 
28 53.89 
26 32.38 
27 1.34 


27 16.51 
27 20.57 
27 58.22 
26 47.88 
26 5.10 
28 15.62 
28 27.76 
31 85.37 
27 39.65 
27 9.55 


26 29.57 
26 15.73 
28 89.29 
32 57.68 
28 26.84 
28 7.89 
28 1.55 
27 10.09 
26 52.49 
29 55.60 


25 53.20 
28 47.82 
28 16.95 
29 82.67 
27 56.86 
29 11.58 
29 7.20 
28 35.84 
27 0.43 
29 23.82 
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П Grosse. I ПІ П Bemerkungen. I 
12.2 18.5 
18.7 Nebel. 
18.4 
12.5 
11,9 
18.1 
12,4 Nebelstern. 
18.4 Nebel. 
12.6 
12,7 u.12.7 Nebel. 
13.1 Besteht scheinbar aus 2 Sternen. | 291 u. 292 fliessen zusammen. 
18.5 Von einem Strich durchschnitten. 
12.6 Unbestimmt begrenst. 
18.5 
18.7 
Schwacher Nebel. 
13.8 Besteht scheinbar aus 2 Sternen. 
18.9 | 
12.5 Nebel. Besteht scheinbar aus 2 Sternen. 
12.3 800 u. 308 sind vereinigt. Inmitten eines schwachen Nebels. 
13.0 ‚ Besteht scheinbar aus 8 Punkten, 
13.7 die durch einen Nebel ver- | Besteht scheinbar aus mehr. St, 
? Inmitten eines Nebela. 
13.5 
13.4 Inmitten einer Nebelhulle. 
13.5 Nebelstern. 
13.0 
12.6 
12.6 
14.0 
13.0 
13.7 Schwacher Nebel. 
13.8 Zerflossen. 
18.4 
13.1 ? Nebel. 
12.5 
12.6 Besteht scheinbar aus 2 Sternen. | 316 и. 817 fliessen zusammen. 
14.0 | 
13.1 Bestehtscheinbar aus mehreren бі. 
13.0 820 u. 327 fliessen zusammen. 820 u. 887 інен eines gemeinsamen 


Физ.-Мат. стр. 151. 23 


276 


№ 


321. 
322. 
328. 
824. 
825. 
826. 


827. 


328. 
829. 


330. 


831. 
882. 


388. 
384. 
885. 
. 886. 

987. 
888. 


840. 


841, 
842. 
348. 
844. 
845. 
346. 
847. 
348. 
849. 
350. 


851. 
852. 
858. 
854. 
855. 
856. 
857. 
858. 
859. 
860. 


y 
—2.1017 


-1-0.9072 
-+-0.8486 
—0.5250 
-4-0.0297 
--0.9089 
-+2.0446 
—5.6581 
5.4176 
0.9720 


-1-2.5299 
—0.4468 
-+1.1648 
-+4.9107 
+-2.8227 
+-1.1643 
—0.2197 
-+0.6315 
-+0.9552 
—1.2767 


— 1.1468 


0.4058 


-4-8.0462 
--0.2504 
--0.7422 
-+-5.9576 
—1.1843 
-+-0.5086 
--0.1850 
-4-0.8191 


—0.0168 
—+-0.6437 
-+-0.4078 
--1.8084 
--0.9320 
— 0.4168 
-+2.0658 
-і-0.8858 
+-1.4027 
-+-7.8834 


deeg, Mag, om. 153. 


M. SHILOW, 


x 
4- 8.0086 
+ 8.0924 
+ 8.0908 
4- 8.0521 
+ 8.0778 
-3- 8.0741 
+ 8.1884 
+ 7.9609 
+ 8.2240 
+ 8.1107 


+ 8.1684 
-4- 8.0901 
— 8.1298 
- 8.2408 
+ 8.1596 
+ 8.1298 
-4- 8.0899 
+ 8.1811 
+ 8.1449 
-1- 8.1083 


-1- 8.1057 
+ 8.1501 
+ 8.2310 
+ 8.1763 
+ 8.2944 
+ 8.1281 
+ 8.1679 
+ 8.1746 
+ 8.1774 


+ 8.1771 
-4- 8.2032 
-4- 8.2129 
+ 8.1560 
+ 8.2279 
-- 8.2020 
+ 8.2688 
+ 8.2392 
+ 8.2630 
+ 8.4235 


y 
— 0.5026 


+ 2.4897 
+ 2.4481 
+ 1.0752 
-1- 1,6098 
-1- 0.6979 
+ 3.6319 
-- 4.0668 
-+ 7.0060 
+ 2.5619 


+ 4.1128 
+ 1.1482 
+ 2.7541 
+ 6.5006 
-1- 8.8940 
-- 2.7541 
+ 1.8706 
-- 2.2172 
-4- 2.5234 
+ 0.3111 


+ 0.4232 
+ 2.0087 
+ 4.6406 
-4- 2.9285 
+ 7.5527 
+ 0.4188 
+ 2.0986 
+ 1.7798 
+ 1.9063 


-- 1.5775 
+ 2.1275 
+ 1.9959 
— 0.2128 
+ 2.5172 
+ 1.1829 
+ 3.6515 
+ 2.4225 
+ 2.9962 
-і- 9.4124 


24 


II 
a 1896.0 


15^18"14'94 


14.97 
14.97 
14.99 
14.99 
15.07 
15.08 
16.08 
15.09 
15.10 


15.10 
15.11 
15.12 
16.13 
15.14 
15.14 
15.17 
16.17 
15.25 
15.25 


15.25 
16.28 
15.81 
15.81 
15.85 
15.85 
15.36 
15.87 
16.87 
16.38 


15.40 
16.44 
16.49 
15.52 
15.52 
16.63 
15.57 
15.68 
15.58 
15.63 


H 
è 1896.0 


4-2025'14761 


28 18.96 
28 10.47 
26 48.60 
27 21.66 
26 26.01 
29 21.77 
21 42.64 
82 42.82 
28 17.83 


29 50.69 
20 69.80 
28 29.29 
82 12.61 
29 88.34 
28 29.29 
27 6.81 
27 57.53 
28 16.84 
26 3.80 


26 11.64 
27 44.09 
80 31 49 
27 34.83 
28 4.16 
38 16.03 
26 9.32 
27 51.82 
27 80.98 
27 88.98 


27 18.97 
27 62.82 
27 45.02 
25 82,42 
28 16.47 
26 55.08 
29 28.06 
28 9.74 
28 48.58 
36 6.85 





—04 


П 


13.7 


13.7 


Grösse. 


13.2 
13.0 
12.9 
13.6 


13.1 
12.8 
13.6 
13.5 
13,8 


12.5 
13.6 
12.5 
13.0 
12.9 
12.4 


13.7 
13.2 


13.0 
13.4 
13.7 


13.7 
13.5 
12.2 
12.4 


12.6 
12,5 
12,5 
12.5 


13.2 
13.8 
12.3 
13.6 
13.4 
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I ПІ П Bemerkungen. I 


Von einem Strich durchschnitten. | Nebel. 


896 u. 364 durch einen schwachen 
Nebel verbunden. 


Zerflossen. 


Zerflossenes Bild. 


Sehr kleiner Nebel. Unbestimmt begrenzter Nebel. 


Nebelstern. 


Nebelstern. 
Schwacher Schimmer. 


Unregelmässiges Bild. 
848 u. 352 fliessen zusammen. | 
Scharf begrenzter Nebel. Nebel von unregelmässiger, aus- 


Besteht scheinbar aus 2 Sternen. gezogener Gestalt. 


Von einem Strich durchschnitten. 
Inmitten einer Nebelhülle. 


13.8 Nebel. 


deg, Mag, отр. 158. 2% 


П 


т 
1.6381 
1.6097 
1.6152 
1.6173 
1.6073 
1.6051 
1.6965 
1.6967 
1.6921 
1.6877 


1.6888 
1.6810 
1.5776 
1.5663 
1.5618 
1.5536 


. 1.5586 


1.5558 
1,5541 
1,5424 


1.5495 
1.5457 
1.5474 
1.5312 
1.5446 
1.6328 
1.6277 
1.5817 
1.5261 
1.6249 


1.6121 
1.5195 
1.5116 
1.5104 
1.5004 
1.4998 
1.5020 
1.4869 
1.4897 
1.4902 


y 
—0.5978 


+4.0460 
-4-0.7488 
— 0.6928 
-+-0.5259 
-4-1.8147 
-1-2.2685 
-1-1.0622 
-4-0.8928 
— 0.1291 


-34-0.4958 
—-0.2945 
--0.1928 
-1-2.2278 
-4-0.9906 
+-1.9731 
-4-0.1246 
--0.4041 
+0.0436 
-1-2.0150 


--0.2229 
-+0.6427 
— 1.4648 
2.7165 
—1.1341 
—0.4559 
0.9124 
--0.6017 
--0.8699 
--2.8481 


-+0.7657 
— 1.5061 
-4-0.8091 
-4-0.0604 
-4-1.0846 
-+0.1889 
—0.4570 
-+-1.8577 
-+-0.4871 
—0.1995 


Физ.-Мат. отр. 154. 


c 
+ 8.3430 
-4- 8.2491 
+ 8.2417 
+ 8.2615 
-.4- 8.2971 
+ 8.3172 
+ 8.2981 
+ 8.8085 
+ 8.2889 


+ 8.2928 
+ 8 8067 
+ 8.2700 
+ 8.8580 
— 8.8288 
+ 8.8585 
+ 8.8047 
+ 8.3280 
+ 8.3824 
+ 8.3547 


+ 8.3219 
+ 8.3899 
+ 8.2862 
~- 8.4049 
+ 8.2985 
+ 8.3326 
+ 8.8457 
+ 8.3266 
+ 8.3376 
+ 8.8018 


+ 8.8707 
+ 8.8254 
-1- 8.3728 
+ 8.8824 
+ 8.8955 
-14- 8.8681 
—+ 8.3588 
-1- 8.4224 
+ 8.8941 
+ 8.4097 


SHILOW, 


y 


+ 5.6897 
+ 2.8429 
+ 0.8887 
+ 2.0975 
-+- 2.9067 
+ 8.8659 
+ 2.6410 
+ 2.4898 
-4- 1.4621 


+ 2.0680 
+ 1.8778 
-4- 1.8854 
-1- 8.8057 
-1- 2.5680 
-1- 8.5688 
-4- 1.7068 
+ 1.9822 
+ 1.6265 
+ 8.6035 


+ 1.8740 
+ 2.2478 
+ 0.1244 
+ 4.2962 
+ 0.4619 
+ 1.1410 
-4- 2.4908 
-1- 0.9997 
-1- 1.2129 
— 0.7606 


-3- 2,8580 
+ 0.0619 
+ 1.8868 
-1- 1.6265 
+ 2,6627 
+ 1.7615 
+ 1.1821 
-4- 2.9937 
+ 2.0879 
+ 1.3840 


26 


II 
« 1896.0 


15718715765 


15.68 
15.72 
16.73 
15.74 
15.76 
15.77 
15.78 
15.81 
16.84 


16.85 
15.86 
15.88 
16.89 
15.98 
15.94 
15.96 
15.96 
15.97 
15.98 


15.99 
16,00 
16.02 
16.02 
16.08 
16.06 
16.06 
16.07 
16.09 
16.13 


16.13 
16.14 
16.14 
16.14 
16.15 
16.19 
16.19 
16.22 
16.22 
16.23 


-4-0.01 


-4-0.02 


--0.01 


+-0.01 
-34-0.09 


n 
5 1896.0 


-1-2026'44730 


81 21.22 
28 4.28 
26 98.63 
27 51.28 
28 88.80 
29 85.15 
28 23.24 
28 18.15 
27 12.25 


27 49.48 
27 87.49 
27 8.45 
29 32.78 
28 18,09 
29 9.55 
27 27.87 
27 44.04 
27 92.54 
27 20.05 


27 6.66 
27 68.26 
25 52.26 
30 1.81 
26 12.35 
26 52.76 
28 14.38 
26 44.09 
26 57.90 
24 59.99 


28 5.59 
25 50.18 
27 88.40 
27 28.66 
28 24.61 
27 31.21 
26 52.72 
28 40.88 
27 46.01 
23 8.06 


13,5 


12.5 


Grösse. 


13.6 
13.6 
13.5 
13.5 
13.5 


12.5 


13.4 
13.7 


12.6 


13.3 
13.1 
12.9 


13.4 


13.5 
13.0 
12.2 


13.5 
13.6 


12.5 
13.4 


13.6 
13.8 
13.0 


12.9 


13.5 
13.8 
13.5 
13.5 
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I III II Bemerkungen. I 


14.1 ? 


867 u. 874 fliessen zusammen. 
Heller. 
Nebel. 


379, 898 п. 412 sind durch білеп gemeinsa- 
men Nebel verbunden. 


873, 389, 381, 401 u. 422 inmitten 
eines gemeinsamen Nebels. 


876 u. 880 fliessen zusammen. 


Unbestimmt begrenzt. 


13.3 Sehr undeutlich begrenzt. 
13.7 Nebel. 
Nebel. 


Schwächer. | 895, 420, 452 u. 458 sind durch 
einen gemeinsamen Nebel 
verbunden. 


Фив.-Мат. отр. 155. 27 


Schwacher Schimmer, 


867 u. 874 inmitten eines gemeinsamen 


e . 
Nebelstern. 


Nebel, welcher mit dem Stern 359 zusam- 
menfliesst. 
Aus 8 schwarzen Flecken bestehendes Bild. 


Besteht scheinbar aus 3 Sternen. 


Nebelstern. 


876 u. 380 inmitten eines gemein- 
samen Nebels. 


Nebel. 


970 u. 881 inmitten eines gemein- 
samen Nebels. 


Nebelstern. 


Inmitten einer Nebelhülle. 


Nebelstern. 
Nebel. 


Sehr unbestimmt begrenzt. 


428. 
429. 
430. 


481. 
432. 
438. 
434. 
435. 
436. 
487. 
438. 
439. 
440. 


П 


x 
1.4787 
1.4880 
1.4789 
1.4870 
1.4718 
1.4668 
1.4718 
1.4720 
1.4729 
1.4679 


1.4645 
1.4550 
1.4522 
1.4516 
1.4465 
1.4498 
1.4809 
1,4417 
1.4246 
1.4220 


1.4242 
1.4236 
1.4197 
1.4020 
1.4145 
1.4018 
1.4096 
1.3990 
1.3206 
1.3990 
1.3206 
1.4061 
1.4056 
1.4074 


1.3995 
1.3940 
1.3893 
1.8994 
1.3883 
1.3936 
1.3635 
1.3781 
1.3482 
1.8919 


y 
+-8.5926 


-1-0.5270 
+-1.0101 
—1.9189 
-1-1.4108 
+-1.8910 
-+0.6204 
-+-0.1036 
— 1.0536 
-+0.0162 


--0.0914 
-:-0.8809 
—0.4285 
—0.3380 
-1-0.8884 
-+0.1475 
--0.0654 
— 1.8782 
3-0.9571 
-+1.1455 


-1-0.7081 
—0.2291 
--0.8062 
+-4.1872 
—-0.1134 
-+2.6981 
-+0.2515 
-1-0.2627 
--0.2627 
-1-0.4688 
--0.4683 
-1-0.9119 
—-0.0408 
—0.3453 


—0.6465 
+-0.7461 
-4-0.8728 
--0.6497 
--0.2889 
--1.8810 
-+5.8367 
4-0.9774 
-1-9.0466 
— 2.9502 


Физ.-Мат. orp. 156. 


x 
+ 8.4693 
+ 8.8871 
+ 8.4168 
+ 8.3493 
+ 8.4342 
+ 8.4516 
+ 8.4281 
+ 8.3989 
+ 8.8751 
-4- 8.3987 


+ 8.4064 
+ 8.4080 
+ 8.4086 
+ 8.4114 
+ 8.4858 
+ 8.4805 
+ 8.4287 
+ 8.8941 
+ 8.4610 
4- 8.4777 


+ 8.4593 
+ 8.4874 
+ 8.5586 
+ 8,4420 
+ 8.5822 
+ 8.4750 
+ 8.4442 
+ 8.5247 
+ 8.4980 
-і- 8.5644 
-1- 8.4867 
+ 8.4668 
+ 8.4567 


+ 8.4609 
+ 8.5029 
+ 8.4957 
+ 8.4526 
-4- 8.4668 
-1- 8.4492 
+ 8.6057 
+ 8,5189 
~- 8.7180 
+ 8.4210 


SHILOW, 


y 
+ 5.1716 


+ 2.0978 
+ 2.6156 
— 0.8029 
— 8.0068 
+ 9.4715 
+ 2.2229 
+ 1.6786 
+ 0.5261 
+ 1.6065 
+ 1.4888 
-4- 1.8896 
+ 1.1605 
+ 1.2242 
-+ 2.4788 
+ 1.7864 
+ 1.5206 
—= 0.1969 
+ 2.5847 
+ 2.7232 


+ 2.2962 
+ 1.8424 
+ 5.7622 
+ 1.7015 
+ 4.2811 
+ 1.8216 
+ 1.8550 
+ 1.8550 
+ 2,0858 
+ 2.0358 
+ 2.5179 
+ 1.6882 
+ 1.2876 


+ 0.9822 
+ 2.3531 
+ 2.4620 
+ 0.9256 
+ 1.2924 
-- 0.2895 
—+ 6.9808 
+ 2.5591 
-1-10.6252 
— 1.8741 
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II 
« 1896.0 


15^18"16*28 


16.26 
16.26 
16.27 
16.28 
16.29 
16.29 
16.29 
16.31 
16.32 


16.33 
16.36 
16.38 
16.39 
16.39 
16.39 
16.42 
16.44 
16.47 
16.48 


16.48 
16.50 
16.61 
16.51 
16.52 
16,68 
16.54 
16.58 
16.90 
16,58 
16.89 
16.55 
16.56 
16.56 


16.60 


16.60 ' 


16.61 
16.62 
16.64 
16.64 
16.64 
16.66 
16.66 
16.67 


-+0.03 
--0.02 
--0.05 
--0.05 
+0.01 
--0.05 

0.00 
-+0.02 
--0.01 


П 
9 1896.0 


34-2080'54711 


27 51.87 
28 20.17 
25 25.88 
28 44.05 
29 12.67 
27 56.94 
27 26.18 
26 17.16 
27 20.98 


27 18.52 
27 89.69 
26 54.48 
26 59.82 
28 12.92 
27 28.76 
27 16.08 
25 57.82 
28 17.02 
28 28.25 


28 2.31 
27 6.82 
27 1.72 
81 29.56 
27 26.74 
80 0.80 
27 84.96 
27 35.64 

35.66 

47.89 
27 47.91 
28 14.33 
27 92.40 
26 59.89 


26 41.44 
28 4.44 
28 12.01 
26 41.26 
27 2.76 
25 27.86 
82 38.09 
28 18.24 
86 19.23 
24 24.14 


П Grösse. 


13.6 


13.7 
:12.90.12.7 


13.9 
13.7 


13,7 


13,7 


13.7 


18.5 


18.7 
13.6 
12.5 


18,5 


12,6 


13.1 
13.5 


11.7 
12,1 
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I III 


18.8 
12.5 


rr GIVE fd 


II Bemerkungen. I 


Unbestimmt begrenzt. 


Von einem Strich durchschnitten. 


Inmitten des Nebels treten 9 Ster- 
ne hervor. 


Nebel, scheinbar aus 2 Sternen 
bestehend. 


Nebel. 
Besteht scheinbar aus 2 Sternen. 


Besteht scheinbar aus mehreren St. 


Mittelpunkt eines dichten Nebels, nérdl. dav. 
- ein unbestimmt begrenzter Nebel. 
Ausserster shdwestl. Punkt des letzteren. 
Äusserster südöstl. Punkt. 
Äusserster nordwestl. Punkt. 


Äusserster nordöstl. Punkt. 
429, 446, 447 u. 448 inmitten eines 


gemeinsamen Nebels. 


Unbestimmt begrenzter Nebel. 


29 


C S o 


Nebel ? ` 


Inmitten eines dichten Nebels. 


Unbestimmt begrenzt. 


Nebelstern, südwestl. davon ein 
langlicher Nebel. 


Sehr unbestimmt begrenzt. 


Besteht scheinbar aus mehreren St. 


Nebelstern. 
Schwacher Nebel. 


Unbestimmt begrenzt. 


2St.: 1) x =+ 8.4548, y — 4-1.8227; 
a = 16:59; 8 — 34:18. 2) 
x= + 8.4956, y — 1.8205; 
а = 16:69; 8 = 84707 
Die entsprechenden Punkte des 
Nebels sind ihren Begren- 
zungen nach mit dem Nebel 
auf Platte II übereinstim- 
mend. 


Unbestimmt begrenzt. 


Unbestimmt begrenzt. 


Besteht aus 2 Sternen. 
Unbestimmt begrenzt. 
Unbestimmt begrenzt. 


Scharf begrenzt. 





— — 


450. 


451. 
452. 
453. 
454. 
455. 
456. 
457. 
458. 
459. 
460. 


461. 
462. 
463. 
464. 
465. 
466. 
467. 
468. 
469. 
470. 


471. 
472. 
473. 
474. 
476. 
476. 
471. 
478. 
479. 
480. 


П 
x 


1.3776 
1.8680 
1.8704 
1.8728 
1.8558 
1.8608 
1.3552 
1.3546 
1.3497 
1.4158 
1.3660 
1.2475 
1.3430 


1.8452 
1.3284 
1.8278 
1.3184 
1.8096 
1.8245 
1.3198 
1.3122 
1.3144 
1.3070 


1.3088 
1.3190 
1.3368 
1.2992 
1.3032 
1.2982 
1.2801 
1.2799 
1.2712 
1.2781 


1.3780 
1.2779 
1.2786 
1.2836 
1.2767 
1.2622 
1.2590 
1.3011 
1.2578 
1.2674 


y 
4-0.1620 


-+2.4785 
— 0.1408 
—1.5866 
41.9150 
+0.0564 
—-0.1073 
+0.1883 
--0.5891 
—+0.5426 
-24-0.6508 
--0.5515 
-1-1.4292 


—0.8989 
-4-1.2666 
-+0.6952 
+-2.1245 
+-3.8044 
+-0.1665 
-+0.9472 
-4-1.2208 
--0.1089 
-+-0.8109 


-1-0.1575 
— 2.8820 
—7.6890 
-4-0.0852 
— 0.4067 
+-1.0332 
-1-0.8796 
-1-0.9137 
—-2.6154 
—-0.6335 


—0.1880 
-1-0.0866 
--0.2894 
— 2.1888 
-1-0.0827 
-1-0.8288 
-4-0.4821 
—9.6985 
—0.5368 
—0.6592 


Физ.-Мат. orp. 158. 


M. SHILOW, 


x 
+ 8.5018 
+ 8.5682 
+ 8.4858 
+ 8.5606 
+ 8.5012 
+ 8.6354 
+ 8.5395 
-4- 8.4745 
+ 8.5176 
+ 8.6066 
-1- 8.5612 


+ 8,5871 
+ 8.5689 
+ 8.6527 
— 8.6112 
+ 8.6592 
+ 8.5406 
+ 8.5682 
+ 8.5757 
+ 8.5456 
+ 8.5869 


+ 8.5667 
+ 8.5082 
+ 8.8819 
-1- 8,5801 
-1- 8.5469 
+ 8.5974 
-+ 8.6208 
+ 8.6587 
+ 8.6208 


+ 8.6065 
+ 8.5825 
+ 8.5724 
+ 8.6462 
+ 8.6036 
+ 8.6455 
+ 8.6810 
+ 8.3725 
+ 8.6105 
-4- 8.5825 


І 


y 
+ 1.7291 


+ 4.0667 
+ 1.4641 
+ 8.4988 
+ 1.6298 
+ 1.7726 
+ 2.1620 
+ 2.1280 
+ 2.2088 
+ 2.1526 
-1- 8.0080 


+ 1.1811 
+ 2.8660 
+ 2.3040 
-1- 9.6922 
+ 5.3755 
-+ 1.4208 
+ 2.5361 
+ 2.8158 
+ 1.4735 
+ 2.8846 


+ 1.7252 
— 1.8005 
— 6.1176 
+ 1.6154 
+ 1.1685 
+ 2.6217 
+ 2.4810 
+ 4.0917 
+ 2.2209 


+ 1.4646 
+ 1.7825 
+ 1.2901 
— 0.6053 
-1- 1.6689 
-4- 2.3958 
+ 2.0472 
— 8.1168 
+ 1.0893 
+ 0.9194 


30 


П 
а 1896.0 


15^18"16567 


16.69 
16.70 
16.72 
16.78 
16.74 
16.76 
16.76 
16.77 
16.50 
16.70 
17.17 
16.79 


16.81 
16.85 
16.86 
16.87 
16.88 
16.89 
16.89 
16.91 
16.93 
16.94 


16.94 
16.96 
16.97 
16.98 
16.98 
16.99 
17.05 
17.05 
17.05 
17.06 


17.06 
17.07 
17.07 
17.08 
17.08 
17.12 
17.14 
17.14 
17.16 
17.16 


II 
8 1896.0 


— 2902729754 


29 47.72 
27 11.59 
26 4541 
29 14.12 
27 23.85 
27 26.98 
27 80.92 
27 55.10 
27 52.91 
27 58.78 
27 52.88 
28 45.18 


26 56.21 
28 84.89 
28 1.43 
29 26.63 
31 6.77 
27 10.07 
28 16.45 
28 32.73 
27 13.51 
28 8.33 


27 29.38 
24 28,22 
19 41.69 
37 22.10 
26 55.77 
28 21.59 
28 12.43 
28 14.47 
29 49.94 
27 57.76 


27 11.58 
27 25.16 
27 2.75 
25 9.58 
27 25.00 
28 9.41 
37 48.74 
17 41.92 
26 48.05 
26 40.50 


—05 


II 


12.8 


13.5 


13.5 


12.1 


12.0 
13.5 


Grósse. 


18.7 
18.3 
18.7 


12.7 
18.5 


13,5 


12.9 


12.8 
18.7 
13.2 
13.5 


` 12.2 


13.7 


13.0 


13.6 
13.7 
13.7 
13.5 
13.3 
13.5 


13.2 


13.5 
13.7 


18.4 


13.0 


13.5 
13.4 
13.7 


13.7 
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III II Bemerkungen. I 


441, 461, 464, 472, 475, 481, 484, 
495, 498 u. 507 inmitten 
einer dichten Nebelhülle. 


Von einem Strich durchschnitten. 


Dichter Nebel. 


Mittelpunkt eines scharf begrenzten Nobels. | Form des Nebelg beinahe gleich 
Äusserster südwestl. Punkt. auf beiden Platten. 
Äusserster nördlicher Punkt, 

Äusserster südöstlicher Punkt. 


Nebel. Nebel. 
Nebelstern. 452 п. 458 inmitten einer gemein- 
| samen Nebelhülle. 
Heller. 
Nebel, ausgedehnt in der Richtung der А. 
Nebelstern. 
Inmitten einer Nebelhülle. 
Nebelstern. | 
460, 467, 468, 476, 489 п. 499 durch einen 
gemeinsamen Nebel verbunden. 
Heller. 


Nebel. 


Graues Bild. 
471 und 492 inmitten einer dichten Nebel. 
halle. 


Nebelstern. 


472, 481 п. 495 inmitten eines 
gemeinsamen Nebels. 


Nebel. 


Nebel. 


Физ.-Мат. стр. 159. 31 20 
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481. 
492. 
488. 
484. 
486. 
486. 
487. 
488. 
. 489. 
490. 


491. 
493. 
498. 
494. 
496. 
496. 
497. 
498. 


516. 
517. 
518. 
519 

520. 


II 


т 
1.2527 
1.2439 
1.2422 


1.2448 


1.2416 
1.2865 
1,2804 
1.2326 
1.2275 
1.2339 


1.2271 
1.2114 
1.2086 
1.2068 
1.2068 
1.1946 
1.1946 
1.1833 
1.1810 


1.1744 


1.1720 
1.1654 
1.1725 
1.1685 
1.1634 
1.1849 
1.1536 
1.1474 
1.1878 
1.1896 


1.1841 
1.1801 
1.1228 
1.1240 


1,1177 


1:1855 
1.1452 
1.0205 
1,1140 
1.1082 
1.1088 
1.0972 
1.1088 


y 
-34-0.1608 


-34-1.5682 
--0.2268 
-4-0.0486 
--0.4089 
—-1.0827 
-4-1.0902 
-+0.2654 
--0,9299 
—1.0419 


-34-1.0821 
0.6497 
--0.0944 
-+0.2134 
—-0.1078 
-1-1.1946 
--0.3587 
--0.0447 
-1-0.8026 
--0.3801 


-4-0.8852 
— 0.1296 
—1.6108 
— 1.1838 
—0.6841 
+4.7643 
-4-0.0710 
-+0.7430 
-4-2.6081 
--0.7185 


— 0.5263 . 


-+-0.1748 
--1.0411 
—0.1855 


' 4-0.6898 


-4-0.4605 
-34-0.6346 
--0.4956 
-4-1.0840 
—+0.8510 
-34-0.2307 
+-1.7441 
—0.4845 


Физ.-Мат. стр. 160. 


.M. SHILOW, 


x 
-1- 8,6288 
+ 8.6675 
+ 8.6847 
+ 8.6125 
+ 8.6267 
+ 8.6607 
+ 8.6646 
-+ 8.6480 
-4- 8.6806 
+ 8.6216 


+ 8.6607 
-1- 8.6582 
+ 8.6884 
~- 8.6989 
-+ 8.6624 
+ 8,6907 
+ 8.6790 
-+ 8.6990 
+ 8.6904 


-1- 8.7245 


-1- 8.6887. 


+ 8.6716 
+ 8.6764 
+ 8.7027 
-4- 8.8461 
-4- 8.7317 


+ 8.7688 


+ 8.7497 


+ 8.7219 
+ 8.7186 
-- 8,7711 
-1- 8.7446 
+ 8.7578 
-4- 8.6991 
+ 8.7192 


+ 8.8484 


+ 8.7788 
+ 8.7871 
+ 8.7642 
+ 8.8184 
-- 8.7717 


y 
+ 1.7825 


+ 8.1485 
+ 1.8082 
+ 1.6401 
+ 1.9771 
+ 2.6100 
+ 2.6446 
+ 1.8645 
+ 2,5086 
-t- 0.5417 


+ 2.6100 
+ 2.2181 
+ 1.4869 
+ 1,8161 
+ 1.6695 
+ 2.7617 
+ 1.2282 
+ 2.3988 
+ 1.9169 


+ 2.4648 
+ 1.4741 
— 0.0285 
+ 0.8894 
+ 0.9445 
+ 6.8862 
-4- 1.6511 
+ 4.1887 
+ 2.2865 


+ 1.0886 
-- 1.7815 
+ 2.0288 
+ 1.3983 
+ 2.1018 
+ 2.0081 
-1- 2.1948 
+ 1.9951 
+ 2.6419 
+ 2,4442 
+ 1.8884 
-1- 8.8284 
+ 1.0835 


32 


П 
а 1896.0 


16718717717 
17.18 
17.18 
17.20 
17.21 
17.22 
17.24 
17.25 
17.25 
17.26 


17.26 
17.82 
17.85 
17.85 
17.85 
17.38 
17.41 
17.44 
17.44 
17.48 


17.48 
17.52 
17.62 
17.58 


17.54. 


17.56 
17.56 
17.58 
17.59 
17.61 


17.65 
17.65 
17.67 
17.68 
17.70 
17.49 
17.58 
18.07 
17.70 
17.78 
17.14 
17.16 
17.77 


—0.10 


--0.04 
+0.03. 


—0.08' 


--0.02 
—0.02 
—0.07 
+0.05 


II 


$ 1896.0 
+-9087'29:56 


28 53.19 
27 88.58 
27 22.61 
27 44.09 
28 21.57 
28 24.99 
27 85.83 
38 16.44 
26 17.92 


28 21.53 
27 58.15 
27 14.39 
27 82.14 
27 26.45 
2881.23 
26 58.65 
27 22.69 
98 7.86 
27 40.25 


. 9812.79 


27 12.31 
25 44.05 
26 9.48 
26 42.24 
82 4.00 
27 24.26 
28 4.83 
29 55.20 
28 2.57 


26 48.67 
27 80.43 
28 22.09 
27 8.99 
27 52.30 
27 47.48 


- 27 67.86 


27 49.60 
28 21.66 
28 10.77 
27 88.80 
29 4.00 
26 51.17 
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II Grösse. I ПІ П Bemerkungen. I 
18.4 
18.2 
18.6 
18.5 . Inmitten einer dichten Nebelhille. 
18.5 
13.4 
18.5 487, 491, 496, 513 u. 516 durch 
13.6 einen gemeinsamen Nebel 
verbunden. 
13.2 Nebelstern. 
13.2 
13.6 
13.5 
13.6 
13.4 
13.0 
13.8 Doppelstern. Besteht scheinbar aus 2 Sternen. 
Nebelstern. Nebelstern. 
13.5 Dichter Nebel. 
13.3 | 
Scharf begrenster Nebel. Sehrunhestimmt begrenzter Nebel. 
18.5 Westlich davon ein Nebel. 
18.5 Nebelstern. 
12.4 Yon einem Strich durchschnitten. 
12.3 Nebelstern. 
12.7 18.7 
19.1 
19.1 
12,7 508, 581, 556 u. 576 fliessen zu- | Dichter Nebel. 
14.0 sammen.  : 
12.9 Ausgedehnt in Declination. ` 
13.7 
13.6 
13.5 Nebelstern. 
13.5 514, 548 u. 558 inmitten eines gemeinsa- 


. | men Nebels. 
Mittelpunkt eines sehr grossen dreieckigen | Mittelpunkt eines Nebels, welcher 


Ausserster südwestl. Punkt. (аш beid оа ране) веш. 
Ausserster nördlicher Punkt. nen Sternen besteht. 
‘Âusserster südostlicher Punkt. ` 
Nebel. ` Nebel. 

18.7 | | 

18.5 Scharf begrenzter Nebel. 
18.7 . Nebelstern. 
12.5 520 а. 529 sind durch einen zusamenhän- 


genden Nebel verbunden. 
Que.-Mar, стр. 161. 33 20* .* 
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№ 
521. 
522. 
523. 
624. 
525. 
526. 
527. 


528, 


529. 


530. 


531. 
582. 
593. 
533. 
535. 
586. 
587. 
588. 
589. 
540. 


841. 


542. 
543. 


644. 


545. 
546. 
547. 
548. 
549. 
560. 


551. 
552. 
558. 
554. 
555. 
556. 
557. 
558. 
559. 
560. 


П 


x 
— 1.1015 
— 1.0921 
— 1.1052 
— 1.0898 
— 1.0886 
— 1.0185 
— 1.0671 
— 1.0725 
— 1.0736 
— 1.0427 


— 1.0584 
— 1.0478 
— 1.0569 
— 1.0405 
— 1.0878 
— 1.0546 
— 1.0300 
— 1.0833 
— 1.0298 
— 1.0193 


— 1.0180 
— 1.0075 
— 1.0126 
— 1.0174 
— 1.0068 
— 0.9962 
— 1.0024 
— 1.0088 
— 1.0415 
— 0.9917 


— 0.9995 
— 0.9980 
— 0.9930 
-- 0.9966 
— 0.9951 
-- 0.9856 
-- 0.9857 
-- 0,9818 
-- 0.9728 
— 0.9782 


y 
+0.1178 


-і-2.0188 
--0.7858 
--0.1067 
4-0.1771 
--0.8119 
+-2.9289 
—0.2179 
—0.4096 
-4-5.9168 


0.7027 
-1-0.9019 
--2.6765 
-+0.6535 
--0.0777 
—8.8896 
+-1.1878 
--0.5777 
-1-0.7867 
—0.2972 


-+-0.0559 
-24-2.1055 
+1.1482 
—0.8128 
-4-0.8487 
+-2.6037 
+-0.6608 


`-+0.2045 


—9.1995 
+-2.6844 


+0.5591 
—0.0988 
—0.2229 
—0.9682 
--1.6421 
-34-0.7800 
--0.9158 
-4-1.1846 
-1-1.5861 
+-0.1885 


Физ.-Мат. отр. 168. 


M. SHILOW, 


z 
+ 8.8195 
-i- 8.7457 
-4- 8.7798 
+ 8.7726 
-+ 8.7899 
-+ 8.8696 
-1- 8.7765 
+ 8.7992 


+ 8.8307 
-4- 8,8458 
+ 8.7664 
+ 8.8291 
+ 8.7916 
+ 8.7846 
+ 8.8881 
-4- 8.8267 
-4- 8.8525 
+ 8.8494 


-1- 8.8578 
-4- 8.9101 
+ 8.8948 
+ 8,8894 
-4- 8.8861 
-4- 8,9828 
+ 8.8668 
-4- 8.6381 
+ 8.9388 


+ 8.8828 
+ 8.8508 
+ 8.8799 
+ 8.8538 
+ 8.8285 
+ 8.8907 
+ 8.8985 
+ 8.9211 
+ 8.9469 
+ 8.9032 


y 


+ 8.5868 
+ 0.8429 
+ 1.4685 
+ 1.7608 
+ 2.4024 
+ 4.5080 
+ 1.8782 
+ 1.1716 


+ 2,2770 
+ 2,4809 
-- 1.1194 
+ 2.2179 
+ 1.5031 
— 2.8168 
+ 2.7392 
+ 0.9975 
+ 2.3634 
+ 1.2822 


+ 1.6478 
+ 8.6886 
+ 2.7048 
+ 0.7604 
+ 2,4247 
+ 4.1781 
+ 1.7614 
— 7.6148 
+ 4.2099 


-+ 2.1296 
+ 1.4919 
+ 1.3598 
+ 0.6128 
— 0.0685 
+ 2,3058 
+ 2.4765 
+ 2,7661 
+ 9.1620 
-- 1.7085 


34 


П 
a 1896.0 


15718717477 


17.77 
17.71 
17.82 
17.82 
17.86 
17.86 
17.89 
17.89 
17.91 


17.98 
17.97 
17.99 
18.00 
18,02 
18.02 
18,04 
18.05 
18,05 
18.10 


18.10 
18.11 
18.11 
18.12 
18.14 
18.15 
18.15 
18.16 
18.16 
18.16 


18.17 
18.18 
18.20 
18.20 
18.22 
18.22 
18.22 
18.23 
18.26 
18.26 


П 
5 1896.0 


-1-2027'21:04 
29 20.06 
26 86.19 
27 18.69 
27 80.61 
28 846 
80 14.63 
97 7.07 
26 55.76 
88 12.74 


28 1.94 
28 13.82 
24 40.53 
27 59.01 
27 15.43 
23 28.22 
28 30.83 
26 45.63 
28 6.95 
27 2.35 


27 23.39 
29 25.57 
28 28.21 
26 31.61 
28 10.64 
29 55.27 
27 58.50 
27 32.26 
18 11.71 
29 57.10 


27 63.39 
27 14.87 
27 6.79 
26 22.36 
25 43.19 
28 3.58 
28 14.62 
28 30.68 
28 54.61 
27 28.33 


12.7 
12.7 


12.5 


18.7 
12.7 


13.7 
18.7 


13.7 
13.7 
12.7 


13.7 


13.4 
13.6 
13.0 
12.8 


11.9 
12.7 


12.6 
13.0 
12.5 
13.7 
13.5 


18.4 
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I ПІ П Bemerkungen. I 


Dichter Nebel. | 
Besteht scheinbar aus 2 Sternen. | Besteht scheinbar aus mehreren St. 


18.7 
Graues Bild. 
‚Nebel. 
. | Inmitten einer Nebelhülle. 
‚Schwacher Schimmer. 
/ 
18.7 


635 п. 552 inmitten eines gemein- 
samen Nebels. 


597, 548 u. 558 fliessen in einen} 587, 543 u. 558 inmitten eines 
Stern zusammen. gemeinsamen Nebels. 


Sehr unbestimmt begrenzt. 
Nebel. 


Dreifacher Stern ? 


Nebelstern. | 
545 п. 564 sind durch einen dichten Nebel 
verbunden. 
546 п. 550 fliessen zusammen. . 
Dichter Nebel. 


548, 560, 580 п. 621 sind durch | Dichter Nebel. 
einen gemeinsamen Nebel 
_ verbunden. 


Nebel. 


Schwarzes Bild, inmitten eines N. 


Besteht scheinbar aus 2 Sternen. 


Zerflossen. 


Südl. davon ein unbestimmter №. | „ 


, Inmitten eines dichten Nebels. 
Nebel. ‚ 
Nebel. 
Doppelstern. 


Физ.-Мат. стр. 168. 39 


y 
-4-0.0089 


-1-0.5915 
-+1.2806 
-4-0.8846 
-+-0.8401 
-+-0.0698 
-4-0.8208 
-+-0.4580 
-+-0.6524 
—+0.5027 


—+-1.5560 
+-1.0667 
—0.7748 
-4-1.4040 
—0,4808 
—0.7211 
-4-0.9600 
-1-0.5818 
-+-0.0874 
-4-0.1861 


--5.1881. 


—0.8128 
-4-0.8018 
--0.2699 
—+0.6161 
-1-0.6625 
+2.7719 
-+-0.6976 
-+2.4004 
—0.2280 


-+0.0503 
—0.5006 
+-1.1711 
-+-1.2688 
+-0.7641 
—8.2209 
0.5865 
-+-0.8085 
—2.3140 
-1-1.6408 


Физ.-Мат. стр. 164. 


X. SEILOW, 


x 
+ 8.9118 
+ 8.9101 
-4- 8.9869 
+ 8.9876 
-4- 8.9880 
+ 8.9191 
+ 8.9379 
+ 8.9880 
+ 8.9548 


+ 8.9580 
+ 8.9188 
+ 8.9744 
+ 8.9092 
+ 8.9595 
-t- 8.9581 
+ 8.9361 
+ 8.9488 


+ 8.9526 
+ 9.0057 


+ 8.9882 
+ 9.0618 
+ 9.0068 
+ 9.0441 
+ 8.9867 


+ 8.9677 
+ 8.9942 
+ 9.0426 
+ 9.0208 
-4- 8.8048 
-t- 9.0058 
+ 9.0098 
+ 8.9531 
+ 9.0586 


y 
-4- 1.5878 


-- 2.1765 
-4- 2.8432 
-- 2.4888 
+ 1.8941 


+ 1.6302? 


+- 2.0111 
+ 2.1986 
+ 2.0836 


+ 2.6362 
—- 0.7988 
-4- 2.9729 
+ 1.1270 
+ 2.2919 
+ 2.5828 
-4- 1.5970 
+ 1.7459 


+ 1.2588 
+ 2.3758 


+ 2.1889 
+ 4.3485 
+ 2.2898 
+ 8.9658 


+ 1.3814 


+ 1.6145 
+ 1.0780 
+ 2.7894 
+ 2.8887 
— 6.6554 
+ 2.1449 
+ 2.8766 
— 0.7550 
-- 3.2110 


36 


П 
a, 1896.0 


15718718727 


18.28 
18.28 
18.31 
18.31 
18.38 
18.34 
18.34 
18.36 
18.36 


18.86 
18.36 
18.39 
18.39 
18.40 
18.41 
18.45 
18.46 
18.48 
18.51 


18.52 
18,58 
18.55 
18.66 
18.59 
18.60 
18.61 
18.62 
18.68 
18.65 


18.66 
18.67 
18.68 
18.68 
18.69 
18.69 
18.70 
18.72 
18.75 
18.75 


П 


8 1896.0 
+2°27'20731 


27 55.48 
28 36.41 
28 12.81 
27 40.86 


.27 24.21 
28 9.01. 


27 47.08 


27 58.97 . 


27 50.05 


28 52.82 
28 28.66 
26 38.98 
28 43.77 
26 54.40 


28 3.06. 


28 17.31 
27 54.77 
27 22.31 
27 31.18 


22 10.84 
27 1.47 
28 7.88 
27 4.01 
27 56.88 
27 59.58 
30 5.32 


228 1.67 


29 43.18 
27 6.51 


27 23.09 
26 50.26 
28 29.90 
28 35.69 
28 5.05 
19 10.31 


27 55.06. 


28 7.99 
25 2.17 


28 57.88 . 


12.7 


13.9 


12,3 


Grösse. 


12.3 


12.9 


12.2 
13,5 
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I Ш 


13.7? 


13.7 


Фиг.-Мат. стр. 165. 
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П Bemerkungen. I 


Von einem Strich durchschnitten. | Unbestimmt begrenzt. 


Inmitten eines dichten zusammen- 
hängenden Nebels. ` 


Mittelpunkt eines dichten, scharf begrenz- 
| ten Nobels. — ge 


Besteht scheinbar aus 8 Sternen. 


588 u. 598 fliessen zusammen. 


584 u. 590 sind Punkte inmitten 
eines gemeinsamen Nebels. 


| Nebelstern. 


597 u. 607 sind durch den Nebel 
601 verbunden. 


Nebel. . 
Nebelstern. 


Nebel.. - 
Dichter Nebel. | 
Dichter Nebel.. . 


Inmitten eines dichten Nebels. 


— 


Nebel. U^ - 
Unbestimmt begrenzt. 


Nebelstern. 


Nebelstern. - - 
Inmitten einer dichten Nebelhälle 
Dichter Nebel: dd ' 
Nebel, - 
Nebel. de 


Schwacher Schimmer. . 
Nebel. у 7 


Besteht scheinbar aus méhrere 
Bternen. . 


Dichter Nebel. ° 


Sehr schwach. B 


Inmitten einer Nebelhalle.- 


Schwacher Nebel. 


Schwarzes, unbestimmt begrenztes 
| Bild. 


Besteht scheinbar aus mehreren Sternen. Graues Bild. 


37 


608. 
609. 
610. 


611. 
612. 


618. 


614. 
615. 
616. 
617. 


618. 


619. 
620. 


621. 


622. 
628. 
624. 
626. 
626. 
627. 
628. 
629. 
680. 


681. 
682. 
688. 
684. 
635. 
636. 
687. 
638. 
639. 
640. 


— 0.8486 
— 0.8429 
— 0.8614 
— 0.8440 
— 0.8410 
— 0.8389 
— 0.8830 
— 0.8382 
— 0.8126 
— 0.8208 


— 0.8098 
— 0.8064 
— 0.8069 
— 0.7968 
— 0.8014 
— 0.8031 
— 0.7986 
— 0.7962 
— 0.7961 
— 0.7907 


— 0.8494 


-— 0.7907 


— 0.7197 
— 0.7868 
— 0.7778 
— 0.7127 
— 0.7701 
— 0.7784 
— 0.7656 
— 0.7622 
— 0.7600 
— 0.7729 


— 0.7498 
— 0.7498 
— 0.7498 
— 0.7448 
— 0.7447 
— 0.7460 
— 0.7887 
— 0.7402 
— 0.7889 
— 0.7198 


y 
-34-0.6656 


-+-1,9245 
—8.2601 
--0.1045 
-+-0,1855 
-1-0.4846 
—+0.7275 
0.1346 
-1-1.6426 
—-0.0721 


4-1.4870 
-1-0.4844 
—0.1855 
-24-2.0005 
-+1.0985 
—0.3989 
--0.7585 
—-0.8513 
—-0.1168 
--0.5279 


-1-0.2696 
44.3985 
-34-0.2785 
--0.6252 
—0.6996 
3-0.6072 
— 0.2682 
--0.1800 
--0.0402 
-1-1.4214 
-і-0.8656 
—4.8280 


-1-0.7689 
+-0.6390 
-+0.0106 
-+0.4866 
-+-0.0486 
--0.5196 
-1-0.9846 
-1-0.4044 
—2.1470 


+0.7178 ` 
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M. SHILOW, 


z 
+ 9.0152 
+ 9.0727 
+ 8.9520 
+ 9.0258 
+ 9.0818 
+ 9.0275 
+ 9.0544 


-+ 9.0891 


— 


+ 9.1029 
+ 9.0568 
+ 9.0744 
+ 9.1014 
+ 9.0716 
+ 9.1147 
+ 9.0656 
+ 9.0820 
+ 9.1171 


+ 9.0007 
+ 9.0661 
+ 9.1449 
+ 9.0761 
~- 9.0868 
+ 9.1014 
+ 9.1026 
— 9.0756 
+ 9.1511 
+ 9.1882 
+ 9.0081 


+ 9.1147 
+ 9.1534 
=- 9.1100 
+ 9.1822 
+ 9.1295 
+ 9.1152 


- + 9.1438 


+ 9.1822 
+ 9.1051 
-+ 9.1558 


y 
-- 9.2818 


+ 8.4922 
-- 1.6851 
+ 1.4649 
+ 1.7587 
+ 2.0056 
+ 2.8177 


+ 8.1078 


-+ 2.9851 
-4- 2.0498 
-4- 1.8888 
+ 8.5699 
+ 1.1916 
+ 2.8856 
+ 2.2558 
+ 1.7001 
+ 2.0875 


+ 1.8828 
+ 1.9817 
+ 1.8267 
+ 1.0877 
+ 0.8692 
+ 2.1716 
+ 1.8219 
-- 0.7988 
+ 2.9795 
-4- 2.4403 
— 2.7505 


+ 2.8856 
-13- 2.2190 
—= 1.5719 
+ 2.0613 
+ 1.6221 
-4- 1.0489 
+ 2,5698 
+ 2.0618 
— 0.5817 
+ 2.3040 


38 


II 
х 1896.0 


' 156519" 18376 


18.77 
18.78 
18.79 
18.80 
18.81 
18.82 
18.84 
18.89 
18.91 


18.91 
18.94 
18.95 
18.95 
18.95 
18.96 
18.97 
18.97 
18.99 
19.00 


18.79 
19.02 
19.30 
19.08 
19.07 
19.07 
19.09 
19.09 
19.10 
19.10 
19.11 
19.15 


19.16 
19.16 
19.17 
19.18 
19.19 
19.19 
19.20 
19.20 
19.27 
19.28 


Н 
8 1896.0 
+4-9027'5998 


39 14.81 
24 5.78 
27 18.88 
27 31.16 
27 46.01 
28 3.47 
27 28.13 
28 52.06 
27 24.61 


28 45.76 
27 48.98 
27 9.06 
29 19.36 
28 25.30 
26 56.34 
28 5.33 
2758.94 
27 27.08 
2751.58 


27 35.95 
27 48.34 
27 36.50 
26 48.76 
26 88.42 
27 56.92 
27 4.14 
26 38.63 
27 17.78 
28 44.84 
28 11.72 
28 2.16 


28 5.66 
2758.31 
27 20.75 
27 49.13 
27 28.08 
26 49.09 
28 18.82 
27 49.60 
2612.16 
28 2.92 
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II Grósse. I . Ш II Bemerkungen. I 
Mittelpunkt eines dreieckigen 
1293 . scharf begrenzten Nebels. Unbestimmt begrenzt. 
12.7 18.9 
12.0 | Іп der Richt. R ausgedehntes В. 
15.7 Nebel. 
13.7 . . Nebel. 
13.1 18.5 ? 
13.9 Dichter Nebel. 
18.6 Unbestimmt begrenzt. 
Bestebt scheinbar aus mehreren Sternen. 
13.7 | -| 611 u. 628 fliessen zusammen. Nebel.. 
12.7 mE Nebelstern. 
13.7 | | Nebel, welcher 466 u. 671 ver- 
13.9? 18.9 bindet. 
13.9 | Nebel. 
18.8 . 
13.8 | 
13.0 
13.7 . . 
18.5 Nebel. 
Grosser Nebel. 
| Ausserster südwestlicher Punkt. 
Äusserster nördl. Punkt. 
Südöstlicher Punkt. | 
13.7 
13.9 ? | 
13.8 mE 
12.3 | | 
13.6 626 п. 641 fliessen zusammen. | Unbestimmt begrenzt. 
13.7 627 u. 660 sind durcheinen gemein- | Dichter N ebel. 
18.5 | samen Nebel verbunden. 
19.7 629 u. 642 inmitten einer Nebel- | Óstl. davon ein Nebel. 
12.7 | 9 halle. 
18.5? Zerflossener Nebelstern. 
13.6 | | 
18.1 | | Von einem Strich durchschnitten. | ? 
121 
18.5 
18,5 | 
13.5 Schwacher Nebel. 
12.6 
18.4 
Besteht scheinbar aus 2 Sternen. | Nebelstern. 


Физ.- Мат. стр. 167. 39 


y 
--0.2771 


-+-0.8516 
--5,0447 


_+-1.1766 


-+0.7261 
-1-6.9999 
--0.5858 
-4-0.6146 
-34-0.5810 
— 1.0391 


24-0.6927 
4-1.7740 
4-0.2894 
+-1.3962 


+-0.2468 ` 


—3,4210 
-4-0.6466 
--0.4827 
-+0.4055 


—0.0274 : 


-4-0.4864 
-1-0.1620 
-+7.9546 
—1.1321 
—-0.0916 
-1-2.0068 
-+-0.6890 
— 1.65838 
-1-6.5398 
+-0.6044 


0.2593 


— 1.7368 
— 2.4475 
-1-1.0483 
-24-1.1042 
--0.0291 
4.4725 
—+-1.7399 
-1-1.0488 
--0.5392 


Физ.-Мат. стр. 168 . 


х 
+ 9.1429 
+ 9.2897 
+ 9.1864 
+ 9.1568 
+ 9.3297 
+ 9.1705 
-- 9.1864 
+ 9.2082 
+ 9.1583 


+ 9.1951 
+ 9.2270 
+ 9.1449 
-- 9.2846 
+ 9.1728 
-4- 9.1118 
+ 9.2076 
+ 9.1918 
+ 9.2048 
+ 9.2017 


+ 9.2856 
+ 9.2175 
+ 9,4168 
+ 9.2097 
+ 9.2178 
+ 9.2849 
+ 9.2069 
+ 9.1946 
+ 9.3861 
+ 9.2462 


+ 9.2208 
+ 9.1890 
+ 9.1694 
+ 9.2729 
+ 9.2675 
—+ 9.2361 


+ 9.2356 


-- 9.2891 
-4- 9,2908 
+ 9.2477 


SHILOW, 


y 
+ 1.8005 


—= 6.6106 
+ 2.7678 
+ 2.8054 
+ 8.5663 
+ 1.0194 
+ 2.1884 
+ 2.1588 
+ 0.5400 


+ 2.2748 
-+ 3.3412 
+ 1.8267 
+ 2.9447 
-- 18111 
— 1.8569 
+ 2.2216 
+ 1,0991 
+ 1.9598 
+ 1.5361 


+ 1.6460 
+ 8.5718 
+- 2.2200 
— 0.0897 
+ 8.0962 


+ 2.3717. 


+ 1.8081 
— 0.1760 
— 0.8832 
+ 2.6284 
+ 2.6640 
+ 1.5456 
+ 2.0529 
+ 8.8083 
+ 2.5894 
+ 1.0883 
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II 
a 1896.0 


15718719729 


19.29 
19.31 
19.32 
19.82 
19.88 
19.36 
19.36 
19.36 
19.38 


19.41 
19.43 
19.43 
19.44 
19.44 
19.46 
19.46 
19.47 
19.47 

` 19.48 


19.50 
19.50 
19.60 
19.62 
19.62 
19.08 
19.64 
19.57 
19.57 
19.59 


19.60 
19.61 
19.61 
19.62 
19.62 
19.68 
19.68 
19.65 
19.69 
19.72 


^ -- maa- + 


И 
8 1896.0 
+2027’ 8:62 


28 10.90 


_ 32 20.84 


28 30.20 
28 3.35 
34 17.38 
26 48.20 
27 56.76 
27 54.77 
26 18.21 


28 1.48 
29 5.88 
27 87.89 
28 48.87 
27 34.82 
23 56.24 
27 58.69 
26 51.29 
27 44.32 
27 18.52 


27 49.08 
27 29.78 
85 14.30 
26 12.67 
27 25.61 
29 19.76 
27 58.24 
25 41.80 
88 49,94 
27 56.19 


27 4.70 
25 36.63 
24 54.27 
98 22.64 
98 25.97 
97 18.42 
27 48.82 
29 8.86 
28 22.64 
26 48.02 


П 


13.7 


12.7 u. 12.7 


13.7 
13.7 
19,7 


|8,7 u. 18.7 


13.7 


13.9 


13.5 


Grósse. 


11.9 


12.5 
18.8 


18.5 


12.9 


13.4 


18.4 
13.0 


12.2 


13.0 


12.3 


18,7 


18.7 


12.8 
12.5 


13.0 
13.4 
13.0 


13.6 
18.6 
13.0 


12.6 
18.6 
13.5 
13.3 
13.1 
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I III 
11.8 Doppelstern. 
18.6 
. ? 
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pe———————— ——— ——Á—— md EEE c geg 


П 


Scheinbar aus 3 Sternchen beste- 
hender Nebel. 


648, 670 u. 698 sind durch einen 
dichten Nebel verbunden. 


Besteht aus 2 Sternen. . 


Inmitten einer Nebelhülle. 


Besteht aus 2 Sternen. 


Undeutlich begrenzter Nebel. 


Besteht scheinbar aus mehreren 
Sternen. 


Nebelstern. 
665 u. 689 bilden einen Nebel. 
666 u. 688 fliessen zusammen. 


Unbestimmt begrenzt. 


674 u. 679 sind durch einen. Nebel ver- 
bunden. 
Nebel. 


4! 


298 


Bemerkungen. I. 


Schwacher Schimmer. 
Inmitten einer schwachen Nebelh. 


Nebel. 


Schwarzes Bild. 
649 u. 648 fliessen zusammen. 
Besteht scheinbar aus 2 Sternen. 


658 u. 678 inmitten eines gemeinsamen 
ebels. 
FHesst zusammen mit dem Nebel-621. 


Sehr schwach. 
Nebel. 


Schwarzes Bild. 


Nebel. 


Inmitten einer Nebelhalle- 


Nebel. 
Nebel. 


Nebelstern. 


Unbestimmt begrenzt. 


Nebel. 


Nebelstern. 


689. 
690. 


691. 
692. 
693. 
694. 
695. 
696. 
697. 
698. 
699. 
700, 


701. 
702. 
108. 
704. 
706. 
706. 
707. 
708. 
709. 
710. 


711. 
712. 
718. 
714. 
715. 
716. 


717, 
718. 
719. 
720. 


II 


% 
-- 0.6122 
-- 0.6109 
-- 0,5998 
-- 0.6042 
-- 0.6062 
-- 0.5958 
-- 0.5922 
-- 0,5864 
-- 0.5874 
-- 0.5916 


-- 0.5756 
-- 0.5777 
— 0.5678 
-- 0.5572 
-- 0.5442 
-- 0.5516 
-- 0.5449 
-- 0.5427 
-- 0.5876 
-- 0.5185 


-- 0.6163 
-- 0.5040 
-- 0.4972 
-- 0.4945 
-- 0.4925 
-- 0.4886 
-- 0.4718 
-- 0.4698 
-- 0.4684 
-- 0.4592 


-- 0,4617 
-- 0,4468 
-- 0.4488 
-- 0.4469 
-- 0,4245 
— 0.4155 


— 0.4116 
— 0.8965 
— 0.3965 
— 0.3976 


y 
—0.3891 


4.1810 
-1-2.0598 
+-1.2488 
-4-0.6712 
—-1.2169 
—0.1910 
-t-0,9980 
—+0.0961 
—2.0620 


-+-0.5668 
-+-0,2852 
-34-0.6279 
--0.1509 
-4-8.1747 
—0.2140 
-+1.2627 
-+-1.8169 
--0.2615 
—+-1.0473 


-+0.2988 
-1-0.4024 
-1-8.0082 
+-1.2767 
— 0.7589 
— 0.2802 
— 0.0212 
+-0.2681 
—0.8148 
--0.1575 


— 1.8289 
-1-0.6225 
-1-0.4622 
-1-0.0916 
+-0.7259 
-34-2.8080 


+-2.0772 
+-0.9410 
-+0.7577 
+-0.4515 


Физ.- Мат. стр. 170. 


М. SHILOW, 


z 
4- 9.2711 
+ 9.8407 
+ 9.8183 
+ 9.8081 
+ 9,2784 
-4- 9.3048 
+ 9,2777 
+ 9.8066 
+ 9.2788 
+ 9.2598 


+ 9.8182 
+ 9.2876 
-4- 9.3094 
+ 9.8097 
+ 9.4046 
+ 9.3136 
+ 9.3547 
+ 9.8486 
+ 9.3360 
+ 9.8971 


+ 9.8618 
+ 9.3447 
+ 9.4299 
+ 9.8888 
— 9.8871 
+ 9,8941 
+ 9.4007 
+ 9,4154 
—- 9.3988 
+ 9.4141 


+ 9.3891 
+ 9.4390 
+ 9.4280 
+ 9.4052 
+ 9.4598 
+ 9.5159 


+ 9,5007 
+ 9.4968 


+ 9.4845 


y 
+ 1.2290 


+ 5.7472 
+ 8.6170 
+ 2.8197 


+ 2.2877 ? 
+ 2.7890 ? 


+ 1,7559 
+ 2.5626 
+ 1.6611 
-- 0.4914 


+ 2.1446 
-A- 1.8680 
+ 2.1895 
+ 1,8968 
+ 4.7465 
+ 1.8617 
+ 2.8218 
+ 2.8810 
+ 1.8154 
+ 2,6126 


+ 1.8688 
+ 1.9654 
+ 4,6652 
+ 2.8947 
+ 0.8106 
-3A- 1.2747 
+ 1.5496 
+ 1.8206 
+ 0.7469 
+ 1.7118 


— 0.2580 
-- 2.1811 
+ 2.0223 
+ 1.6444 
—- 2.2863 
+ 4,8586 


+ 3.6349 
+ 2.5240 


+ 1.9997 


42 


П 
a 1896.0 


157181972 


19.78 
19.78 
19,78 
19.78 
19.76 
19,79 
19.80 
19.81 
19,88 


19.85 
19.85 
19.88 
19,98 
19.08 
19.96 
19,96 
19,97 
20.02 
20.09 


20.09 
20.12 
20.12 
20.16 
20.20 
20.28 
20.27 
20.28 
20.82 
20.82 


20.84 
20.86 
20.06 
20.37 
20.45 
20.45 


20.48 
20.66 
20.56 
20.56 


—0.11 
--0.02 
--0.07 
+0.10 


—+0.01 


-4-0.08 
--0.01 


-+0.07 


П 
5 1896.0 


—+2026’59.95 


31 29.38 
29 22.90 
28 34.58 
28 0.20 
28 32.69 
27 31.55 
28 19.61 
2726.07 
25 17.26 


27 53.95 
27 37.17 
27 57.59 
27 11.18 
30 29.41 
27 7.42 
28 34.84 
28 38.66 
27 4.58 
28 22.61 


27 87.96 
27 44.17 
80 19.20 
28 36.28 
26 84.95 
27 3.49 
27 18.98 
27 86.17 
26 88.46 
27 29.59 


25 31.19 
27 57.80 
27 47.74 
27 25.66 
28 847 
80 7.68 


29 24.02 
28 16.80 
28 5.87 
27 47.12 


L 


ЬІ 


| | 
e Co 


Lt 


LLLL 


13.7 


12.7 


13.5 п.18.3 


13.7 
18.7 
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I III 
18.5 

? 

? 
13.7 

Schwach. 
Heller. 
12,8 
14,1 
Schwächer. 


Физ.-Мат. отр. 171. 
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П Bemerkungen. I 


681 u. 692 fliessen zusammen. 


684, 686, 697, 698 u. 704 sind 
emeinsamen 


durch einen 
Nebel verbunden. 


Nebel. 
Nebelstern. 


Zerflossen. 
? Nebelstern. 


705 u. 709 sind verbunden. 


Besteht scheinbar aus 4 Sternen. 


717 u. 727 fliessen zusammen. 


718, 788, 784, 745, 746,751 bilden 
gleichsam einen Nebel. 


43 


Sehr unbestimmt begrenzt, 


Nebel, in dessen Mitte 638 u. 685 
wie einzelne Flecke hervor- 
treten. 


Unbestimmt begrenzt. 


Zerflossen. 


Östl. davon ein schwacher Nebel. 
Nebelstern. 


Nebel. 
Schwarzes Bild. 
Nebelstern. 


717 und 727 fliessen zusammen. 


Nebel. 
Sehr schwach. 


159, 
760. 


H 


% 
-- 0.3981 
-- 0,8978 
-- 0.3853 
-- 0.3853 
-- 0.3817 
-- 0.3927 
-- 0.8713 
-- 0.8730 
-- 0.8761 
-- 0.3646 


-- 0.8685 
-- 0.3607 
-- 0.3584 
-- 0.3517 
-- 0,3455 
— 0.3526 
— 0.3338 
— 0.3416 
— 0.3366 
— 0.3293 


— 0.3153 
— 0.3164 
— 0.3127 
— 0.3075 
— 0.3058 
— 0.3024 
— 0.2940 
— 0.2828 
— 0.2724 
— 0.2615 


— 0.2744 
— 0.2683 
— 0.2621 
— 0.2565 
— 0.2586 
— 0.2520 
— 0.2358 
— 0.2365 
— 0.2351 
— 0.2423 


y 
-24-0.0682 


—0.8867 
34-1.0232 
—+0.3973 
—0.4811 
— 8.2573 
+-2,1261 
+-1.1616 
—0.2477 


+-2,6124 


+-0,7130 
-1-1.6080 
-34-0.9075 
-1-0.9622 
+-0.4644 
--1.2888 
2.2757 
0.6739 
—+-1,2337 
—-1.0450 


--0.7259 
-4-0.2532 
-+0.3956 
-+-0.3353 
-3-0.9656 
-+-0.9894 
+-1.8997 
+-2,1416 
-і-8,2493 
+4,3581 


+-0.9741 
-4-0.7981 
+-0.4930 
-+0.4209 
--0,2007 
--0,7187 
-і-1,4002 
-+0,6708 
--0.7155 
—3.0892 


Физ.-Мат. стр. 172. 


M. SHILOW, 


х 
+ 9.4499 
+ 9.4425 
+ 9.5161 
-i- 9.4961 
+ 9.4821 
+ 9.4215 
+ 9.5436 
+ 9.4866 
+ 9.5679 


-i- 9,5488 
+ 9.5374 
+ 9.5354 
+ 9.4892 
-+ 9.5787 
+ 9.5400 
+ 9.5694 
+ 9,5564 


+ 9,5465 
-і- 9.5692 
-i- 9,5681 
+ 9.5610 
+ 9.6096 
-i- 9.6147 
-- 9,6338 
+ 9.6752 
+ 9.7011 


+- 9.6081 
+ 9.6823 
+ 9.6109 
+ 9.6245 


+ 9.6089 


-i- 9.6181 
-i- 9.6712 
+ 9.6382 
+ 9,6198 
+ 9,5825 


у 
- 1,6499 


+ 0.7196 
+ 2,5959 
+ 1.9789 
+ 1.1297 
— 1.7141 
+ 3.6783 
+ 1,3143 
+ 4.1625 


+ 8.1674 
+ 2,4608 
-i- 2.5301 
+ 0.2751 
-i- 3,8394 
-- 2.2309 
+ 2.7983 
-+ 2.6002 


+ 2.2748 
+ 1,8183 
+ 1.8908 
+ 2,5850 
+ 2.5100 
-i- 8.4566 
+ 3.7034 
+ 4,8116 
-1- 5.9216 


+ 2.5401 
+ 2.3510 
+ 2.0485 
+ 1.9789 
+ 1.3684 
+ 2,2776 
+ 2,9561 
+ 2.2519 
-1- 0,8851 
-- 1.5191 


44 


П 
« 1896.0 


154197020767 
20,58 
20,60 
20.61 
20.64 
20.64 
20.64 
20.65 
20.66 
20,66 


20.67 
20.69 
20,71 
20,74 
20.76 
20.77 
20.78 
20.78 
20.79 
20.82 


20.88 
20.89 


II 


8 1896.0 
-1-2027'24759 


26 30.34 
28 21.20 
27 43.89 
26 54.52 
24 6.06 
29 26.88 
28 29.45 
27 5.45 
29 55.93 


28 2.71 
28 56.06 
28 14.30 
28 17.57 
27 47.90 


26 940 


29 35.87 
28 0.38 
28 83.76 
28 22.62 


28 3.49 
27 35.82 
27 43.80 
27 4021 
28 17.78 
28 16.22 
29 18.46 
29 27.89 
90 33.93 
81 40.03 


28 18.30 
28 7.81 
27 49.99 
27 45.92 
27 8.27 
28 -2.78 
2848.70 
28 0.20 
26 37.60 
24 16.12 


bet 
| 
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II Grosse. I III II Bemerkungen. I 


11.6 | Scharf begrenzter Nebel. 


Besteht scheinbar aus 2 Sternen. 


18.3 Schwacher Nebel. 







18.72 ? | 
13.4 - | Nebelstern. 
18.5 | Sehr undeutlich begrenzt. 
13.7 | | 
13.7 Nebel. 
12.4 Doppelstern. | Zerflossenes Bild. Besteht scheinbar aus 2 Sternen 
12.7 Inmitten einer Nebelhülle. 
11.8 Doppelstern. Besteht scheinbar aus 2 Sternen. 
13.0 
12,6 . Scharf begrenzter Nebel. 
13.5 
19.7 18.7 
18.5 — Fliesst zusammen mit 745. 
12.4 
13.6 Nebel, gleichsam aus einzelnen 
18.7 kleinen Sternen bestehend. 
12.5 
13.9 Nebelstern. 
13.0 | Graues Bild. 
12.0 7 
18.8 
18.6 | 
12.3 Inmitten einer sehr dichten Nebelhülle. .|Scheinbar 2 Sterne, 
13.5 Behr schwach, inmitten einer Nebelbtile..]-Wie біп Fleck inmitten einer Ne- 
- 14.1 Nebel. -> 2 .l | belhülle. B 
18,7 | - - -> i 
18.5 — Besteht scheinbar aus 2 Sternen. | Inmitten einer Nebelhülle. 
? 18.7 Е | шз 
14.0 - - 


13.8 2 ` | Nebelstern. 


Физ.-Мат. стр. 178. 45 


797. 
798. 
799. 
800. 


П 


% 
-- 0.2083 
-- 0.2188 
— 0.1899 
-- 0.2121 
-- 0,1848 
-- 0.1808 
-- 0.1781 
-- 0.1875 
-- 0.1802 
-- 0,1691 


-- 0.1602 
-- 0.1568 
-- 0,1467 
-- 0.1366 
-- 0.1277 
-- 0.1215 
-- 0,1221 
-- 0.1196 
-- 0.0986 
-- 0.1109 


-- 0.0616 
-- 0.0498 
— 0.0437 
-- 0,0454 
— 0,0898 
-- 0.0892 
-- 0.0864 
+ 0.0655 
-- 0,0275 
+ 0.0034 


+ 0.0280 
+ 0.0330 
+ 0.0364 
+ 0.0819 
+ 0.0443 
+ 0.0476 
+ 0.0549 
+ 0.0454 
+ 0.0415 
+ 0.0778 


y 
-1-0.3862 


—2.4402 
-+-1,7828 
—1.1660 
—-1.2482 
-4-2,1181 
—0.1303 
--1.5195 
--0,2248 
4-1.1728 


-1-0.0414 
-1-0.0900 
-1-0.7647 
--0,5418 
-1-0.8896 
-4-1,8815 
-+0.6339 


+-0.4610 | 


-34-8.2546 
— 2,5162 


-1-8.8278 
-4-5.7666 
-4-2.0321 
-34-1.6214 
-4-1.3499 
-1-0.6044 
-4A-0.4070 
— 56.6502 
-4-1.2882 
—4.7814 


-4-0.6614 
-4-0.3098 
+-0.7906 
--0.0827 
2,0642 
—-1.3064 
—0.6625 
—89.8402 
—4.9101 
-+2.5358 


Физ.-Мат. стр. 174. 


М. SHILOW, 


a 
-- 9.6715 
+ 9.6188 
+ 9.7205 
+ 9.6390 
+ 9.7053 
+ 9,7214 
+ 9.7000 
-1- 9.6569 
-1- 9.6899 
-1- 9.7360 


+ 9.7123 
+ 9.7338 
+ 9.7525 
-+ 9.7648 
+ 9.7385 
+ 9,8009 
+ 9.7553 
+ 9.7648 
+ 9.8480 
+ 9.7183 


-3- 9.8848 
+ 9.9554 
+ 9.8866 
+ 9,8650 
-i- 9,8697 
+ 9.8524 
-1- 9.8585 
+ 9.6650 
-- 9.8780 
+ 9,7748 


+ 9,9200 
+ 9.9078 
-i- 9.8961 
+ 9.8967 
+ 9.9828 
+ 9,9408 
+ 9.8536 
+ 9.8134 
-1-10.0257 


y 
+ 1.9527 
— 0,8815 
+ 3.3430 
+ 0.8978 
+ 2.8067 
+ 3.6923 
+ 1,6875 
+ 0.0402 
+ 1.3811 
+ 2.7314 


+ 1.5972 
+ 2.2455 
+ 2.3047 
-i- 1.0146 
+ 1.9516 
+ 2,8842 
+ 2.1768 
+ 2.0146 
+ 4.8066 
-- 0,9618 


+ 5.3861 
+ 7.3259 
+ 3.5845 
+ 3.1793 
+ 2.9171 
-+ 2.1716 
+ 1.9555 
— 5.1049 
+ 2.7894 
— 3.2335 


+ 2.2118 
+ 1.8708 
+ 2.8456 
+ 1.6460 
+ 8,6215 
+ 2,8727 
— 2,2802 
— 3.3612 
+ 4.0962 


46 


II 
œ 1896.0 


15^15"21'31 


21.32 
21.92 
21.83 
21.89 
21.40 
21.48 
21.48 
21.44 
21.46 


21.51 
21.52 
21.55 
21.61 
21.68 
21.64 
21.65 
21.66 
21.78 
21.75 


21.84 
21.86 
21.94 
21.94 
21.97 
21.98 
22.00 
22.00 
22.02 
22.24 


22.25 
22.27 
22.28 
22.28 
22.29 
22.32 
22.38 
22.39 
22.40 
22.41 


П 


д 1896.0 
-+2027'43’27 


24 54.80 
29 6.49 
26 10.75 
28 34.65 
29 26.21 
27 28.02 
25 49.69 
27 6.86 
28 30.17 


27 22,73 
28 1.38 
28 5.85 
26 47.98 
27 43.49 
28 39.63 
27 58.05 
27 47.45 
80 84,28 
24 50,50 


81 8.42 
88 4.01 
29 21.41 
28 56.93 
28 41.73 
27 56.31 
27 44.56 
20 43.89 
28 34.09 
22 35.30 


27 59,72 
27 38.74 
28 7.48 
27 15,37 
29 23.35 
28 38.18 
26 40.82 
23 31.42 
22 27.65 
29 51.46 


13.5 


12.6 
13.5 u. 18.3 
12.4 


12.0 


13.5 


13.7 


18.5 


13.5 
. 18.7 


18.4 


12.6 
18.1 
13.6 


12.2 
13.6 
13.4 


13.7 
13.6 
11.6 
11.9 


13.6 
13.7 


13.3 


12.4 


13.6 


12.9 
13.6 


13.1 


POSITIONEN VON 1041 STERNEN DES STERNHAUFENS 5 MESSIER. 


I ш 


18.7 


18.8 


13.5 


13.7 


13.8 


13.3 


12.5 Heller. 


den, Ma, стр. 175. 


Doppelstern. 
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II Bemerkungen. I 


Nebelstern. 
Nebelstern. 


Nebel scheinbar sus 3 Sternen bestehend, 
Nebel. 


Besteht scheinbar aus mehreren Sternen. 
Besteht scheinbar aus 3 Sternen. 


Besteht scheinbar aus 3.Sternen. 


Von einem Strich durchschnitten. 


Nebel. 


Von einem Strich durchschnitten. 


Nebelstern. 


41 


Nebelstern. 
Von einem Strich durchschnitten 
Dichter Nebel, 


Inmitten einer dichten Nebelhälle. 
Inmitten einer Nebelhille, 


Inmitten einer Nebelhülle. 
Unbestimmt begrenzt. 


Inmitten einer Nebelhälle; 
Besteht scheinbar aus mehreren 
Sternen. 

Nebelstern, 


Nebelstern. 


Zerflossen u. unbestimmt begrenzt. 


N ebelstern. 
Graues Bild. 


21 





П 


æ 
-i- 0.0661 
+ 0.0728 
-1- 0.0879 
+ 0.1008 
-4- 0.1087 
-i- 0.1109 
+ 0.1281 
+- 0.1883 
+ 0,1883 
+ 0.1411 


+ 0.1685 
+ 0.1820 
+ 0.1790 
+ 0.2061 
+ 0,2187 
+ 0.2215 
+ 0.2453 
+ 0,2587 
-i- 0.2659 
+ 0.2637 


+ 0.2624 
-1- 0.2576 
+ 0.2677 
+ 0.2792 
—- 0.2806 
-+ 0,2548 
+ 0,2789 
+ 0,8185 
+ 0,3188 
+ 0.3188 


+ 0,8091 
+ 0.3337 
-i- 0.3281 
+ 0,3447 
+ 0.3668 
+ 0,3806 
-4- 0.3791 
-1- 0,3847 
+ 0.3713 
+ 0.4758 


y 
--0,3404 


-4-0.0938 
-+-1,7835 
-1-2.9430 
— 0.9085 
—1.1619 
-4-0.1967 
+-1.0283 
—1.5695 
—2.4603 


-1-1.8665 
+-1.7032 
-4-0,0682 
-+-2.0119 
-1-0.3685 
+-0.4891 
-+-1.2128 
-4-0.4915 
-+-2.6945 
-1-2.1086 


-+-0.8859 
--1.1486 
—0.8078 
-4-0.1656 
—0.0280 
—5.8226 
—0.5126 
+-3.8403 
-1-0.8187 
-1-0.8601 


—2.7455 
-1-2.0442 
—1.6568 
— 2,8987 
-34-1.2538 
—-2.3522 
-+0.9715 
+-1.8820 
—5.7015 
-+4.3800 


Физ. Мат. отр. 176. 


M. SHILOW, 


x 
+ 9.9224 
-1- 9,9753 
-1-10.0560 
+ 9.9548 
+ 9.9782 


-+10.0347 


- 9.9828 


-+-10.0571 
-1-10.0945 
-4-10,0886 
-1-10.1887 
-+-10.0856 
+-10.1090 
-і-10,1858 
-4-10,1471 
—-10.1986 
-4-10.1908 


+-10.1516 
+-10.1292 
+-10,1510 
-4-10,1599 
-+-10,1426 
+-10.2801 
-4-10,1952 
-4-10.1790 


-+-10.1380 
+-10.2661 
-4-10.1627 
-+-10.1680 
+-10.2561 
+-10.3137 
-4-10,2739 
+-10.3110 
+-10,1197 


. -10.4578 


y 
-1- 1.2100 


‚<= 2,1888 


+ 4.4941 
-- 0.6371 
- 0,8905 


+ 2,5769 


-- 0,9227 


-4- 2.9065 
+ 3.2485 
-+ 1.6081 
+ 9,5717 
-4- 1.9084 
+ 2.0489 
+ 2,7791 
+ 2.0434 
+ 4.2401 
-4- 8.6565 


+ 1.9161 
+ 1.9847 
+ 1.7122 
+ 1,5857 
+ 1,0877 
- 5.8878 
+ 1.8692 
+ 1.9029 


— 1.2082 
+ 8,5075 
— 0.1165 
— 0.8482 
+ 2.8022 
+ 3.8936 
+ 2,5826 
+ 3.4219 
— 4.1653 
+ 5.9334 


48 


II 
в 1896.0 


15^13"29'42 


22.43 
22.47 
22,50 
22,60 
22,61 
22.63 
22.68 
22,72 
22.76 


22.79 
22,84 
22.86 
22,93 
22,99 
23.02 
23.10 
23.15 
23.16 
23.16 


23.19 
23.19 
23.22 
23.26 
23.26 
23.26 
23.27 
23.35 
23.39 
23.41 


23.42 
29,44 
23.46 
23.56 
23.69 
23.62 
28.64 
28,65 
23.72 
23.97 


П 
$ 1896.0 

-+-2027' 002 
27 55.71 
29 6.62 
80 15.74 
26 25.40 
26 11.07 
27 32.05 
28 21.62 
25 46.78 
24 53.50 


28 41,78 
29 1.86 
27 24.11 
29 20.18 
27 42,81 
27 49.50 
28 32.65 
27 49.66 
30 0.97 
29 26.04 


27 43.36 
26 11.90 
97 2,06 
27 30.23 
27 18.70 
21 88.29 
26 49.81 
81 9.29 
27 39.07 
97 41,88 


24 36.73 
29 22.22 
25 41.62 
24 57.71 
28 35.11 
29 40.59 
28 18.29 
29 12.56 
21 40.24 
81 41.50 


П 


13.7 


12.7 


12.7 


13.5 


11.6 


12.7 


13.7 


5 a. 13.9 
18.5 
13.9 
18.9 


Grösse. 


12.6 
13.1 


13.4 
13.1 


12.2 


13.6 


18.6 
18.9 
13.0 
18.7 
18.6 
14.0 


13.7 
13.8 
13.8 


12.5 
13.6 
18.5 


13.3 
13,6 
13.7 
18.6 


18.8 
18.5 


13.3 
13.9 
13.7 


POSITIONEN VON 1041 STERNEN DES STERNHAUFENS 5 MESSIER. 


I III 
13.8 
18.7 
Heller. 
18.7 
Heller. 
? 
? 


физ.-Мат. erp. 177. 
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П Bemerkungen. I 


Besteht scheinbar aus 2 Sternen. 


49 


Unbestimmt begrenzt. 
Von einem Strich durchschnitten. 
Besteht scheinbar aus 2 Sternen. 


Von einem Strich durchschnitten. 


Von einem Strich durchschnitten. 


Von einem Strich durchschnitten. 


816 u. 818 fliessen zusammen. 
Südöstl. davon ein Nebel. 


Besteht scheinbar aus 2 Sternen. 
Nebelstern. 


Schwacher Schimmer. 


Von einem Strich durchschnitten. 
Nebelstern. 
Nebelstern. 


Nebel. 


Nebelstern. 


Nebelstern, 


21* 


879, 
880, 


П 


c 
-1- 0.4685 
+ 0,4586 
-t- 0.4676 
-+ 0.5000 
+ 0.4967 
+ 0.5132 
+ 0.4984 
+ 0.5385 
+ 0.5012 
+ 0.5898 


-+ 0.5865 
+ 0.5274 
+ 0.5166 
-t- 0,5704 
+ 0.5644 
+ 0.5739 
-і- 0.5689 
+ 0.6193 
+ 0,5858 
+ 0.6148 


+ 0,6120 
+ 0.6262 
+ 0,6421 
-i- 0.6103 
-1- 0.6729 
-i- 0.6654 
-1- 0.6807 
+ 0.7078 
+ 0.7576 
+ 0.7459 


+ 0.7549 
+ 0,7475 
+ 0.7421 
+ 0.7871 
+ 0.7772 
+ 0.7688 
+ 0.7576 
+ 0.7934 
+ 0.8155 
-i- 0.8399 


y 
-і-2,4925 


--1.6562 
—0.2597 
-+-1.6591 
-+0.5104 
-1-2.8915 
—0.3865 
-1-6.2841 
—8.3644 
1.7451 


—0.1313 
— 1.8441 
--9,9722 
+-0.7288 
—1.2676 
—1.1608 
—8.1631 
+-8.0904 
—0.3251 
-1-0.7256 


—]1.4303 
--0.2061 
—+-2.4126 
--6.2521 
-+6.5583 
-4-2.8106 
—-1.1269 
-1-0.9765 
-1-8.9963 
-1-0.8333 


-4-8,0508 
-+-0.9838 
--0,4551 
-34-6.2578 
+-1.8848 
+-1.6479 
—1.2184 
+-1.6032 
+-3.5718 
-1-1.6814 


Физ.-Мат. стр. 178. 


м. SHILOW, | 


c 
+-10.4016 
-1-10.3126 
-+10.3260 
-+10.4016 
—-10.3814 
-+10.4510 
-1-10,3902 
-+-10.5401 
—-10.3030 
—+10.4547 


-1-10.4143 
+-10.1857 
+-10.4567 
-4-10.3994 
+-10.4245 
-1-10.3770 
+-10.6677 
+-10.4422 
-+-10,5042 


-+10.4533 
-+10.4943 
10.5745 
10.8665 
-1-10.6926 
+-10,6071 
-+10.5708 
-+10.5898 
-+10.8118 
-+-10.6446 


-4-10.7138 
-1-10.6339 
-1-10.6023 
-і-10,8046 
-4-10.7025 
-34-10.6712 
+-10.6012 
+-10.7058 


| +-10.7692 


+-10.7573 


y 
+ 4.0349 


— 0.1331 
+ 1.8049 
+ 3.2011 
-4- 2.0501 
+ 4.4368 
+ 1.1575 
-4- 7.8185 
— 1.8199 
+ 3.2897 


+ 1.4181 
— 8.4316 
-3- 2.2846 
+ 0.2693 
-A- 0.3797 
— 1.6259 
+ 9.6233 
+ 1.2208 
-1- 2.2634 


+ 0.1066 
+ 1.8489 
+ 3.9513 
— 4.7310 
+ 8.0949 
+ 4.3538 
+ 2.6890 
+ 2,5271 
+-10,5268 
+ 2,3762 


+ 4,5810 
-+ 2.5143 
+ 1.0901 
+ 7.7973 
+ 8.4213 
+ 3.1777 
+ 0.3104 
+ 8.1287 
+ 5,1059 
+ 3.2157 


50 


П 
« 1896.0 


15718798797 


24.00 
24.01 
24.11 
24.11 
24.14 
24.14 
24.18 
24.20 
24.26 


24.28 
24.28 
24.97 
24.40 
24.41 
24.45 
24.46 
24.47 
24.48 
24.58 


24.60 
24.64 
24.66 
24.68 
94,71 
24.75 
24.84 
24.94 
25.01 
25.10 


25.10 
25.10 
25.11 
95,17 
25,17 
25,18 
25,18 
25,28 
25.33 
2546 


П 
9 1896.0 
33-2029'48798 


25 41.69 
27 4.93 
28 59,30 
27 50.83 
30 12.76 
26 57.38 
33 85.00 
23 59.88 
29 4,43 


21 12.60 
25 30.50 
17 26.01 
28 3.84 
26 3.87 


26 11.24 


24 11.90 
35 22.68 
27 1.06 
28 3.68 


25 55.18 
27 8.16 
29 44.25 
21 7.78 
33 51.97 
30 7.98 
28 27.62 
28 18.66 
86 16.71 
28 10.14 


80 22,30 


28 19.11 © 


26 53.34 
83 33.49 
29 12.82 


. 2858.55 
. 26 8,15 


28 56.03 
30 53.39 
29 0,71 


И 


12.4 


18.9 


13.9 


18.7 


12.5 


Grósse. 


13.9 


12.7 


18.5 
13.4 
13.1 


14.0 
13.5 
12.5 
18.7 


13.6 
13.1 


13.8 
14.1 


13.9 
13.5 
13.0 


13.8 
13.1 
13.0 
13.0 
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13.3 . 


13.3 
13.7 
12.6 
12.5 


13.0 
13.6 
13.5 
12.4 
13.0 
13.7 
13.7 


13.4 


I ІШ 
18.7 u.13.7 . 
13.5 
Heller. 
13.7 


gen, Mag, отр. 179. 


Nebel. 


Nebel. 


II 


St 


Bemerkungen. I 


om A —— ———À— A — OR ERREUR RUE SAD 


Inmitten einer Nebelhülle. 


Schwacher Schimmer. 


Sehr unbestimt begrenzter Nebel. 


Inmitten einer Nebelhülle. 


Zerflossen. 


Besteht scheinbar aus 2 Sternen. 


Inmitten einer Nebelhülle. 
Inmitten einer Nebelhülle. 
Nebelstern. 


Nebelatern. 


877 u. 879 inmitten einer gemeinsamen 
Nebelhülle. 


Nebelstern. 


и) ғ 
WH), 


591, 
WIZ, 
898, 
#4, 
Bun, 
806, 
897, 
606, 
нор, 
900, 


901, 
002, 


020. 


П 


ж 
+ WALA 
+ 02219 
+ 02219 
+ HAAN 
+ 02722 
+ EN 
+ 4 
+ 0,279 
+ 00297 
+ 0,9279 


+ 0,955604 
+ 0,9070 
+ 0,9094 
+ 0.9715 
+ 1.0025 
+ 1,0187 
+ 10454 
+ 10510 
+ 1,0420 
+ 1.0711 


+ 1,0611 
+ 1,0796 
+- 1,0801 
+ 1,0968 
ct: 1,0890 
+ 1,0077 
+ 1,1801 
-+ 1,1212 
“4” 1.1018 
“4” 1.2148 


+ 1.2006 
+ 1,2100 
+ 1,4320 
+ 1,1071 
+ 1,2714 
+ 1,2830 
+ 1.2740 
-+ 1,2017 
-4- 1,3622 
+ 1,8440 


y 
—2,124^ 
—2 519) 
17540 
—22744 
--2/%22 
4-2 2971 
ANAS 
4-12022 
--1,7222 
-4-0,4972 


AGHA 
-4+-14846 
--0,202А 
4-0,7715 
—0,0440 
--0,9842 
“4-4,174% 
-+-0.9880 
— 1,8005 
-4-0,8625 


---2,0067 
-4-2,1264 
-4-1,8729 
-+-2,7784 
-+-0,7401 
—0,7525 
-4-8,0775 
—0.97 52 
—8.0881 
-1-8,1040 


-+1.8018 
-+0,2785 
— 0,8041 
-0,5031 
-4-0,2047 
-2,28569 
—0.19655 
-1-0.0044 
-+-1.3616 
— 1.6058 


Фив, -Мат. отр. 100. 


X. SEILOW, 


ж 
1571 
142364 
-4-10.7720 
-+1011 
-9-10.7752 
--108275 
-4-10,7271 
-4-102074 
-10,7822 
-9-10/5137 


411.0002 
-4-10,8729 
-5-10,8299 
4-10,8320 
-4-10,8651 
-4-10,8716 
+-11.0079 


-4-10,8827 


-4-10.9070 
+-11,0085 
-+-10,9852 
-+11.0884 
-+10,9877 
-4-10,9647 
-4-11.0928 
-4-10.9876 
4-10.8040 
11.1687 


11.1186 
-+-11.0928 
-1-11.1089 
-+11.1002 
-+-11,1586 
+-11,1868 
+-11,1419 
-4-11.1796 
-4-11,2506 


y 
— 03216 


— 6251 
+ 3.2771 
— 1/56 
— 11% 
+ 427% 
+ LIA 
+ 2/9966 
— 0,1967 
+ 2.0581 


+ 8.1700 
+ 30214 
+ 1.7367 
-+ 2,2965 
+ 0,8850 
+ 1.1451 
+ 5,7077 


— 0,2696 


— 0.4814 
+ 3,6588 
+ 2,0173 
+ 4.8186 
+ 2.2713 
+ 0.7635 
- 5,1092 
+ 1.1492 
— 6.5741 
+ 4,6918 


+ 2,8814 
+ 1,8096 
+ 1.1687 
-4- 2,0921 
+ 1,8265 
+ 3.7675 
+ 1.3264 
+ 2.4284 
+ 2,8830 


$3 


26.14 
26.18 
26.25 
26.31 
26.32 
26.39 


26.40 
26.40 
26,44 
26.46 
26,46 
26,52 
26.58 
26.61 
26.66 
26.92 


26.92 
26,97 
27.05 
27.18 
27.20 
27.21 
27.22 
27.27 
27.50 
27.52 


— 


г жиі 
— rs 


> IM 
іш 
Ze = Е 
RUE дл 
$2 Lr 
25:15 
22 4.7, 
377% 
2,32 


33 555. 
Эв 49/1 
273230 
28 6.36 
26 43.14 
26 57.63 
31 29.37 
28 16.45 
25 33.22 
28 11.36 


25 20.99 
29 27.29 
28 42.38 
80 6.17 
28 4.66 
26 35.70 
80 53.80 
26 58.19 
19 18.45 


80 29.23 ` 


28 38,14 
27 37.18 
26 58.88 
27 50,85 
27 88,15 
29 33.86 
27 8.93 
28 14.50 
28 41.17 
25 50.89 


П 


12.7 


141 


14.3 


14.3 


13.9 


13.9 
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I ш 
13.7 
Heller. 
Heller. 


Физ.-Мат. стр 181. 


Nebelstern. 


II 


Bemerkungen. I 


Nebel. 


Schwacher Schimmer. 
Nebelstern. 
Schwacher Schimmer. 


A-————————————————————————————————  w"———m———À————ÁÓÁYÁáá MER Á—nááCÓQRN 


Nebelstern. 


Nebelstern. 
Zerflossen. 


$3 


805 


306 


№ 

921. 
922. 
923. 
924. 
925. 
926. 


927. 


928. 
929. 
930. 


931. 
932. 
933. 
934. 
935. 
936. 
987. 
938. 
939. 
940. 


941. 
942. 
943. 
944. 
945, 
946. 
947. 
948, 
949. 
950. 


951. 
952. 
953. 
954. 
955. 
956. 
957. 
958. 
959. 
960. 


П 


% 
1,3539 
1.3850 
1.3757 
1.3897 
1.3811 
1.4146 
1.4054 
1.4261 
1.4615 
1,4518 


ктк 


1.4818 
1.4678 
1.5378 
1.5833 
1.5588 
1.6310 
1.6787 
1.6685 
1.6976 
1,7309 


1444444444 


1.7486 
1.7553 
1.7872 
1.8095 
1.8147 
1.8158 
1.8792 
1.9073 
1.9148 
1.0590 


4444444444 


2.0146 
2.0184 
1.9938 
2.0196 
-- 2.0112 
+ 2,0155 
=+ 2.0571 
+ 2.0496 
+ 2.1169 
+ 2.1431 


+++ + 


y 
— 2.1606 
—+-3.0078 
—1.5936 
—2.8349 
—8.0656 
40.0671 
--4.0801 
-+-0.8094 
+-3,9317 
--1.4186 


—+-2.8642 
—0.7911 
—0.3300 
+-3,7789 
--3,4242 
—2.6683 
-+2.1051 
—3.7452 
—2.4552 
-+-2.8608 


-+-1,1314 


-+0,2896 


— 2.8086 
—0.1949 
—2.4888 
—2.2685 
-+3.0173 
+-3.8672 
—+-0.6931 
--0.0869 


+-2.8135 
+4.1478 
--2.4279 
-+-1.2939 
—3,2761 
--6.3899 
—2,7410 
—6.6972 
--0,8077 
-1-5.2352 


Физ.-Мат. стр. 182. 


M. SHILOW, 
2 y 

+111922 — 0,6346 
11.8187 -+ 4,5266 
11.2137 — 0.0479 
--11.0859 — 6.5529 
+-11.2871 -+ 1.5998 
--11.1990 — 2.5580 
--11.3148 + 2,3414 


-+11.2968 -+ 0.0970 


+-11.4244 


-+11.5355 
11.3700 
-3-11.5832 
211.5330 
-4-11,6706 


+-11.6547 
+-11.6307 
+-11.6093 
+-11,6885 
+-11,6369 
-4-11.6590 


: 4-11,8250 


-+-11.8731 
-1-11.7992 
+-11.8326 


-+-11.9235 
+-11.8296 
+-11,9340 
+-11,8352 


-1-11.8843 


+-11.9912 


+ 4.3894 


+ 5,2864 
— 1,9170 


+ 3.6260 
— 0.9496 
-A- 4.3738 


=+ 2.6520 
+ 1.8112 
-- 1.2966 
+ 1.8227 
-- 0,9842 
-- 0.7700 
-- 4.5393 
-- 5.3738 
+ 2.2088 
+ 1.4758 


-+ 4,3214 
— 0.9104 
-4- 2,7905 
— 1.7721 


— 1.2324 


+ 1,1947 


54 


П 
« 1896.0 


1541327157 


27.60 
27.64 
27.78 
27.77 
27.77 
27.80 
27.80 
27.89 
27.94 


27.99 
27.99 
28,27 
28.38 
28.40 
28.68 
28.78 
28.84 
28.94 
28,98 


29,08 
29.12 
29.30 
29.34 
29.40 
29.40 
29.57 
29.67 
29.75 
29:94 


29.99 
30.10 
30.11 
30.16 
30.19 
30.27 
30.37 
30.41 
30.57 
30.58 


П 


5 1896.0 
24-202511^85 


30 19.90 
25 48,62 
24 81,64 
19 19,85 
27 24.62 
93 17.43 
28 8.87 
91 14.99 
25 56,08 


30 10.16 
26 33.48 
27 0.98 
31 6.08 
23 55.55 
24 41.62 
29 26.15 
23 37.45 
24 54.34 
80 11.21 


28 28.13 
27 37.96 
24 33.29 
27 9,09 
24 52,36 
25 5.50 
30 20.57 
31 11.24 
28 2,04 
27 18.54 


30 8,45 
81 27,98 
24 56,08 
28 87,87 
24 5,47 
20 59,87 
24 37.38 
20 41,56 
27 2,43 
32 32.83 


II 


13.5 
14.1 


14.1 


Grösse, 


18.5 
12.2 


12.5 
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I ІП П Bemerkungen. I 


Schwarzes Bild. 
Nebelstern. 


Unbestimmt begrenzt. 
Nebelstern. 


Schimmer. 


Schwacher Schimmer. 
Schwacher Schimmer. 


13.7 
Nebelstern. 
Heller. 
Nebelstern. 
Andeutang eines Nebels. 
? 


Nebel. 


Физ.-Мат. стр 188. 55 


307 


П 


c 


. + 2,1474 


+ 2.1808 
+ 2.1891 
+ 2.1959 
+ 2,1776 
+ 2.2340 
+ 2,2430 
+ 2,2519 
+ 2,2726 
+ 2.2621 


+ 2.3775 
-4- 2,4261 
— 2.4283 
+ 2.4429 
+ 2.4595 
+ 2,4541 
+ 2.5089 
+ 2.5213 
+ 2.5524 
+ 2,5501 


+ 2.5414 
+ 2.5913 
-+ 2.6109 
+ 2.6517 
+ 2.7016 
+ 2.6725 
-+ 2.6876 
+ 2.7076 
+ 2.7866 
-1- 2.7878 


- 2.7873 
+ 2,8446 
+ 2,8673 
+ 2.9250 
-i- 3.0066 
-i- 2.9983 
+ 3.0056 
+ 8.0207 
+ 3.0112 
-1- 3.0963 


y 
-3-0.2404 


+-2.7878 
-1-2.1882 
— 2.8445 
—9.3519 
-1-1.4688 
-і-2,0277 
-1-1.6471 
—0.6893 
--9.5072 


-1-5.3558 
-34-1.7908 
—1.7048 
-34-0.5472 
-1-2.8990 
—3.5965 
— 1.3369 
+-1.0284 
-4-4.2951 
-1-9.2648 


—0.6692 
+-1.7889 
—1.6048 
+-1.7917 
-+8.0837 
—2.3244 
—1.2905 
-1-2.3332 
-1-0.9395 
--0,3663 


—2.0141 
-1-5.2681 
-1-6.9716 
-+3.1939 
+-2.5210 
-і-1.7565 
-1-1.1071 
-34-1.5246 
—3.7469 
-+-3.0984 


Физ,-Мат. стр. 184. 


M. SIHLOW, 


т 

-1-12.0312 
-1-12.1109 
+-12.1038 
-і-12,0098 
-1-11.8378 
-1-12.1506 
-1-12.1595 
+-12.1590 
-і-12,1508 


-1-12.3524 
-1-12,3156 
+-12.2641 
-1-12.3269 
-34-12.4041 
+-12.2376 
-21-12.3526 
-і-12,3998 
—-12.5110 
-1-12.4897 


-34-12.4240 
+-12.4949 
—12.5637 
-34-12.7531 
-1-12.4992 
-1-12.0346 
-1-12.6263 
-1-12.6917 
+-12.6407 


-4-12.6216 
-+-12.8299 
-34-12,8889 
-1-12,8505 
-1-12.9341 
+-12.9193 
-34-12.8947 


-4-12,8083 


y 
+ 1.7525 


+ 4.3131 
-i- 3.7005 
— 0.8519 
— 1.8429 
-i- 2.9897 
+ 3.5379 
+ 3.1568 
+ 0.8089 


—- 6.8639 
+ 3.2995 
— 0.2056 
+ 2.0464 
+ 4,3894 
— 2.1107 
+ 0.1556 
+ 2.5232 
+ 5.7813 
+ 4,1671 


+ 0.8106 
-1- 3.2911 
-1- 3.2928 
-1- 9,5787 
-- 0,8358 
+ 0.1953 
-1- 3.8344 
+ 2.4351 
+ 1.1256 


— 0.5300 
+ 6.7064 
+ 8.4682 
-1- 4.6830 
+ 4.0161 
-1- 3.2660 
+ 2.6212 


— 2.2450 


96 


II 
a, 1896.0 


15 15"30/68 


90.77 
80.79 
30.91 
30.96 
31.00 
31.03 
31.07 
31.19 
31.30 


31.61 
31.76 
81.83 
81,85 
81,87 
81.96 
82,14 
32.15 
32.22 
32.23 


32.26 
32.42 
32.53 
92.66 
32.76 
32.81 
32.85 
32.87 
33.21 
33.24 


33.26 
$3.37 
33.43 
33.72 
34.06 
34.07 
34.07 
34.13 
34.18 
34.40 


П 
8 1896.0 


4-2027/35711 


30 6.95 
29 31.21 
25 1.04 
18 3.35 
28 48.35 
29 21.67 
28 58.98 
26 39,79 
17 64.11 


32 40.07 
29 7.58 
25 39.25 
27 53.41 
30 13.65 
23 46.48 
26 1.17 
28 22.16 
31 36.88 
30 35.45 


26 40.98 
29 7.51 
25 45.23 
29 7.69 
35 22.76 
25 2,85 
26 3.98 
29 39.98 
28 16.93 
26 59.09 


25 20.87 
82 34.95 
34 16.49 
30 31.33 
29 51.25 
. 29 5.67 
28 26.95 
28 51.86 
28 37.64 
30 25.67 
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II Grosse. I ПІ П Bemerkungen. I 


12.5 18.5 
18.7 
12.9 
12.7 18.7 
18.8 Nebelstern. 
18.7 
18.5 
13.5 ? 
18.7 
12.7 — 


13.7 
13.0 
13.0 
13.4 
12.1 Westl. davon ein Nebel. 
14.0 
12.9 
13.7 Zerflossen. 
13.6 
13.5 


? 13.5 
13.7 Zerflossen. 
18.9 Schwacher Schimmer. 

13.4 | 

18.5 

12,4 

13.7 

18.0 

12.9 

13.5 


13.4 
13.5 Zerflossen. 
12.7 Heller. Nebel. 
14.0 
13.4 
14,4 
13.8 
14.1 | Schwacher Schimmer. 
180 — 
14.3 Schwacher Schimmer. 
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1009. 
1010. 


1011. 
1012. 
1013. 
1014. 
1015. 
1016. 
1017. 
1018. 
1019. 
1020. 


1021. 
1022. 
1023. 
1024. 
1025. 
1026. 
1027. 
1028. 
1029. 
1030 


1031. 
1032. 
1033. 
1034. 
1035. 
1036. 
1037. 
1038. 
1039. 
1040. 
1041. 


i 


x 
+ 3.1047 
+ 3.1474 
+ 3,1943 
-- 8.2111 
+ 8.2662 
+ 8,2888 
+ 3.3058 
+ 3.3381 
+ 3.4292 
-4- 3.4893 


+ 3.5039 
+ 3.5515 
+ 9.6244 
+- 3.6880 
+ 3.7074 
+ 8.7258 
+ 3.7807 
+ 3.9781 
+ 3.9733 
+ 4.0184 


+ 4.0555 
+ 4,1838 
+ 4.1293 
+ 4.1472 
+ 4.1685 
+ 4.1976 
+ 4.3066 
+ 4.4115 
+ 4.8913 
+ 4,6657 


-4- 4.9289 
+ 5.8031 
+ 6.0931 
+ 6.2342 
+ 6.4881 
+ 6.6706 
+ 7.3417 
+ 7.7742 
+ 8.0142 
+ 8.1783 
+ 8.2697 


y 
—3.4885 


-+-4,4571 
-+-2.2469 
4.7179 
-+2,6014 
-+1.7851 
+0,4444 
—3.0961 
+-3.3973 
—3.2794 


— 1.9671 
-1.0866 
-+5.5083 
-+6.8504 
--0.6401 
+-3.3656 
— 6.3847 
-+9.6073 
—1.0609 
-0.4898 


--0.1157 
-+3.0230 
-+1.0925 
—1.9447 
-1-1.7812 
+-1.2271 
— 0.9394 
—8.6042 
—+1 3218 
44.3621 


— 1.4482 
-+3.7142 
—-2.0180 
—+0.3914 
+-3.4895 
0.8437 
4.2194 
-+3.3969 
-+1.2334 
-1-9.7800 
-1-2.5904 
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x 
-+12.8941 
-і-18.1286 
113.1160 
+-13.2035 
+-13.1750 
-+13.1829 
-24A-13.1977 
+-13.1525 
-+13.3741 
+-13.3002 


+-13.3442 
+-13.6183 
—-13.6951 
-+13.5567 
-+13.6741 
+-13.5191 
-4-14.0395 
-34-13.6955 
—+-13.8961 


4-13.9415 
+-14,0714 
+-14.0137 
-+13.9807 
-34-14.0888 
—-14.0932 
+-14.1569 
—+-14.4549 
+-14.2831 


-4-15.7517 
+-16.0122 
-34-16.1184 
-і-16.4394 
+-16.5492 
+-17.2902 
-4-17.7117 
-+-17.9080 
+18.1212 
+-18.1893 


y 
— 2.0425 
+ 5.9455 
+ 3.7368 
+ 6.1925 
-+ 4.0769 
+ 8.2858 
+ 1.9305 
— 1.6096 
+ 4.8852 
-- 1.8188 


-- 0.4848 
+ 6.9860 
+ 8.3261 
+ 0.8468 
-1- 4.8379 
— 4.9167 
-1-11.0704 
— 5.5977 
-t- 1.9396 


+ 1.5909 
+ 4.4819 
+ 2.5781 
— 0.4865 
+- 3.2522 
+ 2.7027 
-- 0.5210 
-+-10.0649 
+ 2.7788 


+ 5.1306 
+ 3.4432 
+ 1.8148 
+ 4.9012 
+ 2.2478 
+- 5.6456 
—- 4.1862 
+ 2.6309 
+ 5.1607 
-1- 3.8989 


58 


П 
а, 1896.0 


15^13" 34155 


34.61 
34.81 
34.83 
85.05 
35.17 
35.28 
35.46 
35.72 
36.07 


36.11 
86.25 
86.46 
86.69 
36.89 
36.90 
37.28 
37.80 
88.06 
8811 


88,26 
38.58 
58,54 
38.66 
38.69 
38.81 
39.28 
39.54 
39:58 
4062 


41.76 
4515 
46.93 
46.92 
47.88 
48.64 
51.26 
52.99 
53.98 
54.59 
54.97 


II 


8 1896.0 
-+-2023'53706 


31 46.55 
29 34.93 
32 2.23 
29 56.09 
29 7.44 
27 47.58 
24 16.51 
30 43.57 
24 5.61 


25 23.84 
28 25.85 
32 49.44 
34 9.46 
26 42.97 
30 41.75 
21 0.58 
36 53.86 
20 20.31 
27 49,89 


-27 28.09 
80 21,41 
28 26.33 
25 25.31 
29 7.40 
28 34.31 
26 25,27 
35 54.16 
28 40.06 
3141.35 


25 55.08 
31 2.98 
29 21.95 
27 45.05 
80 49.75 
28 12.11 
81 38.44 
30 44.51 
28 35.64 
31 7.45 
29 52.98 
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II Grösse. I III П Bemerkungen. I 


18.8 ` | Platte an der Stelle zerkratzt. 
18.5 ' 

13.4 

18.4 

13.6 Nebelstern. 

18.7 

13.0 

18.6 

14.1 

18.6 


13.7 
13.9 — 
13.4 
13.6 
13.4 
13.0 
12.3 
11.7 
13.4 


13.7 Zerflossen. 


13.9 Zerflossen. 


13.0 Inmitten einer Nebelhülle. 
14.0 
13.9 
13.7 Nebelstern. 
18.1 
12,6 
18.4 
13.5 | Heller. 
13.9 — 


13.5 Von einem Strich durchschnitten. 


13.7 Nebelstern. 


13.9 ? Nebel. 
Unbestimmt begrenzt. 
Zerflossen. 


Nebelstern. 


13.9 


13.5 12.8 


. 
ЕЕС ві ү m Hàn  —— ———————— mund 
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An die vorstehenden Resultate sind keine Correctionen weder wegen 
der Fehler der Striche der photographischen Platten, noch wegen der Fehler 
der Mikrometerschrauben angebracht. Ich habe mich jedoch überzeugt, dass 
der Einflus derselben kleiner ist als der w. Fehler der Messungen. In einer 
folgenden Mittheilung werde ich die diesbezüglichen Ergebnisse vorlegen 
und zwar in einer Form, welche das eventuelle Corrigiren wegen der ge- 
nannten Fehler ohne weiteres erlaubt. | 


Физ.-Мат. стр. 188. бо 
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Zur Frage von der Libration in den Bewegungen 
der Saturnssatelliten. 


Von О. Backland. 
(Vorgelegt der Akademie am 21. Januar 1898.) 


In der Theorie der Bewegung der Saturnssatelliten Hyperion—Titan 
wird das Vorhandensein einer Libration angenommen, und zwar derart, 
dass das Argument 

V-—4l—3i—«x 


constant ist oder um einen constanten Mittelwerth oscilliert. Zwei wei- 
tere Fälle werden auch von dem Gesichtspunkte der Libration behandelt. 
In dem einen handelt es sich um die Satelliten Enceladus und Dione, und 
das Librationsglied heisst 

V = 27 —l— т, 


ist also wesentlich von demselben Character wie das Librationsglied bei Hype- 
rion. Der andere Fall, Mimas—Tethys, ist noch merkwürdiger. Während 
bei Hyperion—Titan und Enceladus—Dione die Libration sich in деп 
mittleren Längen und der Länge des Perisaturns offenbart, wird bei 
Mimas—Tethys die Libration durch die mittleren Längen und die Knoten- 
längen bedingt. Das Librationsglied wird hier durch 


W --4/--91--0-6 


characterisirt. (Cf. Tissérand: Mécanique céleste. Tome IV). Diese Libra- 
tionserscheinungen sind wesentlich von der von Laplace nachgewiesenen 
Libration der Jupiterssatelliten verschieden und sind daher als neue Fälle 
in der Himmelsmechanik bezeichnet. 

Meine Untersuchung über die Bewegung der kleinen Planeten vom 
Hecuba-Typus haben mich auf Fragen dieser Natur geführt. Die Betrach- 
tungen, die ich demgemäss hier kurz anführen will, beanspruchen nur den 
Character einer vorläufigen Mittheilung. 

Es sollen zuerst die beiden Fälle Hyperion—Titan und Enceladus— 


Dione vorgenommen werden. 
$us, -Mar. стр. 189. I 22 
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Nennen wir ғ den Radiusvector des Satelliten, dessen Bewegung unter- 
sucht werden soll, und setzen wie Laplace 


r — а! (1 0), 


so ergiebt sich, wenn man nur Glieder, Ше bei der Integration elementär 
werden, berücksichtigt, folgende Differentialgleichang zur Bestimmung 
von o: 

Te +-(n—c)? o — m’ о х’ cos (n—c f+ A —T)-2-m" a" x" cos (n—¢" t--A Г"), 
worin т, т’... von der Ordnung der Massen der stórenden Satelliten, 


€, с... ebenfalls von der Ordnung der Massen, der Abplattung und des 
Ringes des Saturns sind. Als Integral ergiebt sich: 


Q = — x cos (n — c t —Г) — x, сов (n — $ і--А--Г) 


— x, COS (n — с t2- A Г) ...., 


wo x und Г Integrationsconstanten bedeuten. x,, x,, x,... sind ebenso wie x 
von der nullten Ordnung der Massen. | 
Nach bekannten Sätzen (Lagrange, Gyldén) wird die Bewegung des 
Perisaturns folgendermassen bestimmt: 
wenn | 
хх TER. Xin XR ot... › 


so bedeutet © die mittlere Bewegung des Perisaturns. Wenn aber keines 
von den x grósser ist als die Summe der übrigen, so sind besondere Unter- 
suchungen nóthig, um zu entscheiden, welches von den с die Perisaturns- 
bewegung bedeutet. Im Saturnssystem ebenso wie im Jupiterssystem sind 
die c, <.... positiv, was übrigens leicht nachzuweisen ist. Hiernach muss 
also die Bewegung des Perisaturns direct sein. Wir fügen jetzt zu der 
Gleichung 1) von der Stórungsfunction das Glied 


2 m' G, cos à (п — n) t A — A’) 
hinzu und setzen dabei 
(i — 1) n — in = 0; ((— 1) A— А’ = B, 
worauf es in folgender Weise geschrieben werden kann 


2m G, cos (n + 8 tA + В). 
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Im Integral wird dieses Glied 


— cos (n + ò t= À + В), 


wo 
А т С; 
ЕЛЕЧЕ) 


und hat dieselbe Form wie die schon angeführten und kann mit ihnen in- 
bezug auf die Grósse vergleichbar werden, wenn z sich wenig von t 
unterscheidet. Ein wesentlicher Unterschied besteht jedoch zwischen den 
x, und h, denn die Ausdrücke für die x, enthalten die Massen m? resp, 
die Abplattung als Factoren sowohl im Nenner wie im Zähler, wihrend im 
Ausdruck für k nur im Zähler ein solcher Factor vorhanden ist; à enthält 
nämlich nur die mittleren Bewegungen a und я’. Die erste Gattung Glieder 
sind nach Gyldéns Terminologie elementür und gehören zur absoluten 
Bahn, in welcher also nur eine von den Grössen ç, c'...... die mittlere 
Bewegung des Perisaturns bedeuten kann. Wenn man ohne weiteres, bei 
einer übrigens unbekannten Bahn, die Perisaturnsbewegung aus den Beo- 
bachtungen ableiten will, so ist nach dem oben Angeführten klar, dass 
9 als Bewegung des Perisaturns der osculierenden Ellipse erhalten wird, 
wenn 


Ist $ positiv, so würde hiernach die Bewegung des Perisaturns retrograd 
sein. Wenn also die zuletzt angefübrte Bedingung erfüllt ist, so müssten 
die Beobachtungen, wenn sie absolut richtig wären, die Identität 


ò = (i — 1) n—in 


liefern. Wenn anderseits die beobachtete Perisaturnsbewegung gleich А ist, 
so hat man im Allgemeinen 


Dies ist die einzige Schlussfolgerung, die ein solches Beobachtungs- 
resultat zulässt. Auf eine Libration im Sinne des Wortes, wie es Laplace 
in der Theorie der Jupiterssatelliten anwendet, lässt sich nicht schliessen. 

Die vorhergehende Auseinandersetzung ist unmittelber auf den Fall 
Titan—Hyperion anwendbar. | 

Nach den Angaben in «Traité de Mécanique Céleste» ist für 


Titan: 3 n = 6727310 
Hyperion: 4% = 67.6795 
3n—4n —-r 0.0515 


Физ.-Мат. стр. 191. 3 22% 
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oder wenn das Jahr als Zeiteinheit genommen wird: 
3n—4n == + 1838. 


Ist nun x+- х, <h, so muss für die Apsidenbewegung aus den 
Beobachtungen erhalten werden: 
— 18.8. 


Thatsächlich geben sie 
— 20°, 


was als eine gute Übereinstimmung betrachtet werden kann und als sehr 
wahrscheinlich hinstellt, dass 


hx»... 


ist. Mit vollem Recht nimmt man nun an, dass der Unterschied kein reeller 
ist und setzt 
5 + dech = 0 


d. h. nach dem Auseinandergesetzten, man nimmt die Identität 


8--б6--0 
als Beweis einer Libration an. 
Es móge hinzugefügt werden, dass im System Hyperion— Titan 


ô + c; oder 5 + ç’ 


stets positiv und nio Null werden kann. 
Inbezug auf Enceladus—Dione hat man (1. c.): 


n — 9% = — 193%. 


Hier müssen also die Beobachtungen, für den Fall, dass л > х-нх, 
ist, eine directe Bewegung der Apsidenlinie geben. 
Aus den Beobachtungen erhält man für Enceladus 


дъь, == -- 120°, 


Auch wieder eine gute Übereinstimmung, die auf die Geringfügigkeit 
von x und x, hinweist. | 
Wie im vorhergehenden Falle schliesst man auch hier von der 
Identität 
8--б--0 


auf das Vorhandensein einer Libration. 
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Da die scheinbaren Excentricitäten, d. В. die .Coefficienten A nicht 
betrüchtlich sind, so kann man weiter schliessen, dass 6, welches in diesem 
Falle dasselbe Zeichen wie c und ¢ hat, numerisch von diesen beiden 
Grössen wesentlich verschieden ist. 

Wenn aus den erwühnten Gründen, die hier nur skizziert dargelegt 
sind, eine Libration im Sinne der Laplace'schen Terminologie bei Hype- 
rion—Titan und Enceladus—Dione als nachgewiesen nicht anerkannt wer- 
den kann, so hindert ja -nichts, dass die angeführten Eigenthümlichkeiten 
auch Libration genannt werden. Nur müsste hier die Definition anders lauten. 
Als Nothbehelf kónnen die auf die wirklichen Librationserscheinungen sich 
beziehenden Formeln auch diesen Füllen angepasst werden, um die Bewe- 
gung wührend kürzerer Zeit einigermassen darzustellen, eine wirkliche 
Erürterung derselben dürfte aber schwerlich von diesem Gesichtspunkte 
aus möglich sein. 

Wie man auch die besprochenen Verhältnisse der mittleren Bewe- 
gungen und Perisaturnsbewegungen nennen will, als neue Fälle oder Gesetze 
sind sie in der Himmelsmechanik keineswegs zu bezeichnen, denn die bis- 
herigen Untersuchungen haben als Eigenthümlichkeit der beiden erwähnten 
Systeme nur ergeben, dass die den Bahnen zugehörenden Excentricitäten 
und Neigungen (diastematischen und anastematischen Moduln und Coeffi- 
cienten) klein sind. | 

Die kleinen Planeten, für welche 


in—(i+ Un = 8 


еше kleine positive Grösse ist, würden alle Libration von der erwähnten 
Art zeigen, wenn sowohl ihre absoluten Bahnen als auch die der grossen 
Planeten Kreisbahnen wären. Alle würden demnach eine rückläufige Peri- 
helbewegung von dem Betrage 9 haben. Für 


in— (i= 1) n = — 8 


würde die Perihelbewegung direct sein. Unter den bisher untersuchten 
Planeten ist Hilda einer der wenigen, die nach den Beobachtungen eine 
ausgesprochene rückläufige Perihelbewegung besitzen. Hier ist auch, wie 
Gyldén gezeigt hat 


Um das Angeführte näher zu beleuchten, füge ich noch folgende Be- 
merkungen hinzu. | 
Die Formeln, welche ich іп meiner Abhandlung «Über die Bewegung 


kleiner Planeten vom Hecuba-Typus» entwickelt habe, sind ohne weiteres 
Физ.-Мат. стр. 198. $ 
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auf den Fall Enceladus — Dione anwendbar. Dabei’ sind aber nur die 
Glieder ersten Grades zu berücksichtigen. Zu dem Zwecke reicht für den 
Radiusvector die folgende Differentialgleichung aus: 


CR --(1- a)? p =m n,x cos (1-6 t+A-T)+ 2m' С cos (1 — 1-Ат--А--ф--В), 


wo 
| acetic acer Ee and 
n= Fa- 3. G H. 


4 (o— D 


A bezeichnet den von der Abplattung und dtm Ringe des Saturns her- 
rührenden Coefficienten. Die Grössen E, F, G und h können denselben 
oder &hnlichen Tafeln entnommen werden, wie die zur Berechnung der 
kleinen Planeten vom Hecuba-Typus dienenden. Die gestrichenen Grössen 
beziehen sich auf Dione. 

Das Integral der Differentialgleichung ist: 


р = —xc0s (1 —6 та А — T) — x, cos (1—6! «-- A — Г) — 
--Лсов (1--Ат--А--%ф,-- В). 


x und Г bedeuten die Integrationsconstanten, die nach den in der erwühnten 
Abhandlung gegebenen Vorschriften bestimmt werden können. Für x, und h 
haben wir die Ausdrücke: 


EN т пох’ 
a= тегу ре 019 
d 
h= 2m 


= 49019 


d, kann im vorliegenden Falle als constant bei der Integration betrachtet 
werden. 
Die Lange v іп der Bahn berechnet man nach der Formel 


v= nt А +y + фт А 4 7, 


wo A еше Integrationsconstante ist. 
Die unabhängige Variable т ist mit der Zeit durch die Relation 


—ni--d 
verbunden, und y lässt sich hinreichend genau aus 


y = — J edt 
berechnen. 


Das Hauptgewicht liegt jedenfalls auf der Bestimmung von (у. 
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Mit Berücksichtigung von Gliedern nur ersten Grades erhält man 
nach den Vorschriften der erwähnten Abhandlung: 


ф, = iu x віп (c — Ac 4- BT) + 


++ cam sin (s --Ағ--В--Г) 


und 
o = Кхх sin (6 --ст--Г--Г), 


Wobei ф folgendermassen zerlegt ist: 


9 — dh +0 


Weil К sich wenig von der Einheit unterscheidet, so ist offenbar d, 
vom zweiten Grade, also hier ohne Einfluss. 

Wir haben der Einfachheit wegen die Bewegung von Dione als bekannt 
vorausgesetzt; es ist aber leicht zu verstehen, dass es keine theoretische 
‚Schwierigkeiten bietet, beide Satelliten gleichzeitig zu behandeln. Die vor- 
stehenden Formeln reichen vollständig aus, um die bisherigen Beobach- 
tungen darzustellen, woraus folgt, dass die Aufgabe, die Bewegung von 
Enceladus unter Berücksichtigung der Einwirkung von Dione zu bestimmen, 
zu den allereinfachsten in unserem Sonnensystem gehört. Die Integrations- 
constante x lässt sich hier schärfer bestimmen, als wenn eine angenäherte 
Commensurabilität nicht vorhanden wäre, und zwar aus dem Ausdrucke 
für ф,. Wenn nämlich x einen von Null verschiedenen Werth hat, so kann 
das Glied 


1. d x sin ((--Ат--В--Г) 
wegen der Geringfügigkeit von o—A sehr merklich werden. Es ist dasselbe, 
welches man «Librationsglied» genannt hat. | 
Inbezug auf Hyperion stellt sich die theoretische Frage wesentlich in 
derselben Weise. Practisch — d. h. ihre Lósung bis zur thatsächlichen Dar- 
stellung der Beobachtungen fortzuführen — gehört sie zu den schwierigsten 
Aufgaben. 
Diese Schwierigkeiten rühren daher, dass die angenüherte Commen- 


surabilität durch 3—4 Ž = e ausgedrückt wird, d. В. dass die Entfernung 


Hyperions von Titan eine kleine ist. Demnach convergiert die Entwickelung 
der Störungsfunction sehr langsam. Obgleich aber die Grösse e nicht sehr 
klein ist, во nimmt doch № einen beträchtlichen Werth an und zwar wegen 


des grossen Betrages von G' und der Masse Titans. 
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Die angeführten Formeln mit Berücksichtigung der veränderten Be- 
deutung von A und der Coefficienten n,, F, G etc. sind daher sogar für die 
erste Anniherung nicht genügend. 

Zur Bestimmung von c und À muss man im vorliegenden Falle die 
Gleichungen 


12 m^ G2 


(1—0) = 4+т E+ (+ of + at —hi А + p, М--...... 
h= tt  1—dq А-0, № 
= get (1--Ф -аМ--....) 


auflösen. Die Potenzreihen nach A convergieren wegen des raschen An- 
wachsens der Coefficienten p resp. 4 sehr langsam; etwa 6 Potenzen von A 
müssen berücksichtigt werden. Ausserdem ist auch а? eine Function von A, 
wodurch die successiven Annäberungen noch complicierter werden. 


Wenn 
—nt—) 
und 
T А 
gesetzt wird, so ergiebt sich für | ein Ausdruck von der Form 
— Mm’ — 
ф = wate (1 —9(h) sin Аст B 4- T) 


+ Ит (G x, — Hx) (1 — g,(h)) sin (Ao t+ B + Г) 
+ Pm x? (1 — 9, (h) sin 2 (A + ot BT) 
+ Qm x? (1 — g(h) sin 2 (4 -À- o't + B -- Г) 


+ Rm xx (1 —9,®)) sin (2A 2-0 +o t+ 2B+ Dan 


е е е е а е е е ве @ %9 е ө ө ве е % е ө 6 


е ә е е г е е ә ө % е е е е е е ә ее э ө 


Die Hauptschwierigkeit besteht hier in der Berechnung der schwach 
convergierenden Potenzreihen g, (h), 9, (h) . . . . . . | 

Die beiden ersten Glieder dieses Ausdruckes kônnen ganz beträchtlich 
werden. Aus den Beobachtungen ergiebt sich, dass der Coefficient des 


ersten Gliedes etwa 36? erreichen kann, woraus hervorgeht, dass Hyperion 
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einen durchaus nicht zu vernachlüssigenden Excentricitätsmodul besitzt. 
Dieses Glied ist wie bei Enceladus dasselbe, welches in «Mécanique Céleste» 
Librationsglied genannt wird. 

Ist demnach das Problem, die Hyperionsbewegung zu bestimmen, 
theoretisch ein recht einfaches, so sind doch die auszuführenden Rech- 
nungen aus den erwähnten Gründen sehr weitläufig, wenn auch keineswegs 
unüberwindlich. Betrachtet man aber die Aufgabe vom Gesichtspunkte der 
Libration, so muss man das sogenannte Librationsglied erhalten, was in 
diesem Falle nichts Anderes, als die empirische Ergänzung einer unzu- 
reichenden Theorie bedeutet. | 

Die beiden erwähnten Fälle haben ihre Analoga unter den kleinen 
Planeten. Dione — Enceladus entsprechen den Planeten vom Hecuba-Typus, 
wührend die Bewegung von Hyperion wesentlich in derselben Weise wie 
die des Planeten Hilda zu behandeln ist. 

Wenn also das Saturnssystem mit den jetzt erwähnten beiden Fallen 
nichts Neues bietet, so verhält es sich ganz anders mit Mimas—Tethys. 
Professor Struve ist es gelungen, mit Hülfe seiner schönen Beobachtungs- 
геше am grossen Refractor in Pulkowo nachzuweisen, dass fir diese beiden 
Trabanten 

2n — An 4- v -- V 


eine sehr kleine Grüsse, wenn nicht geradezu Null ist. Daraus wird auf das 
Vorhandensein einer Libration geschlossen und die Untersuchung der Be- 
wegung unter dieser Annahme geführt (Mécanique Céleste). 

Ohne Anspruch auf die Entscheidung der Frage zu machen, ob hier 
wirklich eine Libration vorliegt oder nicht, — denn das Beobachtungs- 
material ist unzureichend — scheint es mir doch von Interesse, einige Ge- 
sichtspunkte hervorzuheben, die man bis jetzt nicht berücksichtigt hat. 

Die elementären kurzperiodischen Glieder im Ausdrucke des Sinus 
der Breite seien durch 


2 == sin (nyt A+ 0), sin (ny HAHN) 2- . . .. 
dargestellt. Wenn 


Dh... sa ata eene 


ist, so bedeutet (in der absoluten Bahn) v die Bewegung des Knotens. 
Fügt man aber zu der Differentialgleichung von 2 ein Glied der Stórungs- 
function hinzu, dessen Argument von derselben Form ist wie die ange- 
führten, so kann, wenn der entsprechende Coefficient y im Integral grósser 


wird als die Summe der Coefficienten der kurzperiodischen elementären 
Физ.-Мат. стр. 197. 9 
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Glieder, aus den Beobachtungen еше Knotenbewegung (der osculierenden 
Ellipse) ebenso erhalten werden wie die Perisaturnsbewegung, von der man 
a priori sagen kann, dass sie zur Libration führt, aber іп dem Sinne wie ` 
bei Titan—Hyperion und Enceladus— Dione. 

Greifen wir also іп der Bewegung von Mimas das Glied 


a m В cos (3n — 3n't + ЗА — 8A) 
heraus und führen anstatt 2 den Ausdruck ein 

got sin (n-- v t+ A +Q’, 
so ergiebt sich im Ausdrucke für » ein Glied von der Form 


у sin (n +v t-+- 2A — AN — Q’, 


WO 
у= 2n — 4n' — v 
und ` 
__ “Вт 
үт (пн у) — (n + ° 
Wenn nun 
ү>-+-А-- ss... 


ist, во geben die Beobachtungen v die Knotenbewegung (der osculiorenden 
Ellipse) von Mimas, das heisst, wir erhalten 


Оп — An — У — v == 0. 
Aus den Beobachtungen erhält man 
у = 72°, 


ein Werth, der angenähert gleich der Knotenbewegung der absoluten Bahn 
ist. Weiter ist (Mécanique Céleste) 


2n — An = 484^, 
woraus folgt 
у= 362°. 


Die Beobachtungen geben als Knotenbewegung 


365°. 
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Der Unterschied von 3° kann sehr wohl innerhalb der Grenzen des 
wahrscheinlichen Fehlers liegen. Soweit die Abplattung des Saturns, die 
Masse des Ringes und die Massen der Satelliten bekannt sind, muss der 
Werth von у, die Knotenbewegung der absoluten Bahn nahezu 365° be- 
tragen; so genau sind jedenfalls diese Data noch nicht ermittelt, dass die 
Identität ur j 

vv 


als festgestellt anzusehen ist. Hier kann nämlich v—v einen sehr kleinen 
Werth haben, ohne dass eine Libration vorhanden würe. Indessen habe ich 
damit keineswegs die Wahrscheinlichkeit der Identität 


2n — An = y y 
in Abrede stellen wollen. 
Diese Relation hat inbezug auf die Knotenbewegung viel Analoges 


mit der Relation 
84-с = 0 


inbezug auf die Perihelbewegung der kleinen Planeten, es wäre daher wün- ` 
schenswerth, den hier vorliegenden Fall von dem Gesichtspunkte der Sta- 
bilität näher zu betrachten. 

Bei dem augenblicklichen Stande der Theorie spielt das aus den Ве- 
obachtungen abgeleitete enorm grosse Librationsglied nur die Rolle eines 
empirischen Gliedes, dessen Aufgabe es ist, die Beobachtungen auszu- 
gleichen. Um den Schleier, der diese Frage noch umgiebt, zu lüften, dürfte 
wohl noch eine weitere Beobachtungsreihe von derselben Güte wie Professor 
Struve’s durchaus erforderlich sein. Jedenfalls scheint es mir nicht unge- 
fáhrlich, das Problem schon jetzt — wenn auch dieser Weg der bequemste 
ist — nur vom Gesichtspunkte der Libration zu bebandeln, denn man riskiert 
dadurch, viele wichtige Einzelheiten der Bewegung zu verdecken. 

Herr Struve hat mit seinen Beobachtungen unzweifelhaft festge- 
stellt, dass 

2n — An — y — у 
eine sehr kleine Grösse ist. 
Dieser Fall ist in der That neu. 
Wenn die Commensurabilität streng erfüllt ist, d. h. 


2n — An — y — У == 0), 


80 ist weiter die Grüsse des aus den Beobachtungen folgenden Librations- 
gliedes, des Gliedes, welches die beiden Integrationsconstanten enthält, auch 


als ein neuer Fall in unserem Sonnensystem zu bezeichnen. Denn bei den 
deg, Mag. отр. 199. II . 
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bisher bekannten Librationsfällen — bei unserem Monde und bei den Jupi- 
terssatelliten — ist dieses Glied zu klein, um durch die Beobachtungen 
erkannt zu werden. Mit grossem Interesse ist daher weiteren Beobach- 
tungen von Mimas—Tethys mit der gegenwärtig erreichten Genauigkeit 
entgegenzusehen. 


dns. -Mar. отр. 900. 12 
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Подъемъ змћевъ съ анемографомъ въ Константи- 
HOBCEOË обсерваторіи, совершенный 31 (19) марта 
1898 г. 


C. Xiropona. 


^ 


(Доложено въ засЬданің Физико-математическаго отд&ленія 92 апрЪля 1898 г.). 


Въ четвергь, 31 (19) марта изъ Константиновской обсерваторін быль 
совершенъ подъемъ змФевъ ‘съ анемограФомъ Рыкачева-Рорданца; 
подъемъ быть устроенъ близь деревни Глинка, по дорогБ въ Өедоровекое, 
около столба Ш, возведеннаго для Фотограмметрическихь измБреній. 

Сперва былъ запущенъ прямо на проволок полукрумый змЕй; nocat 
того какъ было спущено 126 метр. проволоки, былъ прикрБиленъ KE 
кольцу промазанный желатиномъ змЕй Гаргравовскаго типа, запущенный пе- 
редъ этимъ на BEPEBKE длиной около 100 метр. (порядочная длина веревки | 
берется у вспомогательнаго змя съ той цБлью, чтобы получился прогибъ 
и сл5довательно веревка, находясь ниже проволоки, не могла бы съ ней 
перепутаться); къ тому же кольцу прикрБидень и приборъ помощью верев- 
ки длиной 1,5 метра. | 

- Приборъ сталь подыматься и записывать въ 2° 58" в. Ilocrb этого 
было выпущено 315 метровъ проволоки и къ новому кольцу прикрВпленъ 
новый змЬй «Лебедь» [paswbpbr и типъ такіе же, какъ и y промазаннаго, 
только матерія не пропитана желатиномъ и поэтому змЁЙ тянеть несрав- 
ненно слабфе; пропитывая желатиномъ матерію мы дВлаемъ ее membe mpo- 
ницаемой для воздуха; сопротивленіе отъ этого возрастаетъ на столько, что 
второй 3MBË промазанный тянулъ съ такой же силой, какъ и полукруглый, 
который гораздо больше по размЕрамъ (почти вдвое)]; къ 3* 59“ в. вы- 
пущено проволоки 1316 метр., Ha лебедкЕ оставалось намотано 30 оборо- 
товъ (45 метр.). 

Во время спуска эмБевь дулъ все время на земле Юго-Восточный 
вЕтеръ, небо было покрыто облаками и только кое гд по временамъ BHA- 
нЬлея неболыпой клочекъ голубого неба сквозь дымку болБе легкихь обла- 
ковъ, но это вначатБ; немного позже все небо покрывается густой поленой 


сЕрыхъ облаковь, въ которыхъ и скрываются первые два змя, за ними 
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слБдомъ скрывается въ облакахъ и посльдній змЪй Лебедь, но сейчасъ же 
снова появляется и затЁмъ черезъ 1 минуту снова скрывается въ облакахъ; 
очевидно Лебедь находился какъ pass на границ облаковъ [въ 4" 1“в. Ha- 
ведеше трубы Фотограмметра на Лебедя дало по горизонт. кр. 311° 3' и по 
вертикальному кр. 359591: приборъ былъ видБнъ не долгое время. Въ 
47 12“ в. видны sch зм$и. Въ 4" 17" B. измБрены углы, подъ которыми 
видны 3MËB, при чемъ углы оказались стБдующе: 


Время Горизонт. уголь Высота 


4* 17" в. 322°15’ 37°59’ промазанный змЕй 
315 55 38 55 полукруглый 
4718 в. 313 15 35 45 Лебедь 


Bet змфи съ этихъ nop до конца наблюденія не скрываются за обла- 
ка; облака, за которыя змЪи скрывались, вначал® имли видь Stratus. 

SMBH и проволоки при начал спуска направленные съ В. на З., теперь 
направлены съ Юга на СЕверъ; въ то-же время натяженіе проволоки, из- 
мБренное по динамометру незадолго передъ прикрБпленіемъ Лебедя, всего 
въ 30 Фунтовъ, теперь достигло 60 Фунтовъ (т. е. COOTBETCTBeHHO 12,5 
килогрм. и 25 килограммовь); проволока натянута какъ струна и издаетъ 
высокій тонъ; прогибъ — слабъ!); съ тБхъ поръ, какъ зм$и скрылись въ 
облакахъ, замфчаются въ проволокБ электрическе разряды, которые на 
столько сильны, что непріятно касаться лебедки; ось лебедки соединяютъ 
желЁзной проволокой съ желБзнымъ ломомъ, воткнутымъ въ сн5гь, раз- 
ряды прекращаются. 

Такъ какъ облака разсБялись, то одинъ изъ наблюдателей (г. Кузне- 
цовъ) отправился Hà лыжахь по cHbry въ Әтюпъ къ І столбу и BMBCTE съ 
другимъ наблюдателемъ (г. Егоровымъ) д$лаетъь нЕсколько опредВленій 
высоты змБевъ помощью Фотограмметровъ. Результаты этихъ неблюденій 
дали сіБдуюшее: | 

I столбъ | : TI столбъ 
Время Горизон. кругъ Вертик. кругь Горизон. кр. Верт. кр. 
4" 46*в. 928492385 58926 316° 3° 389931 
48 235 20 5820 316 30 39 " позукруглый 


59 242 32 58 19 893 57 38 56] mam 
54 243 93 52 23 394 50 38 ant UP 


4 59 256 39 61 3 312 9 36 0 


5 1 25711 6025 31241 85 WE 


1) Уголъ, подь которымъ видфиъ полукруглый subi и уголь, подь которымъ напра- 
влена проволока отличаются у самой лебедки между собой на 42. 
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Эти величины посл вычисленій дали слБдующія высоты: 


6 Ав Время 

полукруглый awbi 826" 2" 4" 46* в. 
830 8 48 
промазанный змфй 850 1 52 
840 3 54 
Лебедь...... 549 2 59 
546 3 5 1 


Вычисляя высоту полукруглаго зм®я по длин$ выпущенной проволоки 
(1315 метр.).и по угловой высот (39? 35' и 39°44’) получаемъ coorBbT- 
ственно 838" и 8417 т. е. величины разнящіяся отъ дБйствительно наблю- 
денныхъ (826* и 830") на 12 и на 11“, Допуская на основаніи этого, что 
прогибъ проволоки очень малъ и что сльдовательно угловая высота прибора 
почти таже, что и у 3MBA, и зная въ то-же время длину проволоки до при- 
бора (1188 метровъ), мы получимъ высоту прибора въ круглыхъ числахъ 
равной 700 метрамъ для момента опредБленія высоты Фотограмметрами 1). 

Сравнивая угловыя величины, полученыя для Лебедя въ 4*59*и 5" 1" в., 
съ той величиной, которая для него наблюдалась въ 4" 1" B. и въ 4" 2“ p. 
моменты исчезновенія и появленія его изъ облаковъ Stratus, мы въ виду 
близости этихъ величинъ можемъ принять 34 высоту этихъ облаковъ въ круг- 
лыхъ числахъ 550 метровъ. Надо сказать, (это видно и изъ выше приве- 
денной таблицы) uro змиви почти не м$няли своего положеня по BbiCOTÉ, 
очень слабо измЕняясь и по азимуту; посл наведенія трубы Ha змЪй, онъ 
оставался въ пол® зря трубы no получасу и болБе. Такое устойчивое 
положеніе змБевъ показываетъ, что и приборъ за это время, T. e. съ 4" до 
5" 85% в. начала спуска оставался приблизительно на одной высотвБ 
(около 700 м.). . 

` Bo время опредЪленія высоты Фотограмметрами, солнце просвфчивало 
сквозь А, S. Облачность въ это время 10 А. S. и А. Cu. Натяженіе про- 
волоки измБренное динамометромь около 7" B. при спускв зм$я (т. е. за 
четверть часа до спуска прибора) дало всего 22 Фунта (т. е. около 10 кило- 
граммовъ). ВЕтеръ въ это время внизу, можно сказать, совеБмъ стихъ. При 
спуск опять таки и зми и проволоки измЕнили свой азимутъ, вернувшись 
къ тому направленію, которое было при начав полета. 

Такимъ образомъ приборъ регистрировалъ н5сколько больше 4 часовь 
(T. e. съ 2“ 58" в. до 7" 12" B.) и изъ этого времени почти полтора часа 


1) На самый приборъ наводить нельзя было, такъ какъ при подъем въ скоромъ 
времени ero уже нельзя было наблюдать въ трубу Фхотограмметра. 
Zeg, Mag, отр. 908. 3 
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находился на одной и той же высотБ. По записи прибора были измБрены 
вертикальныя перем$щеня пера за каждые получаса, причемъ получился 
стБдующий результатъ: 


en a Е 
Оть 3' —*B. до 3" 30" в. 1,4™ 2,8 7 2,8 
» 3 30 » 4 — 2,2 4,4 11 2.8 
» 4 — » 4 30 8,0 6,0 15 3,2 
» 4 30 p 5 — 3,2 6,4 16 28 
» 5 — » 5 30 3,5 7,0 17 27 
» 580 » 6 — 3,6 7,2 17 2,2 
» 6 — » 6 30 3,2 6,4 . 16 24 


Числа предпослъдняго столбца даютъ величину скорости втра вычис- 
ленную по ФормулБ 
y метр. въ 1 сек. — 1,24 + 2,28 x, 


ГДБ 2 число миллиметровъ, на которое поднялось перо въ 1 часъ. Скорость 
дана въ цфлыхъ метрахъ въ 1 сек. 

Пасмурная погода и пелена обхаковъ безъ характерныхъ точекъ были 
неблагопріятны для Фотограмметрическихъ опредБленій или хотя бы нефо- 
скопическихъ наблюденій надъ облаками и что, особенно важно, надъ ско- 
ростью ихъ движени. Только COBCÉME къ концу, когда уже н$сколько 
стемн$ло, на юг® образовались ряды темныхъ обдаковь Alto-Cumuli, р®зко 
обрисовываясь на сфроватомъ ФонБ Alto-Stratus. 

Вся работа по noAroTOBKÉ къ подъему, самый подъемъ и спускъ змБевъ 
заняли время отъ 2" B. до 8" B., при чемъ въ полБ все время оставались 
четыре челов$ка, двое у лебедки co зиБями и двое у. хотограмметровъ. 


физ.-Мат. отр. 204. 4 
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Әам%тки по древне-славянскому переводу 
Св. Писанія. 


Ms. Escserna. 


(Доложено въ засЕданін Отдӛленія русскаго языка и словесности 21 марта 1898 г.) 
I. 
0 греческомъ оригинал первоначальнаго славянскаго перевода. 


Давно уже въ славянской наукв сознана необходимость возстановленія 
въ первоначазьномъ вид трудовъ славянскихъ первөучителей — Кирилла и 
Меөодія. Еще Добровскій занимался вопросомъ объ измЪненіяхъ, которымъ 
подвергался первоначальный переводь Св..Писанія и другихъ церковныхъ 
книгъ и высказывағь желаніе видфть возстановленными по крайней ивр 
на первый разъ евангеліе'и псалтирь. Къ настоящему времени сдЕзано He 
мало подготовительныхъ работъ по переводу Св. Писанія ветхаго и новаго 
завЁта. Tarp для Евангелія и Апостола извфетвы изслБдованія и изданія 
Г. А. Воскресенскаго, работы покойнаго преосвященнаго АмФилохія, 
въ отдБльности для текста Евангөлія — И. В. Ягича, Калужняцкаго, 
Невоструева, Шафарика, Срезневскаго; для Псалтири И. И. Срез- 
невскаго, В. И. Срезневскаго, И. B. Araya, АмФилохія, M. Valja- 
уес’а, Geitler'a; для кн. Iucyca Навина — изслЁдованіе Лебедева, для 
Апокалипсиса — Облака (Archiv f. sl. phil. 1890 ХШ) # для книги npo- 
рока Исаіи недавнее наше. Между тЕмь вопросъ о точномъ возстановле- 
нін первоначальнаго славянскаго перевода еше стоить не разрЕшеннымъ: 
ни одно изданіе какой либо части древне-славянскаго перевода Св. Писанія 
He беретъ на себя CMBIOCTH поставить на своемъ титулЬ имя славянскихъ 
первоучителей. И это не только по трудности для науки ручаться за тон- 
чайшія языковыя особенности — морФологическія и звуковыя, HO просто 
по неизвЕстности для нея обшаго текстуальнаго вида работы первоучите- 
лей, въ отлич1е хотя бы отъ работы ихъ продолжателей, отъ работы, напр., 
времени болгарскаго царя Симеона (+ 927). 

Причина такого Heycubxa, намъ кажется, кроется въ несовершенствв 


метода, которымъ идеть наша наука въ дфлБ возстановлен1я затерянныхъ 
+ Иет.-Фил. erp. 1. І 28 


330 И, EBOBEBS. 


трудовь первоучителей. Bek изслБдован!я и изданія, досехБ сдфланныя, 
имфли главнымъ образомъ своею задачею возстановить ностоящій видъ 
первоначальнаго перевода чрезъ сопоставленіе между собою древнБйшихъ 
славянскихъ списковъ и чрезъ исключеніе изъ нихъ того, что — по сообра- 
женіямъ и литературнымъ даннымъ — явилось въ перевод, какъ HCTODH- 
ческое наслоеніе. Такой путь возстановленія намъ кажется совершенно 
недостаточным. 

Воть какъ объясняютъ свои руководетвенныя начала два почтенныхъ 
изслБдователя древне-славянскихь текстовъ Св. Писанія--академикь И. B. 
Ягичъ и прое. Г. А. Воскресенскій. — «Сравнительное изучеше важнЕй- 
шихъ памятниковъ», пишетъ И. D. Ягичъ, «имБющихъ типическое значеніе, 
соображенія о личности переводчиковъ и о народности окружающей ихъ 
среды — воть главныя средства, при помощи которыхъ всегда въ случав 
разногласій можно съ полною убБдительностію рЕшить вопросъ въ пользу 
того или другого чтенія, слова, оборота или грамматической тормы»!). Кри- 
терій этоть мы считаемъ неопредвленнымь и совершенно вҥБшнимъ, He Bbl- 
текающииъ съ принудительностію изъ внутренняго содержанія древне-сла- 
вянскаго перевода. Возведеніе какихъ либо списковъ на степень важнЪй- 
шихъ, типическихъ возможно только per saltum, такъ какъ отысканіе TAKO- 
выхъ памятниковъ и составляетъ искомую величину въ XSI возстановленія 
труда первоучителей. ГдБ ручательство за то, что взятые памятники AER. 
ствительно должны быть признаваемы важнЪйшими, типическими? Почему 
можно быть увЕреннымъ, что памятники эти относятся къ работв первоучи- 
телей, a He ближайшихъ ихъ продолжателей, хотя бы времени царя Симеона? 
Можно думать, что ручательствомъ за это являются здБсь — какъ, пови- 
димому, представляетъ Ab И. B. Ягичъ — «соображенія оличности пере- 
ВОДЧИКОВЬ и 0 народности окружающей ихъ среды». Но такія соображенія 
--- условно и вовсе не неопровержимо — могуть HMbTb нёкоторее значеніе 
для опредБлешя «грамматической Формы», а вовсе не текста писанія. Bax- 
нЕйшая и типическая для грамматическаго строя рукопись вовсе не въ силахь 
рЕшить, читалась JH, напр., въ первоначальномъ перевод Еванг. Луки 12 21 
прибавка — сТа глагола, въ зглашдаше: имфан суши слышати да слышитъ»?). 
— Совершенно справедливо другой представитель подобнаго-же виБшняго 
метода Г. А. Воскресенский не ограничивается только важнЕйшими, TH- 
пическими памятниками древне-славянскаго перевода, & указываетъ на не- 
обходимость привлеченя къ Abr возможно болыпаго количества списковъ. 


1) Ягичъ, Маріннское Четвероевангеліе 1883, 465 стр. 
2) За неимВ н1емъ подъ руками 60256 древняго списка, приводимъ чтеніе по ркп. XVI в. 
библ. СПБ. Дух. Ак. — Allen. | 
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Древній тексть можетъ содержаться и не въ древнёйшемъ а въ HOBbi- 
шемъ COHCKE — и кто возстановляетъ переводъ, а не древнЪйшія грамма- 
тическія Формы, TOT прежде всего долженъ спуститься съ высоты аристо- 
кратическаго чинопочитанія древяфйшихъ списковъ къ болБе скромному 
демократическому опросу всБхъ полноправныхъ свидвтелей текста. Tak 
и сдБлаль проФессорь московской духовной академін. Къ сожатьнію, при- 
страстіе къ чинопочитанію не осталось и ему совершенно чуждо. Подъ пер- 
вымъ номеромъ ero руководственныхъ правилъ мы читаемъ !): «ЧЪмъ древ- 
нбе рукопись, тБиъ, естественнбе думать, древнВе и текстъ, въ ней содер- 
жащійся, а YEMb она полнфе и лучше сохранилась, тёмъ удобнЁе можеть 
быть положена въ основаніе при сравнительныхъ критическихъ изстЁдова- 
ніяхъ библейскаго текста». Мы считаемъ возможными такіе случаи: 1) всБ 
древнЪйшія рукописи могуть содержать одну изъ древнихъ редакцій, но 
вовсе не искомую древнЁйшую; эта искомая можеть содержаться въ позд- 
нБйшихъ (одномъ или нБсколькихъ) спискахъ — кошяхъ съ боле древняго, 
совершенно утраченнаго. ГдБ гарантія въ TOM, что изелБдователь не npo- 
пуститъ искомой редакщи и не приметь за искомую — н$что другое, pog- 
ственџое ей по древности языка? 2) Искомая редакція древнйшая можетъ 
представлять изъ себя вовсе не полный текстъ, а отрывочный, напр. , бого- 
служебный изборъ. Вправ$ ли изслБдователь стремиться къ отысканію BO 
чтобы TO ни стало полныхъ списковъ для такой редакціи и не подвергается 
ли онъ опасности пропустить настоящій древній текстъ потому, что ему 
угодно пренебрежительно относиться къ тексту неполному? Руководствен- 
ное правило № 1 y Г. A. Воскресенскаге, намъ думается, имфетъ нЁко- 
торое значеніе при чисто Филологической установк$ древняго текста, T. е. 
при уяснени ero съ грамматической стороны — когда искомый текеть 
обозначился въ древнфйшихъ спискахъ съ несомнБнностью, — но безусловно 
не имЂетъ силы для опредленія свяшеннаго текста въ ero собственномъ 
CMBICIÉ. Hamb невольно припоминается здБеь, какъ руководство такимъ 
правиломъ привело въ одномъ случа къ курьезной ошибкВ никого мень- 
maro, какъ И. И. Срезневскаго, — именно по вопросу объ ombukb двухъ 
переводовъ пророческихъ текстовъ, по поводу отрывочныхъ чтеній изъ 
пророческихъ книгъ въ Хроник$ Іоанна Малалы (Свфд. и Зам. LXXXI). 
Почтенному ученому представились выдержки изъ паримійнаго перевода 
пророческихъ книгъ — перевода HECOMHBHHO кирилловскаго —, но ему 
H3BÉCTEHE быль обладающий несравненно боле крупными раритетами 
древности толковый переводъ пророковь — боле поздняго происхожденія, 


1) Г. А. Воскресенский, Характеристическія черты четырехъ редакцій славян- 
скаго перевода Евангелія оть Марка по сто двадцати рукописямъ Евангелія XI—XVI вв. 
М. 1896. 4—6 стр. 
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по нашему мнӛнію, времени болгарскаго царя Симеона --, и онъ написать: 
«выписки изъ Исали и (еремін, а равно и книги прор. Данила, взяты He 
изъ того древняго перевода, который связанъ съ именемъ Упыря Лихого 
(т. е. перевода толковаго), а изъ другого древняго, но неособенно замтча- 
тельнаю». Трудь кирилловекій — по отсутетвію кричащихъ признаковъ 
древности — былъ не замБченъ и обойденъ въ пользу перевода HECOMHEHHO 
позднйшаго. — «Если посхБ тщательнаго сличенія списковъ окажется», — 
стоить подъ №2 y Г. A. Воскресенскаго — что извБствыя MÉCTA чи- 
таются во всБхъ ихь или по крайней мфр$ въ лучшихь и древнБйшихъ 
спискахъ совершенно одинаково, то такія MbcTa съ вфроятностю могутъ 
быть относимы къ остаткамъ первоначальнаго перевода». Если ставить 
искомый текстъ подъ охрану вБроятности, TO, разумФется, правило это MO- 
жетъ имЪть HÉKOTOPOe значеше. Для большей же степени достовврности 
OHO не -даеть ничего, потому что типь первоначальнаго перевода однимъ 
сравненіемъ списковъ нисколько He уясняется: можно предположить, что 
переводъ первоначальный совершенно затерялся, и то, что изслБдователь 
привимаетъ за трудъ первоучителей, относится къ поэдивйшей рук, noJo- 
жимъ, ко времени царя Симеона; возможно также ничфмъ He предусмо- 
Tpbuuoe предположеніе, что первоначальный типъ перевода содержится не 
въ наличныхъ спискахъ, а въ другихъ, намъ еше неизвЕстныхъ. — Подъ 
№ 3 руководственвыхъ правилъ Г. А. Воскресенскій предлагаетъ «обра- 
щать вниманіе на внутреннее качество» (чтеній). Къ сожалћнію, указавій 
на такое внутреннее качество въ дальнЪйшемъ разъясненіи мы не находим. 
«При семъ», т. е. при разсмотрБнін текста съ внутрБнней стороны, гово- 
рить Г. А. Воскресенекій, ачтеніе мораво - паннонское и вообще Hro- 
славянское, въ частности болгарское, должно быть предпочитаемо русскому 
и сербскому». На micro обБщанныхъ внутреннихъ качествъ чтеній, мы на- 
ходимъ указаніе только на внЪшнія палеограФическія и грамматическія 
симпатіи автора, которыя могуть быть внутренними только въ CMBICIS 
личныхъ воззр%ній автора, какъ «соображенія о личности переводчиковъ и 
о народности окружающей ихъ среды» (у И. B. Araya). Паннонизмы языка 
только потому и должны считаться обязательною принадлежностью перво- 
начальнаго перевода, что къ этому, BCIEAD за западными изстБдователями, 
склоняется личное соображеніе автора: первоначальный переводъ — величина 
искомая, и менБе всего а priori могуть оповфщаться ея частные признаки. 

Первоначальный переводь при такихъ условіяхъ, по нашему мн®нїю, 
можетъ обрисовываться только въ случайныхъ, приблизительныхъ очер- 
таніяхъ. 

Нельзя ли установить такой критерій, который могъ бы безошибочно 


указывать на первоначальную редакцію и строго отличать ее отъ BCEE 
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остальныхъ? — Намъ кажется, такимъ критеріемъ долженъ быть признанъ 
точно установленный греческій оригиналь нашего перевода. 

Где же найти этоть оригиналъ? — Сопоставлене съ греческимъ TeK- 
стомъ при работахъ надъ славянскими переводами Св. Писанія у насъ про- 
изводилось, хотя не BCEMH изслБдователями, но, покамБеть, безъ всякой HA- 
учной системы. Обычно сравнивали славянские тексты съ распространен- 
ными западно-европейскими (преимущественно тишендорФовскими) изданіями 
и отиБчали сходство или HECXOACTBO ихъ безъ всякаго дальнфйшаго уясне- 
нія. Выводы изслБдователей изъ такихъ сличеній не имЪютъ никакого на- 
учнаго значенія — и BOT по какой причин$. Греческій текстъ (мы говоримъ 
преимущественно о ветхомъ зав®тЪ) LXX толковниковь, съ котораго сд®- 
ланы BCE наши древніе славянскіе переводы, въ подхинномъ BAS до нашего 
времени не сохранился. Западно-европейская экзегетика въ силу предуб%- 
жденія, господствовавшаго до посхБдняго времени къ греческому тексту 

въ пользу еврейскаго-масоретскаго, не уяснила еше настоящаго вида и 
| позднЬйшихъ историческихъ разновидностей LXX; наша русская богослов- 
ская наука не дошла еще до мысли о самостоятельной работ въ этой 
области — и потому BCE наличныя (западныя) изданія священнаго текста 
(включая и нашу русскую неудачную перепечатку одного изъ западныхъ 
изданій — въ Москв% 1821) крайне неудовлетворительны и для славянскихъ 
переводовъ непригодны. Въ общемъ BCE изданія предетавляютъ или не CO- 
ве$мъ исправную копію древнЪйшихъ библейскихъ списковъ —ватиканскаго 
и александрайскаго или — въ поздҥБйшее время — болБе точный видъ этихъ 
списковь, и, слБдовательно, въ TOM’ и другомъ случа® одинаково подлежатъ 
упрекамъ за ничЕмъ не оправдываемое, а AXA славянскихъ изслЁдователей 
крайне соблазнительное и вредное чинопочиганіе древности. Единственно 
возможное для изетБдователей ветхозавфтнаго перевода англійское изданіе 
Холмза Парсонза (Oxonii 1798—1827), въ пяти томахъ in folio, даеть 
не боле половины необходимаго для изслБдователей греческихъ списковъ 
рукописнаго матеріала, даетъ при TOME безъ всякой системы и, какъ давно 
уже сознано, далеко не съ желательною въ настоящее время точностью въ 
передач варьянтовъ. Изслһдователю славянсказо перевода безусловно He- 
обходимо самому брать ча себя нелелкій труд установки зреческаю текста 
— U при MOMS далеко не по существующимз изданіямэ. 

Съ начала восьмидесятыхъ годовъ покойнымъ полигисторомъ де Ла- 
гардомъ предложенъ методъ раздБленія всБхь греческихъ списковь (для 
ветхаго завфта по его счету 400—500, по нашему — не mente 600) на 
три исторически засвидБтельствованныя группы, восходящія по своему 
образованію къ IV B.,— это группы — константинопольская или, по имени 


своего виновника, AYKIAHOBCKAA, александрійская или исихіевская и пале- 
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стинская или оригеновская. На основани чтеній Св. Писанія y oo. coor- 
вфтетвующихъ провинцій IV в. рБшено было возстановить церковныя YTE- 
нія константинопольско-антіохійскаго, александрійскаго и іерусалимскаго 
патріархатовь и поставить въ нихъ точку опоры для опредЪленія позднЪй- 
шихъ разновидностей въ спискахъ. Самъ де Лагардъ считать единственно 
доступною для себя редакцію Лукіава и для книгъ законоположительныхь 
и историческихъ возстановилъ и издалъ ee [no pru. 108, 82, 19, 93, 118, 
(44) критическаго аппарата Холмза Парсонза] въ своей книгв Librorum 
canonicorum "Veteris Testamenti pars prior graece, Göttingae 1883. По 
весьма естественнымъ соображен1ямъ де Лагардъ заключалъ, что первона- 
чальный славянекій переводъ, явившійся въ IX B. въ предЪлахъ константи- 
нопольскаго патріархата, долженъ быль воспроизводить рецензію Луюава. 
Чрезъ это для славянскихъ ученыхъ ставились сғБдуюшія задачи: 

1) показать, въ какахъ отвошеніяхъ стоитъ первоначальный сла- 
вянскій переводъ къ лукіановскому тексту partis prioris, изданному де 
Лагардомъ; | 

2) показать, въ какихъ спискахъ содержится не установленный еще, 
важный для славянскаго перевода, текстъ partis alterae; 

3) найти характеристическія черты греческаго оригинала нашего 
первоначальнаго перевода, а для сего опред$лить — насколько возможно — 
другіе изводы LXX; 

4) изсаБдовать, въ какомъ отношеніи стоятъ къ нашему первоначаль- 
ному переводу другія рецензіи греческаго текста LXX. 

Наблюденія наши примфнительно къ 2, 8 и 4 пунктамъ подробно из- 
ложены во второй части нашего изслЕЬдованія «Книга пророка Исми въ 
древне-славянскомъ перевод» СПБ. 1897, въ Хр. Чт. за іюнь 1897 въ ст. 
«О древне-славянскомъ перевод$ ветхаго завЁта» и отчасти нБеколько раньше 
въ «Хр. Чт.» 1894, Ш — «Лукіановская рецензія LXX въ славянскомъ 
перевод». Не излагая здфеь своихъ выводовъ, мы отм тимъ только TO, что 
можеть имфть методологическое значеніе для изелБдованій no древне-сла- 
вянскому переводу священныхъ — и отчасти другихъ церковно-богослужеб- 
HbIXb — KHAT. 

Древне-славянскій первоначальный переводь книги пророка Исаіи 
содержится въ богослужебномъ изборБ изъ означенной книги, въ такъ наз. 
ПаримійникЕ. Паримійникъ представляетъ изъ себя точный переводъ rpe- 
ческой книги того же самого богослужебнаго типа — ПрофутоХбүюуа. Hamb 
извБетны 54 греческихъ списка [loopytoAcytov'a. При ближайшемъ разсмо- 
рЕній оказывается, что BCE они принадлежать Kb одному греческому из- 
воду, существенно отличному оть общераспространеннаго текста въ запад- 


ныхъ изданіяхъ. Въ аппарат Парсонза къ тому же изводу слЁдуетъ OT- 
Ист.-Фил. стр. 6. е 6 
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‚нести еше HBCKOABKO болБе или менЂе полныхъ, небогослужебныхъ списковъ, 
именно: 48, 51, 90, 62, 147, 22, 93, 36 (а также 144, 228, 233). При- 
MÉHACME пробу изъ соотввтетвуюшихь отеческихъ писані IV в. — и Bb 
нашей первоначальной редакціи Св. Писанія находимь чистБйшей Формы 
изводъ Лукіана. | 

Что же представляетъ изъ себя этоть изводъ Лукіана? -- На основа- 
Hin 2—3 случайныхъ историческихъ замфтокъ у близкихъ къ тому времени 
писателей и въ особенности изъ наблюденій надъ состояніемъ этого типа 
чтеній въ сохранившихъ ero рукописяхъ — можно сказать о HEMD сл$ду- 
ющее. Священный текстъ, пущенный въ обороть Лукіаномь, былъ церков- 
нымъ чтешемъ константинопольскаго патріархата и употреблялся при бого- 
служени, можно думать, съ конца Ш или съ самаго начала IV B., т. е. 
со времени своего появленія изъ подъ пера Лукіана (t 311 г.). Въ VB., 
по свидфтельству Іеронима, въ другихъ церковныхъ центрахъ тогдашняго 
міра — Александрии и Јерусалим — были свои церковныя чтенія, но долго 
ли они держались на практикЪ, y Bach CBbabniä нЪтъ. Извфстные намъ npo- 
Фитологіи IX —XIV вв. — всБ лукіановскаго типа. Можно полагать, что 
преобладающее политическое вліяніе Константинополя мало по малу перешло 
и въ церковную схеру — и MBCTHBIA александрійскія и палестинекіл чтенія 
къ IX в. уступили свое MECTO конставтинопольскимъ. Ни одного церковно- 
богослужебнаго перевода Св. Писанія съ греческаго языка на какой либо 
другой во время этой могучей византийской централизаци не видно въ 3a- 
висимоети оть какого либо иного типа, помимо константинопольскаго. И 
славянскій переводъ Паримійника воспроизводить не только типъ обще- 
константинопольскій, но является кошей текста самаго центра византиниз: 
ма — чтенія константинопольской Великой Церкви. Заботливый предстоя- 
тель Великой Церкви постарался; чтобы новопросвБшенные славяне были 
освфдомлены о TOMB чинБ, который совершается въ Великой Церкви свя- 
тБйшимъ константинопольскимъ патріархомъ. Въ чтеніяхъ Паримійника на 
великую субботу, пос1Б париміи изъ кп. пр. Данила, дается слБдующее 
характерное замӛчаніе:!) н сънидоуть нкрн отъ престолъ съ дыаконы H 
OBAÈKOY TECA въ CTHYAPA и еъ ризы GRAB, H съ патрнаруомь и съ NORO- 
крьциянтимн, H ECH еъ Б®лаүъ pu3ay e, и chupa Me трьмъ пръдъндушемъ, 
H NEKET глЕть прокименъ гласъ -Z-: BAÏRENH нмъже Фпоущени соуть БЕЗ4- 
конни ит. д. Едва ли есть основанія сомнфваться, что замітка о величе- 
ственномъ чин® патріаршаго богослуженія, попавшая въ славянскій nepe- 
BOXE церковныхъ библейскихъ чтеній, говорить о патріарх константино- 
польскомъ, а не александрійскомъ или 1ерусалимскомъ. Если такъ, то едва 


1) Чтеніе воспроизводимъ по Парим нику Соеійск. 6. № 58, XIII в. 
Ист.-Физ. стр. 7. 7 
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ли и въ другихъ предложенныхъ славянамъ церковныхъ чинопосльдованіяхь 
не было того же воспроизведенія чина служенія константивопольскаго па- 
тріарха. Намъ думается, что возстановителямъ первоначальнаго славян- 
скаго перевода литургическихъ книгъ придется имфть дфло не еъ студій- 
скимъ чиномъ, какъ у насъ принято обычно думать, а съ практикою Вели- 
кой константинопольской Церкви. 

Характеръ лукіановскаго типа и BM'ÉCTÉ съ нимъ нашихъ первоначаль- 
ныхъ богослужебныхъ переводовъ Св. Писанія со стороны текста настолько 
своеобразенъ, что привычному глазу, въ особенности знакомому и съ на- 
стоящимъ чтеніемъ еврейской истины, замфтить его также не трудно, какъ 
новую заплату на старомъ плать. Въ особенности ясно выдаются типич- 
ные признаки Лукіана при сравненіи съ другимъ типомъ чтеній LXX, ко- 
торый намъ пришлось возстановить для полнаго перевода кн. прор. Исаія, 
_т. наз. редакціи Толковыхъ Пророчестъ. Редакція эта, какъ можно думать 
на основаніи H3BECTHOCTH ея писателямъ симеоновскаго времени, переведена 
во время болгарскаго царя Симеона, и потому мы называемъ ее симеонов- 
ской въ отличе отъ первой богослужебной — кирилловской. Оригиналъ 
симеоновской редакщи погружается въ русло александрійской, исихіевской 
версій LXX. Задачею Исихія, повидимому, было дать текстъ свободный 
отъ господствовавшихъ тогда въ спискахъ оригеновскихъ привносовъ, по 
возможности болбе близкій къ старинному дооригеновскому виду LXX, и 
потому текстъ этоть всюду представляетъ слды старпны, свойственной 
тексту LXX необработанности греческой рЪчи и — что самое главное — на 
всемъ протяженіи краткость, укороченіе текста. Лукіанъ по отношеню Kb 
МИсихію представляется какъ корректоръ и ученый интерполяторъ текста. 
Шероховатость рЕчи LXX, особенно замЪтная въ кн. npop. Исали, y Лукіана 
сглаживается посредствомъ перестановокъ, небольшихъ измЪненій и допол- 
неній въ Фразахь, темныя MÉCTA перевода доводятся до большей ясности 
преимущественно посредствомъ пояснительныхъ небольшихъ добавленій, и — 
что особенно характерно — всюду видна y него сврка съ еврейскимъ Tek- 
стомъ. Когда y неискуснаго переводчика LXX мЕсто оказывалось, по мҥБнїю 
Лукіана, переведеннымъ темно или не въ полномъ видЪ, Лукіанъ переводилъ 
съ еврейскаго или бралъ изъ готоваго перевода (отъ кого нибудь изъ позд- 
нёйшихъ переводчиковъ еврейскаго текста) то, что ему казалось необходи- 
мымъ, и присоединялъ къ имфвшемуся y Hero подъ руками тексту LXX. 
Отсюда mexcms Лукїана вседа пространнње чтеній Исилдя. ГдЪ лукіанов- 
скія прибавленія присоединялись къ прежнему переводу LXX и представляли 
только болће ясную передачу уже переведеннаго, а He восполненіе недостаю- 
щаго, тамъ образовывались характерныя для Лумана дублеты и триплеты 


текста: одно и то же мњсто повторяется у нею два и даже три раза. 
Ист.-Фил. стр. 8. 8 
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Составляеть ли типическая черта Лукіана въ кн. прор. Исми, т. e. 
большая распространенность AYKIAHOBCKATO текста въ сравненіи съ укоро- 
_ченнымъ текстомъ Исихія, общую принадлежность работы Лукіана въ KHH- 
гахъ ветхаго и новаго Завфта, или она свойственна книгё Исаіи въ силу 
ея исключительной неудобовразумительности въ перевод LXX, при кото- 
‚ рой книга эта требовала большихъ поясненій и особеннаго метода, мы р%- 
шать не беремся. Издатель partis prioris Luciani де Лагардъ пичего не 
указать для характеристики работы: Луюана. въ возстановленной имъ части 
зукіановской бибми. Посл$дователи метода де Лагарда — Нестле, Kop- 
нилль, Клостерманнъ, въ Англии Драйверъ — не дали никакихъ тео- 
| ретическихъ обобщеній о метод и отличительныхъ особенностяхъ работы 
Лукана. Небольшія наблюденія, которыя намъ приходилось дБлать надь 
чтеніемъ Лукіана въ другихъ книгахъ Св. Писанія, какъ будто говорятъ 
за то, что особенности лукіановскаго извода KH. Исаіи воспроизводятся и 
въ другихъ книгахъ. Заявленный нами въ 1894 г. Факть существованія 
въ древне-славянскомъ перевод редакціи Лукіана быль простЕжень въ 
нашей наук еще въ двухь книгахъ Св. Писанія — книгБ прор. Данила 
(Рождественскій, Откровеніе Даніилу о семидесяти седьминахъ, СПБ. 1896 
стр. 14— 15) и изъ ново-завЪтныхъ квигъ въ Ев. Марка (Г. А. Воскре- 
сенскій, Характеристическія черты стр. 125-126 и mp.) И въ той и 
другой книгБ текстъ Лукіана предетавляеть greng преимущественно про- 
странныя. Borb примфры изъ первоначальной славянской редакцін Esan- 
гелія Марка, отм5ченные у Г. А. Воскресенскаго для 1 главы. 


1 13 н Eb Toy въ поустыни’) - 
1 14 пропоЕф дам єваггліє цр ch БЖһа 
124 TAA: останн 
1 81 нмъ За рогкоу км. H остави ю авьк огнь 
141 Te же — косноу н. и гла кмоу 
l 42 н рекшю кмоу авьк WTAE проказа Ù него. 


Всего въ 1-ой глав y Г. А. Воскресенскаго отмФӛчено 8 особен- 
ностей. Изъ нихъ 6, приведенныя нами, содержатъ исключительно при- 
бавленія. 

Выдерживаетъ пробу наше наблюденіе и надъ другими книгами (в. 
Писанія, боле или мене затронутыми въ нашей литератур. Мы остано- 
вимся на книгф Іисуса Навина и Псалтири. Для кн. Іисуса Навина поль- 
зуемся изслБдованіемъ В. Лебедева (Олавянскій переводъ книги Іисуса 
Навина, СПБ. 1890), для Псалтири В. Срезневскаго и арх. АмФилохія. 


1) Слова, обозначенныя разрядкой, читаются въ TEKCTE лукіановскоиъ и не оправды- 
ваются списками — по нашему мнӛнію — исихіевскими — N BDL и др. 
Иет.-Фил: orp. 9. 9 


838 | И. ЕВСВЕВЪ. 


Славянск! переводъ кн. Iucyca Навина представляетъ ABB такія же редак- 
щи, какъ и.Пророки (въ изсл6довани В. Лебедева 4 редакщи для этой 
книги введены неосновательно). Hat нихъ первая редакція — паримійная 
представляетъ тексть всегда боле пространный, чфиъ другая, по нашему 
мн®нїю, симеоновская. Вотъ примБры изъ 5 гл. 11—15 ст. 


ПАРИМІЙНАЯ РЕД. CHMEOHOBCKAA РЕД. 

11. T Вдошхж отъ жіта ЗЕМАН ЕЪ и шша UTA ЗЕМАЛА WIIPECHOKZI H 
оүтра н днь пац оопр%снокы н | voan 
нова 

Лукіанъ: ха! Ефогүоу @т to citou Исихій: ха ёраүосау and 100 
тїс үл тї Епадроу той тасуа @ ир citou тўс yis &lupa xal ve, 
xal vex ‚ 

12. въ Th днъ nphera манъна BOTA ARA WCKOVAË MANANA 
въ оутрн 


Еу TH huipa тооту ште tò pavva Еу rauen TH huipa Gm тё раууа 
TH ÉTAUPIOV 


13. наш Ан вси Тан (D сжпостатъ _ наша AH еси или ратных 
нашіуть | 
Үшілеро el ў тӛу Unevavılwv Nav npetepos el ў vv Әтеуаутіоу 
14. н рё: BAKO, что вєлиши | и рече кмоу: что веиши 
xai elmev alta’ дёстота, ті простбс- xai Бітеу ata’ ті поос̧таосас 
сыс. 
15. и твори ТСь тако нӛть 
xai ітоіусеу 9 116095 ойто | нётъ. 


Bor» нЪсколько примфровъ и изъ Псалтири, ожидающей, кстати ска- 
зать, своего изслБдователя. (Паримійному тексту здЪсь соотвЪтствуетъ сп. 
Симоновекій — по изд. АмФилохія —, тексту симеоновсвому == Icas- 
тирь Чудовская). 


Пе. 704 
Боже мой, извави ма H3 pov къы Боже мой, H3EAEH мА H3AJÆKAI 
грФшьнаго, изъ роук’ы Законопре- БЕЗАКОННАШТА A ОБНЛАШТА 


стоупьнаго H WBHAALHATO 
9 964 pou, робей me ёх унр0 &uap- 6 9:05 шоу, 60601 pe ёх уве avo- 


толой, ёх yttpóg парауоробутос xal | woüvros xal adinodvtos. 
&#‹хойуто;. 

70 18 
да NOCTRAATACA н нцизноуть ECH | да MOCTAIAATACA H HUITESNORTA. 


Ист.-Фил. стр. 10. 10 


% 


SAMBTEH ПО ДРЕВНЕ-ОЛАВЯНСЕОМУ ПЕРЕВОДУ CB. ПИСАНІЯ. 339 


70 20 - 
KAHKZI BHA кен MH скорби |  KOAMKA! гавнлъ MNÈ кен скърен 
многы H 3'RA'AIId и оврашь жненлъ A HOFAI И SANE. 
MA кен 
.. Пе. 7116: 

BO 'AETR. OY TEEPKENHE го. &OYAETA оүтвердєниє. 

IIc. 71 18 
BA4TOCAOBEHNR господь БОГЪ = BAAFTOCAORENA RTA. 


~ 


Въ указанныхь примфрахъ изъ Евангелія отъ Марка, изъ книги 
Incyca Навина и Псалтири, также какъ — можемъ утверждать — во BCbX'b 


716 пророческихъ книгахъ ветхаго ЗавЪта существенная лукіановская 
| черта — количественная распространенность библейскаго текста всюду 


замфчается. очень ясно. Но характерно, что во всфхъ этихъ книгахъ лукіа- 
новскій тексть на славянской почв составляетъ особенность богослужеб- 
ныхъ церковныхъ чтеній, а не сплошныхъ библейскихъ толковыхъ или 
четьихъ текстовъ. Какь только первоначальный богослужебный кодекеъ 
переходить подъ рукою (по нашему мн®нїю, симеоновскаго) редактора въ 
сплошной обычный видъ библейской книги, онъ сразу отбрасываетъ лукіа- 
новскія особенности и погружается въ русло (хотя и He COBCEMB чисто) 
александрійской укороченной верси. Съ точки историческаго существованія 
текста совершенно понятенъ лукіановскій видъ церковныхъ чтеній, но не 
совсфмъ — по крайней мБрЕ, для нась въ пастоящее время — ясно, почему 
въ предБлахъ того же константинопольскаго патріархата въ X B. типъ алекс- 
андрійскій могь имфть такую силу, чтобы заявлять о своемъ сунествованіи 
иноязычнымһ переводомъ. ИзслБдователямъ древне-славянскаго перевода 
Св. Писанія предстоитъ дать отвЪтъ на слёдующіе вопросы: 

1) Bo всБхь ли книгахъ Ов. Писанія наблюдается отм$ченное различіе 
между лумановскимъ и исихіевскимъ типомъ въ богослужебныхъ и NOJ- 
ныхъ спискахъ? 

2) Къ какому типу относится переводъ въ тБхъ библейскихъ книгахъ, 
откуда не бралось церковныхъ чтеній? 


П. 
0 книг Есонрь. 


Въ соотвЕтствіе съ нашимь посл5днимь вопросомъ — беремъ на пробу 
книгу Есөирь, изъ которой церковныхъ чтеній никогда не полагалось. Ka- 


кому типу греческихъ чтеній слБдуетъ ея первоначальный переводъ? 
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Впрочемъ, не только о первоначальномъ, HO и воббше о древнемъ Ne- 
реводв этой книги наша наука знаетъ очень мало. Тексть этой книги из- 
вфстенъ покамфстъ исключительно въ спискахъ не pante ХУ в. и предста- 
вляетъ переводъ съ еврейской, масоретской версіи этой книги. — Въ общемъ 
исторія славянскаго перевода книги Ecompb до послЁдняго времени пред- 
ставлялась въ такомъ BHAb: древній переводъ книги, принадлежащій свв. 
Кириллу и Меөодію, если только онъ былъ принесенъ въ Россію, съ тече- 
ніемъ времени быль утраченъ; въ ХУ в. книга Есеирь существовала въ 
перевод съ еврейскаго въ пред5лахь 1—9 главь, извЁстныхъ въ масо- 
ретскомъ текстБ. Переводъ әтоть, по соображеніямъ Горскаго и Нево- 
струева, совершень былъ не раве ХУ в. въ Западной Руси. Въ XV же 
BEKE онъ Aert въ основаніе текста книги Есеирь въ геннадіевскомъ CHACKS 
Библіи, при чемъ не достающія въ масоретскомъ TEKCTE и перевод съ него 
добавочныя MÉCTA были дополнены по вульгатБ. Въ XVI в. этотъ переводъ 
вошель въ острожекое изданіе, TAT добавочныя м$ета были восполнены 
по греческому тексту. 

Въ прошломъ году проф. А. И. Соболевскій подвергъ разбору это 
MHbHie и нашелъ возможнымь частію AOUOAHBTE, частію видоизм нить его!). 
Происхожденіе перевода въ сборникахъ XV в. почтенный проФессорь OTHO- 
сить ко времени ране ХУ в. — на основан главнымъ образомъ рЁдкихъ 
архаизмовъ языка, зам ченныхъ еще Востоковымъ: на конихъ, десАтьма; 
нечленной Формы прилагательных BO всЁхъ падежахъ, правильнаго употреб- 
денія plusquamperfect’a и xp. По словарнымъ особенностямь перевода (абы, 
OXBOTA, борздый), MBCTOMD появленія его, BMECTE съ Горскимъ и Нево- 
струевымъ, А. И. Соболевский считаеть Западвую Русь. Относительно 
же оригинала этого перевода считается возможнымъ утверждать, что это былъ 
He еврейскій масоретсюй текстъ, а текстъ греческий, отличный отъ текста 
семидесяти. «Ha вопросъ, съ какого языка былъ сд$ланъ переводь, OTBE- 
чаетъ языкъ: нигд® не встрБчается въ именахь буква IH, II, b, столь обычныя 
въ непосредственныхъ переводахъ съ еврейскаго; вездв господствуетъ BH- 
зантійское правописаніе, имена передаются въ греческой Форм, да еще и 
ошибочно: писецъ или переводчихъ кое-гд$ принялъ винительный падежъ 
греческаго языка на #3 за именительный и такъ перенесъ слово въ Nepe- 
BOXE. Безо всякаго сомнёвшя переводъ сдфланъ съ греческаго, съ одного 
изъ текстовъ, существовавшихъ независимо отъ признаннаго 70 TOJ- 
KOBHHKOBb». 

Непосредственное сопоставленіе указаннаго перевода (по списку Кир. 
БЫ. 6. %,) съ еврейской истиной не подтверждаеть заключеня почтеннаго 


1) Рехератъ А. И. Соболевскаго 7 марта 1897 г. въ О. Л. Др. II. намъ извЪстенъ 


въ передач — въ «Археол. ИзвЪст. и Зам.» 1897 №№ 5—6, 204 стр. 
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профессора и всепБло заставляеть относить переводь къ масоретскому тексту. 
ИзвЗетно, что переводъ LXX въ ки. Есеирь существенно разнится отъ до- 
шедшаго до Hach Macoperckaro чтенія. Между тБмъ славянскій переводъ въ 
сборникахъ ХУ в. буквально воспроизводить со BCbMH тончайшими особен- 
ностями тексть масоретовъ. Поэтому проф. A. И. Соболевскій дБлаеть 
предположеніе о какомъ TO иномъ греческомъ перевод, существовавшемъ 
независимо отъ перевода LXX и, разумБется, совершенно совпадающимъ 
съ еврейскимъ масоретскимъ оригиналомъ. Сушествованія такого букваль- 
наго перевода съ масоретскаго библейская наука въ XIII—XV BB. ни въ 
какомъ смучаБ допустить не можеть. Въ эти BÉKA быль въ употребления 
только переводъ LXX, да и то преимущественно въ одной разновидности, 
въ изводф Лукіана. ИзвЪстные наукЪ т. наз. позднЕйшіе, довольно букваль- 
ные переводы съ еврейскаго, сдфланные Bo II в. по P. X. Акилою, Cum- 
махомъ и Өеодотіономъ, въ полномъ видБ не существуютъ уже CE VIB., 
со времени уничтоженія кесарійской библіотеки, TAB, повидимому, они 
только и хранились въ одномъ экземпляр — въ экзаплахъ Оригена. Пред- 
положеніе о какомь либо иномъ, никому никогда He попадавшемъ на глаза 
_ келейномъ перевод съ масоретекаго на греческій, проявившемъ себя только 
въ XIII—XV BB. въ славянскомъ перевод, выходило бы совершенно за 
предБлы науки и погружалось бы въ область неожиданностей. 

Да такое предположеніе и излишне. Очная ставка славянскаго Nepe- 
вода съ еврейскимъ текстомъ не оставляеть никакого COMHBHIA, какъ мы 
заявили, что переводчикъ имфль предъ глазами оригиналъ масоретскій. Beb 
соображенія А.И. Соболевскаго Bb пользу греческаго оригинала — апрі- 
орнаго происхожденя и легко объясняются при знакомствв съ масорет- 
‚ скимъ текстомъ. Въ перевод — въ собственныхъ именахъ — не встр$- 
чается, будто бы, буквъ ш и %, свойственныхъ еврейскому языку — и это 
объясняется тЕмь, что буквы эти перешли въ соотвБствующіе отзвуки въ 
греческомъ перевод$ и, такимъ образомъ, не могли быть предъ глазами 
славянскаго переводчика. Но буква y (цаде) не встрЁчается ни разу ни въ 
одномъ собственномъ имени въ KH. Есөйрь, и переводчикъ естественно, при 
всемъ своемъ желанін, He могь бы употребить ее. Буква ш (D) въ моемь 
спискБ стоитъ въ 221 — въ слов$ терешъ (t). Въ другихь случаяхъ À 
замБняется чрезь с, но это далеко не исключительная особенность перевод- 
чика книги Есеирь: въ сп. Библіи Синод. b. №№ 2 и 3 кн. Бытія обозначается 
по еврейски бреситъ (вм. брешить), Исходъ — елезмотъ (BM. вееле— 
шемотъ); въ сп. Толковыхъ Пророчествъ ХУ в. въ «Плачахь Іеремін» eB- 
рейскій алФавить весь воспроизведенъ съ толкованіями: тамъ буква Ü на- 
зывается сенъ. Намъ думается, что буква C (шинъ) также мало отличалась 


y славянскаго переводчика отъ сродной съ нею буквы {2 (синъ), какъ He- 
Ист.-Фил. стр. 13. 13 у 


849 И. EBCBEBD. 


ясны были для него спещальныя тонкости въ прозношени и другихъ буквь. 
Характерна для переводчика та трудность, которую доставляла ему буква 
N, (тавъ = th), чего, pasywbercs, не было бы, если бы на MÉCTÉ ея онъ 
видфлъ греческую $: эту посл5днюю онъ передалъ бы чрезъ o, рБже чрезь т. 
Не то мы видимъ въ нашемъ перевод: Л == т, с, Ф (ө), XB, x, (н). Bor» при- 
мБры: 9 9 пармата — Клер, À 10 визсанъ NIMS, 9 7 парсандасъ NAT, 
9 7 аспась NMEDN, 1 10 вигьФанъ 8/22, 9 8 пораеа NAD, 1 10 визхварь 
"ut, 3 1 сына амадахина NOTTS — впрочемъ, въ 9 10 TO же самое еврей- 
ское начертаніе дало сыну амдафиню, въ 8 сына амаднина (если это He 
описка). Стороннику греческаго оригинала пришлось бы доказать, что греч. $ 
также должно было оказаться неуловимымъ для русско. славянскаго перевод- 
чика XIV—XV вв. Еще маленькая особенность. Въ 2 21 читаемъ: бихтань 
терешъ — Way) |23. Кром$ несовсЕмь переваримаго для грека, He пред- 
усмотр$нпаго А. И. Соболевскимъ, терешъ (по греч. не иначе, какъ xai 
Otoes), въ XIV—XV в. бихфанъ едва ли не долженъ бы былъ превратиться 
въ вигөанъ, въ крайнемъ случа$ въ вихөанъ (BryIav), но положительно безъ 
б вначатЕ (В = в, а не б). 

ДальнЕйшія sambyanin А. И. Соболевскаго основаны Hà простомъ 
недоразум$ и. Византійскихъ особенностей въ перевод$ нБтъ никакихъ, 
имена воспроизводятъ масоретскій оригинатъ съ весьма удовлетворительною 
точностію. KCTATH: намъ кажется, если бы кто либо изъ грековъ взялъ на 
себя трудъ оФормить имена по византійскому, точнфе греческому образцу, 
TO на первомъ словф въ книгћ мы ветр$тили бы столь излюбленное у 
грековъ, — въ частности въ Св. Писаніи, — и столь же geabnoe начертаніе 
имени царя — 'Артаб&р5ус = евр. ZINNZIIN, но этого нфтъ: въ 1 стих мы 
читаемъ: бысть въ дни ахасъвер совы, иже царствоваше WA уда же 
и до хусъ седмию и дв мадеслтиа и. D. властии и т. д. Винительныхь 
падежей Hà H3, принятыхъ будто бы славянскимъ писпомъ или переводчикомъ 
за именительный, мы не нашли ни одного. Правда, есть HECKOALKO HMEHT на 
-нз: аманъ, сусанъ (Сузы) — часто, оумань (правильнфе мегуманъ) 1 10, 
харвунанъ 1 10, мумуханъ 1 14, далөанъ 9 7 — но это совершенно законное 
воспроизведеніе масоретскаго написанія персидскихъ имень, — яз дается 
здБсь прямо масоретскимъ текстомь. Есть три имени, y которыхъ -нз не 
имфетъ оправданія въ масоретскомъ оригинал, но имена эти стоятъ въ 
томъ 1 10 CTAXB, rab въ сосфднихъ именахъ былъ BOING ясный соблазнъ 
для такой невинной прибавки; воть эти имена 1 10: визсань (масоретское 
визта), вигьФань (BETTA), ваавах BAHB (авахта). 

Одну только маленкую прибавку къ сплошному переводу съ масорет- 
скаго можно, повидимому, ставить въ связь съ греческимъ текстомъ: «вь 


MBCADb десатый, глаголюшійсА тевеөъ - по жидовскому, а по греческы 
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декамбрь». -+ Подобныя noncuenia есть въ 2 16, 87, 18, 8 9, 12, 91,15,17,19. 
Правда, въ греческомъ текетБ лукіановекой редакціи есть аналогичныя по- 
ясненія, но только въ другихъ мЪстахъ и всего въ двухь случаяхъ: 11 
ші ToD рууёс Абар №сау (65 істі Aiereec Zavdıxdc), въ 4 18: TOD pyvds тоб 
Swoexatou (ойтос̧* ó why'Adap, б; істі А0стро). НесомнЕнно, лукїановъ 
текеть не могъ повліять Hà указанныя славянскія вставки, и ихъ слБдуетъ 
объяснять вліяніемъ вообще на славянскаго книжника книжной византійской 
традиціи. 

Греческому тексту — и при томъ не какого либо загадочнаго, никому 
нейзвЕстнаго типа, а обычнаго вида LXX — суждено было отразиться въ 
другомъ славянскомъ переводв книги Ecompb, перевод%, по нашему мнЕнію, 
первоначальномь. Мы располагаемъ только отрывкомъ его, именно чте- 
ніемъ изъ пачала первой главы, извЕстной только въ греческомъ, а не €B- 
рейскомъ текетБ, и потому въ обычныхъ изданіяхъ не отмбчаемой стихами. 
Отрывокъ содержится въ житии сербскаго деспота Стефана Лазаревича, 
паписаномъ Константиномъ Костенчскимъ въ 1431г. Многовитійный 
трудъ сербскаго писателя XIV—XV в. содержить въ себф очень много 
выдержекъ изъ Св. Писанія и, насколько можно судить, всегда изъ гото- 
выхъ переводовъ. НЪтъ основаній полагать, чтобы въ значительномъ срав- 
нительно отрывк$ изъ книги Есөирь Константинъ вступиль въ небезъ- 
извфстную ему, BBPOATHO, Bb другихъ случаяхъ роль самостоятельнаго 
пр$водника'). Въ хразеологи сербекій списокъ ХУ B. сходенъ съ первона- 
чальной нашей кирилловской рецензией BO всемъ существенномъ: т205ҢАдоу 
паЛиу приидоше брати се (въ ред. симеоновекой былобы приидоше — 
или приступише — ратити Ce), rdv ÉdVOS вьсакь кзыкь (въ сим. ред. было 
бы вьса страна — ср. словарныя параллели на кн. Исаіи, Ягичъ, Map. Ев., 
Облакъ, Апокалипсисъ). Вліянія на Фразеологію со стороны первоначаль- 
ной кирилловской традиціи, т. e. въ смысл сообразованія Константина 
съ требованіями этой традищи, разумЂется, предполагать невозможно, такъ 
какъ мы имфемъ дЁло съ эпохою образованія новой, не кирилловской школы. 
Но что наибодЁе ставить насъ внё-всякаго сомн®нїя — это внутреннее 
показаніе текста: отрывокь Константина Костенчскаго во BCÉXE no- 
дробностяхъ воспроизводить знаменательную для кирилловскаго перевода 
лукіановекую редакцію текста LXX. Вотъ настоящий видъ отрывка съ CO- 
отвЕтствующимъ ему оригиваломъ [Гласник XLII, 262—263 = де Лагардъ, 
Pars prior |: 


1) О характер% самостоятельныхъ, крайне неудачныхъ переводовъ Константина см. 
Ягича, Разсужденія старины о церковно-славянскомъ языкЪ въ «ИзслВдовашяхъ по pyc- 
скому языку» изд. Отд. рус. яз. и Словесн. Имп. Ак. Н. т. I, СПБ. 1895, стр. 515— 516. 
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dem ich den Typus Ulmus gewissermassen als einen Übergangstypus von den 
Chalazogamen zu den Porogamen ansah. 

Es schien mir damals sehr wahrscheinlich, dass intercellulares Wachs- 
thum der Pollenschläuche als eine weit verbreitete Erscheinung bei ver- 
schiedenen Familien der niederen Dicotylen nachgewiesen werden wird”). 
Ich kann nunmehr auf die folgenden neuen Thatsachen hinweisen, die meine 
ehemalige Vermuthung rechtfertigen kénnen. Ich habe das intercellulare 
Wachsthum des Pollenschlauches bei Juglans regia nachgewiesen t), wobei 
sich die Thatsache von grossem Interesse herausstellte, dass das Verhalten 
des Pollenschlauches bei dieser Pflanze, trotz der ganz anders gestellten 
und gestalteten Samenanlage, vollkommen mit dem Verhalten des Pollen- 
schlauches bei den bereits bekannten Chalazogamen übereinstimmt. Die 
auffallende Erscheinung der Chalazogamie konnte hiernach als ein gemein- 
schaftliches Merkmal fir die Familien Casuarinaceen, Betulaceen und Ju- 
glandaceen gelten, die, ihrer systematischen Stellung nach, unter den Ar- 
chichlamydeen die phylogenetisch tiefsten Stufen einnehmen. Alsdann wurde 
in meinem Laboratorium das Verhalten des Pollenschlauches bei den Gat- 
tungen Cannabis*), Humulus*), Morus und Urtica’) erforscht, und bei allen 
untersuchten Vertretern dieser Gattungen das intercellulare Wachsthum 
des Pollenschlauches gefunden, indem die Verhältnisse in den drei erstge- 
nannten Gattungen denen bei Ulmus beobachteten in wesentlichen Zügen 
gleich gefunden wurden. 

Die Vermuthung, dass die Organisationsverhültnisse bei der Ulme, 
speciell aber das Verhalten des Pollenschlauches bei dieser Pflanze, die 
Umwandlung der Chalazogamie in die Porogamie vermitteln sollen, gewann 
dadurch also ап Wahrscheinlichkeit, denn alle erwähnten Gattungen ge- 
hóren eben den Familien an, die im natürlichen Systeme den chalazogamen 
Familien folgen. 

Durch ausführliche Behandlung meiner mehr als dreijihrigen Ве- 
obachtungen über das Verhalten des Pollenschlauches bei zwei Ulmus- 
Arten hoffe ich nun zu Gunsten dieser Ansicht beizutragen. Vor Allem 
möchte ich denn in dieser Publication die Aufmerksamkeit des botanischen 
Publicums auf manche Besonderheiten lenken, die das intercellulare Wachs- 
thum der Pollenschläuche kennzeichnen. 


8) Ibid. p. 34. 
4) S. Nawaschin. Ein neues Beispiel der Chalazogamie. Bot. Centralbl. B. LXIII. № 12. 
5) М. Zinger. Beitrag zur Entwickelungsgeschichte des Hanfs. Travaux de la Société 


Imp. дев Naturalistes де St. Pétersbourg. Vol. XXVII. Livr. 1. Comptes rend. des sóances. 
1896. № 4, 


6) М. Zinger. Beitrag zur Morphologie der Fam. Cannabineae. Ibid., Comptes rendus. 
1896. № 7—8. 


7) Von mir mitgetheilt in der Sitzung der Naturforscher in Kiew im Febr. 1897. 
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Um diese Besonderheiten klar hervorheben zu kónnen, will ich der 
Auseinandersetzung meiner eigenen Beobachtungen die in der Litteratur 
vorhandenen Ergebnisse über die Leitung der Pollenschläuche bei den An- 
giospermen vorausschicken. 


II. 


Unsere Vorstellung von dem Verhalten der Pollenschläuche bei den 
Angiospermen beruht bekanntlich auf zweierlei Grundlagen: einerseits wur- 
den von manchen Forschern Untersuchungen angestellt, die, sich auf den 
anatomischen Bau des Fruchtknotens beziehend, die Organisationsverhält- 
nisse erörtern, welche in der Fruchtknotenhóhle dem Pollenschlauche den 
Weg bis zur Samenanlage zeigen sollen; andererseits wurden in der Neuzeit 
die Eigenschaften des Pollensehlauches selbst experimentell erforscht, um 
die Krüfte kennen zu lernen, welche es bestimmen, dass der Pollenschlauch 
seinen Weg überhaupt finden kann. 

Es seien hier zunächst die Ergebnisse der Arbeit von M. Dalmer?*) 
erwühnt, welcher den Gegenstand vom anatomischen Standpunkte aus be- 
handelt. Indem Dalmer die Ansicht aufrecht erhält, dass Nührstoffe zum 
Wachsthum des Pollenschlauches von aussen her nothwendig sind, ge- 
langt er zu der Auffassung, dass die Pollenschliuche in einem Secrete 
wachsen, aus dem sie ihre Nührstoffe beziehen; dieses Secret wird von 
einem speciellen Gewebe gebildet, dessen Zellen, sowohl hinsichtlich ihrer 
Form, als hinsichtlich ihres Inhaltes, diejenigen Eigenschaften besitzen, 
welche den Zellen bekannter Secretionsorgane, z. B. der Nectarien eigen- 
thümlich sind. Ihrer Form nach sind die secernirenden Zellen mehr oder 
weniger papillös, während der Inhalt dieser Papillen meist dicht, feinkórnig 
ist und an das in den Secretionsorganen von Knospen und Nectarien be- 
obachtete «Metaplasma» erinnert. Das secernirende Gewebe lässt sich meist 
schon durch diesen Inhalt von den übrigen Gewebeelementen des Frucht- 
knotens leicht unterscheiden. Ausser der Ernährung der Pollenschläuche 
hat das erwühnte Gewebe die Aufgabe dieselben zu leiten, d. h. die Rich- 
tung ihres Wachsthums in der Fruchtknotenhöhle bis zu der Mikropyle zu 
bestimmen. Dem entsprechend hüngt die Vertheilung des secernirenden, 
leitenden Gewebes, kurz «Leitgewebe» genannt, von der Lage der Mikro- 
pyle ab. Meistens liegen die Samenanlagen mehr oder weniger vom Grunde 


8) M. Dalmer. Über die Leitung der Pollenschläuche bei den Angiospermen. Jenaische 
Zeitschrift für Naturwissenschaften. B. XIV. (Neue Folge B. УП.) Heft 4. 
9) G. Capus. Anatomie du tissu conducteur. Thèses présentées à la faculté des sc. de 
Paris. 1879. 
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des Griffels entfernt, so dass die Pollenschläuche einen Theil der Frucht- 
knotenhóhle durchwachsen müssen, eher sie zur Mirkropyle gelangen. 
Daher sind zunüchst die Fruchtknotenwandungen an bestimmten Stellen, 
von der Insertionsstelle des Griffels bis zur Insertionsstelle der Samenanla- 
gen mit dem Leitgewebe überzogen. In den Fällen ferner, wo die Mikro- 
pyle nicht direct der Placenta anliegt, nimmt der Funiculus der Samen- 
anlage Antheil an der Secretion und functionirt als Leitorgan. 

Den Bau und die Entwickelung des Leitgewebes finden wir in der 
Arbeit von Capus eingehend behandelt?) Der Verfasser zieht aus seiner 
Untersuchung das Gesammtergebniss, dass die Leitgewebe in Folge der 
Zelltheilung und einer specifischen Abünderung der Epidermis, manchmal 
auch der subepidermalen Zellage, in einem bereits ausgebildeten Frucht- 
knoten entstehen, so dass dieselben als secundäre Gewebebildungen anzu- 
sehen sind 9), Was die Leitung der Pollenschläuche eigentlich betrifft, so 
lassen sich nach Capus diesbezügliche anatomische Thatsachen dahin for- 
muliren, dass das Leitgewebe die Placenta in der unmittelbaren N&he des 
Funiculus auskleidet, ohne dadurch das Eindringen des Pollenschlauches in 
die Mikropyle wesentlich zu begünstigen. In meisten Fallen müssen die 
Pollenschläuche noch eine gute Strecke hindurch frei wachsen, ehe sie die 
Mikropyle erreichen, so dass das Eindringen des Pollenschlauches in die 
Mikropyle kaum als ein rein mechanischer Vorgang anzusehen ist; vielmehr 
_ haben wir es hier mit einer unbekannten, physiologischen Erscheinung zu thun, 
welche sowohl für die Ablenkung des Pollenschlauches von seinem ursprüng- 
lichen Wege, wie auch für dessen Führung bis zum Zielpunct in Betracht 
kommt 11), 

Auf ühnliche Weise wie Capus betrachtet dieselbe Erscheinung 
Sachs, indem er folgende Fragen aufwirft: 

«Allerdings ist das Gewebe der Narbe und des Griffels besonders ge- 
eignet, den Pollenschläuchen wenigstens kein Hinderniss entgegenzusetzen, 
wenn sie nach der Fruchtknotenhöhle hinstreben; auch sind in vielen Fällen 
an der inneren Wandung des Fruchtknotens besondere Organisationsver- 
haltnisse ausgeprügt, die ganz offenbar den Zweck haben, dem РоПеп- 
schlauch gewissermassen den Weg zu zeigen, der ihn bis zu einer Micro- 
pyle führt; allein warum wachsen die Pollenschlüuche, wenn sie auf der 
Oberfläche der feuchten Narbe keimen, direct in das Gewebe derselben 
hinein, warum biegen sie aus den Narbenschenkeln in das leitende Gewebe 
des Griffels ein, warum folgen sie im Fruchtknoten den bezeichneten Wege- 
weisern, wo doch Raum und Gelegenheit үйге, auch auf Abwege zu ge- 

10) Capus. 1. c. pp. 16, 18, 50 und w. 


11) Capus. 1. c. p. 89. 
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rathen u. 8. w.? Mir scheint, dass neben den genannten sichtbaren gröberen 
Orgauisationsverhältnissen noch unsichtbare Einrichtungen und unbekannte 
Kräfte vorhanden sind, welche es in erster Linie bestimmen, dass die Pollen- 
schläuche von der Narbe aus ihren Weg bis in die Mikropyle finden”). 

Im Anschluss an diese Ansicht des berühmten Physiologen sowie mit 
Rücksicht auf die von Pfeffer entdeckten Erscheinungen der stofflichen 
Einwirkung der Archegonien auf die Antherozoide, wurden die Reizbewe- 
gungen der Pollenschlüuche vielfach experimentell untersucht und mit- 
wirkende Factoren in einigen darauf bezüglichen Arbeiten erörtet. 

Molisch'?) hat nachgewiesen, dass die Pollenschläuche bei vielen von 
den untersuchten Pflanzen negativ aérotropisch und chemotropisch sind. Im 
Falle, dass ein Pollenschlauch diese Eigenschaften besitzt, spielen dieselben 
eine wichtige Rolle bei der Führung des Pollenschlauches bis zum Fi- 
apparat. 

In den neulich erschienenen Arbeiten von Miyoshi!*) ist die Litte- 
ratur über diesen Gegenstand mitgetheilt, sowie durch eigene Beobach- 
tungen der Vorgang der Leitung des Pollenschlauches wesentlich auf- 
geklart. А - 
Nach Miyoshi ist die Leitung der Pollenschláuche in dem Griffel 
rein mechanisch, indem dieselben nach der Richtung des geringsten Wieder- 
standes wachsen, bis sie in die Fruchtkuotenhöhle eintreten. Dann gleiten 
die Pollenschláuche der vom secernirendem papillósem Epithelium bekleide- 
ten Wand der Fruchtknotenhóhle entlang; die Annäherung der an der einen 
oder anderen Seite des Funiculus fortgleitenden Schläuche gegen die Mi- 
kropyle hin wird durch anatomische Verhältnisse begünstigt; schliesslich 
werden die Schläuche durch die Mikropyle hindurch bis zum Nucellus ge- 
führt, indem von der Micropyle aus diffundirende Reizstoffe auf dieselben 
chemotropisch anlockend einwirken. 

Alle erwähnten Untersuchungen beziehen sich, wie es aus deren Er- 
gebnissen zu ersehen ist, auf das freie Wachsthum der Pollenschläuche 
in der Fruchtknotenhóhle. Das Einwirken eines Reizstoffes auf den Pollen- 
schlauch, worauf eben das Eindringen desselben in die Mikropyle schliess- 
lich beruht, setzt es unbedingt voraus, dass der Pollenschlauch Reiz- 
bewegungen ungehindert ausführen kónne; allein diesen Bewe- 


12) I. Sachs. Vorlesungen über Pflanzen-Physiologie, 2. Auflage 1887. p. 829. 

18) Molisch. Zur Physiologie des Pollens mit besonderer Rücksicht auf die chemotro- 
pischen Bewegungen der Pollenschláuche. Sitz. B. d. K. Akademie d. W. in Wiea. Bd. CII. 
Н. VII. 1. Abth, 

14) Miyoshi. 1) Über Chemotropismus der Pilze. Bot. Zeitung. 1894. H. 1. 2) Über 
. Reizbewegungen der Pollenschláuche. Flora. Bd. 78. Н. 1. 

Фиә.-Мат. стр. 209. 5 





350 8. NAWASCHIN, 


gungen sind Möglichkeit und Raum, selbstverständlich, nur in der Frucht- 
knotenhöhle gegeben, keineswegs aber innerhalb der Gewebe des Frucht- 
knotens. Dass ferner die Pollenschläuche in der Fruchtknotenhöhle wachsen 
können, wird durch Ausbildung des secernirenden Gewebes ermöglicht, 
dessen Vorhandensein also eher auf das Bedürfniss der Pollenschläuche 
ernährt zu werden hinweist, als für die Nothwendigkeit einer mechanischen 
Leitung spricht. Nach solcher Vorstellung nämlich sind die Pollen- 
schläuche auf der Oberfläche des Leitgewebes der stofflichen 
Einwirkung der ausscheidenden Samenanlagen zweckmässig aus- 
gesetzt; denn die Verbreitung der Reizstoffe kann zwischen den 
Papillen des Leitgewebes in Folge der Capillarkräfte leicht zu 
Stande kommen und die Richtung der Pollenschläuche beein- 
flussen. 


II. 


Der fertige Fruchtknoten der Ulme enthält in seiner ziemlich ge- 
räumigen Höhlung eine einzige, anatrope Samenanlage, die vom Scheitel 
des Faches herabhängt ®). Der Funiculus der Samenanlage ist kurz, die 
Ränder des äusseren Integumentes erreichen die Ränder des inneren nicht, 
so dass nur das innere Integument an der Bildung der Mikropyle Antheil 
nimmt. Das äussere Integument hebt sich an der Seite des Funiculus vom 
inneren Integumente ziemlich weit ab; den auf diese Weise entstehenden 
Hohlraum bezeichne ich im Nachstehenden als taschenförmige Höhlung, 
oder kurz als Tasche oder Samenanlage. Das innere Integument ragt etwas 
in die Fruchtknotenhöhle frei hinaus, indem es den Mikropylekanal aus- 
bildet; dieser ist sehr weit, meist trichterartig und nimmt den warzenför- 
migen Scheitel des Nucellus in sich auf. In der Chalazaregion der Samen- 
anlage tritt eine scharf umgrenzte Gewebepartie hervor, die sich durch 
Beschaffenheit ihrer Zellen von dem benachbarten Gewebe unterscheidet; 
die Membranen dieser Gewebepartie sind stark verdickt und wahrscheinlich 
verkorkt, so dass dieselbe auf den aufgehellten Präparaten als ein dunkler, 
sternförmiger Fleck auffällt. Alle diese Einzelheiten des Baues der Samenan- 


15) Die Angaben, dass der Fruchtknoten der Ulme nach der Anlage 2-fächerig sei, 
rühren, wahrscheinlich, von der falschen Darstellung in Baillon’s Histoire des plantes her. 
Dieser Verfasser, durch diesbezügliche, theoretische Betrachtungen von Payer irregeführt, 
hat offenbar in seinem Buch die Speculationen mit den beobachteten Thatsachen zusammen- 
geworfen. Ich habe die Entwickelung des Fruchtknotens der Ulme gründlich studirt, und es 
unterliegt keinem Zweifel, dass der Fruchtknoten bei dieser Pflanze nicht etwa durch Abort, 
sondern typisch 1-fächerig ist. Vgl. dazu A. Engler, Ulmaceae іп Nat. Pflanzenform. III. Theil, 
р. 59, und Abbildung Е in Fig. 43. 
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lage sind іп den Figuren 1—4 und 10 dargestellt (siehe die Erlüuterung 
der Abbildungen). 

In der Fruchtknotenhöhle, am Scheitel derselben in der Nähe der 
Samenanlage, ebenso wie an der Oberfläche des Funiculus lüsst sich keine 
besondere Gewebeart unterscheiden, die nur geringe Ahnlichkeit mit dem 
Leitgewebe zeigt. Die Fruchtknotenwandung ist mit der gewöhnlichen 
Epidermis ausgekleidet, wührend die inneren Gewebeelemente derselben 
bald dem typischen Parenchym, bald dem Prosenchym angehóren. Was den 
Zellinhalt der simmtlichen Gewebe betrifft, so besteht er aus einer mehr oder 
weniger dünnen wandständigen Protoplasmaschicht, die den Zellkern und 
einen wüsserigen Inhalt umgiebt. Dasselbegilt auch in Bezug auf die Ge- 
webe der Samenanlage, wo man Zellen mit einem verhältnissmässig dich- 
ten protoplasmatischen Inhalte nur im Nucellus trifft. Diese Organisations- 
verhültnisse habe ich auf den aus dem Alkoholmaterial angefertigten, ge- 
firbten Prüparaten studiert, wobei ich auch Gelegenheit hatte, dieselben 
mit den betreffenden Präparaten des Fruchtknotens von Fritillaria und 
mancher Cruciferen zu vergleichen, wo die Besonderheiten der secerni- 
renden Zellen des Leitgewebes sofort auffallen. Die erwühnten Eigen- 
schaften der Gewebe des Fruchtknotens der Ulme sind den bei der 
Birke auftretenden nahezu gleich, so dass ich hier auf die diesbezüglichen 
Angaben meiner früheren Arbeit verweise (l. c. p. 25. Figg. 11, 20, 22, 
Taf. IL). 

Ende April ist der Embryosack bei den beiden untersuchten Ulmus- 
Arten, U. pedunculata Foug. und U. montana With., schon befruchtungs- 
fahig. Sein Inhalt zeigt nicht selten Anomalien in der Zahl der Zellen, 
resp. der Zellkerne; ich fand nämlich bald ene einzige, bald zwei Antipo- 
den ausgebildet; statt zwei Polkerne habe ich einst drei Kerne mitten im 
Embryosack beobachtet. Der Eiapparat besteht aus dem ausgebildeten Ei 
und zwei Synergiden; die letzteren sind von Anfang an sehr inhaltsarm und 
färben sich daher vor der Befruchtung des Eies bedeutend schwächer als 
dasselbe, demnach scheint erst der Eiapparat bei der Ulme vollkommen 
ausgebildet, bevor der Pollenschlauch den Embryosack erreicht. Die Be- 
 fruchtung erfolgt etwa am 3. oder 4. Tage nach der Bestäubung. 

Das Alcoholmaterial ist für Studien des Verhaltens des Pollen- 
schlauches sehr geeignet. In den Samenanlagen, die in 24 oder 36 Stunden 
nach der erfolgten Befruchtung in Alcohol eingelegt sind, treten die Pollen- 
schläuche an aufgehellten Prüparaten am deutlichsten hervor, da die Mem- 
branen der entleerten Pollenschläuche bedeutend aufquellen. Für Aufhellung 
der Samenanlagen bediente ich mich, wie früher, der Eau de Javelle mit 


dem besten Erfolge. 
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Da ich die Befruchtung bei den genannten Ulmus-Arten, wie schon 
erwühnt, drei Frühjahre nach einander zu beobachten Gelegenheit hatte, 
verfügte ich schliesslich über eine sehr grosse Anzahl Präparate, unter 
denen viele sich als besonders interessant erwiesen, indem sie mir mannig- 
fache Abweichungen von dem von mir ursprünglich beobachteten Verhalten 
des Pollenschlauches zeigten. Im Ganzen stellte sich das Verhalten des 
Pollenschlauches bei Ulmus als ein Vorgang von grosser Unbe- 
stindigkeit heraus. Die einzelnen Fälle lassen sich nun in folgende drei 
Kategorien unterbringen. 

1-te Kategorie (normales Verhalten). In einer ganz überwiegenden Zahl 
von Fällen verhalten sich die Pollenschläuche auf jene Art, wie ich es in 
meiner ursprünglichen Mittheilung angegeben hatte, und wie es auf Figu- 
ren 1. und 10. der vorliegenden Arbeit dargestellt ist. Die beiden Abbil- 
dungen zeigen eben den Weg, den der Pollenschlauch bei den beiden unter- 
suchten Ulmus-Arten am häufigsten einsthligt. Daher halte ich dieses Ver- 
halten für das gewöhnliche oder normale in der Gattung Ulmus. 

Die Figuren 1. und 10. zeigen wie der Pollenschlauch, in den beiden 
Fällen, sich durch den Funiculus, dicht am Rande desselben hinzieht; nach- 
dem er auf diesem Wege die oben von mir als Tasche bezeichnete Höhlung 
erreicht hat, sucht er scheinbar die geeigneteste Stelle auf, um die die 
beiden Integumente hier trennende Spalte zu überbrücken. Meistens be- 
rühren sich die Integumente untereinander gerade an der Seite des Funi- 
culus, so dass der Pollenschlauch seinen Weg ohne Weiteres fortsetzt, 
indem er hier in das innere Integument eindringt (Fig. 3. und 8.). Manch- 
mal liegt aber die Berührungsstelle der Integumente mehr oder weniger 
weit vom Funiculus entfernt; dann wüchst der Pollenschlauch innerhalb des 
äusseren Integumentes, dessen Rande entlang, eine Strecke weiter, bis er 
die Berührungsstelle endlich trifft, Einen extremen Fall solchen Verhaltens 
zeigt die Figur 5; hier musste der Pollenschlauch fast durch den halben 
Rand des äusseren Integumentes hindurch wachsen, um in das innere Inte- 
gument überspringen zu kónnen. Befindet sich nun der Pollenschlauch im 
Gewebe des inneren Integumentes, so liegt ihm wieder eine ühnliche Auf- 
gabe vor, die Berührungsstelle zwischen dem Scheitel des Nucellus und der 
Wandung des Mikropylekanals aufzufinden. Allerdings gelingt es ihm auch, 
manchmal wieder nach lüngerem Suchen, wie es unsere Figur 5. veran- 
schaulicht, wo der Pollenschlauch innerhalb des inneren Integumentes noch 
eine gute Strecke zurückgelegt hat, bevor er den Nucellus erreichte. 

Das Gewebe des Scheitels des Nucellus stellt dem Triebe des Pollen- 
schlauches offenbar keine weitere Hindernisse entgegen; vielmehr lüsst sich 


hier eine meist radiale Anordnung der Zellen (Fig. 8.) erkennen, welche 
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das directe Vordringen дег Pollenschlauchspitze zum Embryosackscheitel 
begünstigen soll. 

Das eben besprochene Verhalten zeichnet sich also durch den streng 
intercellularen Gang des Pollenschlauches aus; normaler Weise scheint 
demnach der Pollenschlauch ganz ausser Stande zu sein, ausserhalb des 
Gewebes zu wachsen resp. die auf seinem Wege auftretenden Hohlräume 
(Spalten und dergl.) direct zu passiren; vielmehr sucht er diese letzteren zu 
vermeiden, indem er mancherlei Umwege einschlägt. | 

Was nun eigentlich die Richtung des Pollenschlauches bei diesem 
Verhalten betrifft, so halt dieselbe augenscheinlich die Mitte zwischen 
der Richtung des Pollenschlauches der echten Chalazogamen 
und derjenigen der Porogamen. 

2-te Kategorie (abweichendes Verhalten). Nicht selten weicht der Pollen- 
schlauch der Ulme vom normalen Verhalten ab, indem er mehr oder we- 
niger starke Zweige bald in die Fruchtknotenhóhle, bald in die Tasche der 
Samenanlage treibt (Figg. 6. 7.). Es liegt die Annahme nahe, dass alle 
diese Zweige nacheinander entstehen und zwar in der Art, dass der fort- 
wachsende, in diese oder jene Hóhlung mit seiner Spitze gerathene Pollen- 
schlauch, sein Wachsthum erst durch Bildung eines Seitenzweiges fort- 
setzen kann, wührend das Wachsthum seiner Spitze ausserhalb des Gewe- 
bes erlóscht. Nach dieser Ansicht reprüsentirt jeder aus dem Funi- 
eulus hinausragende Zweig die ehemalige Spitze des Pollenschlauches, 
während der ganze Pollenschlauch sich wie ein Sympodium verhält 
(Fig. 7.). Es scheint mir die andere Annahme, — der Pollenschlauch könne 
sich während seines Wachsthums auch nachträglich, d. h. monopodial ver- 
zweigen, — überhaupt nicht haltbar; denn es giebt bekanntlich nur einen 
freien Zellkern im Pollenschlauchinhalte, der als das Wachsthum, und 
die Verzweigung des Pollenschlauches obwaltender anzusehen 18616); dieser 
Zellenkern befindet sich aber, beim normalen Wachsthum des Pollen- 
schlauches, fast in der unmittelbaren Nähe der Spitze desselben, während 
der hintere Theil des Schlauches inhaltsleer erscheint, sogar nicht selten 
durch Cellulosepfropfen verschlossen wird (Fig. 7. cp.). 

Ein Beispiel solchen Verhaltens des Pollenschlauches mag zunächst 
der auf der Figur 7. abgebildete Fall sein, der seiner Complicirtheit wegen 
besonders lehrreich erscheint. Der blinde Zweig a (Fig. 7.) der in die 


16) Ch. O. Townsend giebt in seiner jüngst erschienenen Arbeit (Der Einfluss des Zell- 
kerns auf die Bildung der Zellhaut. Jahrb. für wiss, Botanik. В. XXX. H. 4) an, dass «in Pollen- 
schläuchen sowohl der generative, als der vegetative Kern in gleicher Weise die Hautbil- 
dung zu veranlassen fáhig sind. Ob der Kern der generativen Zelle auch bei der Ver- 
zweigung des Pollenschlauches thätig sei, bleibt natürlich durch die erwähnte Angabe noch 
unentschieden. 
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Tasche hervorragt, bietet die unmittelbare Fortsetzung des ersten Seg- 
ments des Pollenschlauches und, wie ich annehme, dessen ehemalige Spitze 
dar; sobald diese Spitze ihr Wachsthum sistirt hat, wurde der Seitenzweig 
b erzeugt, und dadurch das intercellulare Wachsthum wieder hergestellt. 
Alsbald ist aber der Zweig 0 gleichfalls in die Taschenhóhle gerathen und 
hat sein Wachsthum sistirt; darauf wurden zwei Seitenzweige c und d nach- 
einander gebildet, von denen der eine c, beiden vorigen gleich, in der 
Taschenhóhle stecken geblieben, während der andere d, bis zum Rande 
des Funiculus hinaufgestiegen, die Fruchtknotenhóhle erreichte, um sich 
hier ebenfalls abzuschliessen. Den zuletzt erzeugten Seitenzweig e sehen 
wir wiederum in die Taschenhóhle hineingerathen, und dann erst sind drei 
Zweige entsprungen, deren zwei f und g ganz kurz geblieben, der dritte 
aber Л, senkrecht zur Mediane der Samenanlage laufend, sich durch das 
Gewebe des äusseren Integumentes vordrüngte und endlich das innere Inte- 
gument dicht über dem Nucellarscheitel mit seiner Spitze % durchbohrt hat. 

Dieser interessante Fall nebst mehreren ühnlichen, die ich beobachtet 
habe, gestattet den Schluss zu ziehen, dass der Pollenschlauch der 
Ulme, obschon er normaler Weise auf das intercellulare Wachs- 
thum angewiesen ist, manchmal eine entschiedene Tendenz zeigt, 
ausserhalb des Gewebes zu wachsen. 

Ich móchte hier noch ein auffallendes Beispiel des abweichenden Ver- . 
haltens des Pollenschlauches anführen, welches sicher derselben Kategorie 
angehórt. Die Figur 6. stellt einen Pollenschlauch dar, welcher, am oberen 
Rande des Funiculus, einen ganzen Büschel von blinden Auswüchsen in die 
Fruchtknotenhóhle treibt. Erst nach dieser langen Reihe erfolgloser Versuche, 
«ausserhalb des Gewebes zu wachsen», entsendet der Pollenschlauch 
einen Seitenzweig, der sich rechts in der Richtung nach der Samenanlage 
vordrüngt. Es ist dabei sehr bemerkenswerth, dass dieser letztere Zweig des 
Pollenschlauches, gerade in diesem Falle, wo der Pollenschlauch ein ganz 
besonderes Streben in die Fruchtknotenhóhle zu wachsen zeigt, zwischen 
den Epidermiscellen, d. h. fast auf der Oberfliche des Funiculus 
wächst, was mir sonst niemals begegnet ist. 

8-е Kategorie (abweichendes Verhalten). Es kommt nicht selten vor, 
dass der Pollenschlauch, indem er von seinem normalen Wege — dicht am 
Rande des Funiculus — abweicht, innerhalb des letzteren mehr oder weni- 
ger tief hinabsteigt. Ein Beispiel davon, welches die Figur 7. darstellt, 
haben wir bereits Кеппеш gelernt. Dieselbe Tendenz sehen wir aber im 
anderen Falle (Fig. 2.) viel deutlicher ausgeprigt. Der Pollenschlauch 
steigt hier innerhalb des Funiculus bis auf den Grund der Tasche hinab 


und läuft um diese Hóhlung herum, indem er jenseits der Tasche, am 
$us,-Mar. стр. 214. 10 
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Rande des inneren Integumentes bis zum Scheitel des Nucellus emporsteigt. 
Die Figur 9. reprüsentirt dasselbe Prüparat, allein von der anderen Seite 
gesehen, bei stürkerer Vergrósserung, um zu zeigen, dass der Pollen- 
schlauch sich wirklich zwischen den Zellen hinzieht. Man sieht hier nämlich 
nur zwei kleine Fortsätze des Pollenschlauches in die Taschenhóhle hinaus- 
ragen, wührend der Pollenschlauch selbst zunächst einige Zelllagen tief, 
dann aber unterhalb der Epidermis läuft. Der hinaufsteigende Theil des 
Pollenschlauches erscheint an mehreren Stellen stark verengt, oben, wahr- 
scheinlich, sogar zerrissen, was ich auf die Zerrung in Folge des stetigen 
Wachsthums der betreffenden Theile der Samenanlage zurückführen zu 
dürfen glaube. 

Nun stellt die Figur 4. einen extremen Fall aus dieser Kategorie der 
Abweichungen dar, wie es mir nur ein einziges Mal zu beobachten. glückte. 
Hier erreicht der Pollenschlauch durch den Funiculus die Chalazaregion 
der Samenanlage, woselbst er stecken geblieben ist. Dieses Beispiel zeigt 
uns also, dass der Pollenschlauch der Ulme ausnahmsweise den- 
. selben Weg einschlagen kann, welchem die Pollenschläuche der 
echten Chalazogamen normaler Weise folgen. Ob der Pollenschlauch 
der Ulme in anderen Fallen die Chalaza durchdringen kann, muss natürlich 
nach der vorliegenden Beobachtung dahingestellt bleiben. Hier möchte ich nur 
den Leser darauf aufmerksam machen, dass die beiden Zweiglein, womit 
der Pollenschlauch dicht an der oben erwühnten verkorkten Gewebepartie 
der Chalazaregion endigt, mit Cellulose verstopft sind; dadurch wurde 
offenbar das Wachsthum des Pollenschlauches im gegebenen Falle abge- 
schlossen, was gewissermassen auch für die Undurchdringlichkeit der 
Chalaza bei der Ulme überhaupt sprechen kann. Hiernach bleibt die 
Möglichkeit freilich noch nicht ausgeschlossen, dass. der Pollenschlauch, 
falls er wie in dem eben besprochenen Falle in die Chalaza hineinge- 
rathen, seinen rechten Weg doch finden wird, und zwar vermittelst eines 
an irgend welcher Stelle des bereits zurückgelegten Weges erzeugten 
Seitenzweiges. | . 

Die vorgetragenen Beobachtungen lassen sich folgendermassen kurz 
zusammenfassen. 

1. Dem Fruchtknoten der Ulme, ebenso wie dem der Chalazogamen, 
gehen die speciellen Vorrichtungen gänzlich ab, die, bei den hochentwickel- 
ten Angiospermen (Porogamen) in Form secundürer Gewebe, namentlich 
des secernirenden «Leitgewebes» bekannt, die Ernährung, event. die Füh- 
rung der Pollenschlüuche durch die Fruchtknotenhóhle übernehmen. 

2. Dementsprechend wird der Pollenschlauch hier, ebenso wie bei den 


Chalazogamen, auf das Wachsthum innerhalb der Gewebe angewiesen; hier 
Физ.-Мат. стр 215, 11 
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wühlt er aber eine mittlere Richtung zwischen dem Wege durch die Mikro- 
pyle und dem durch die Chalaza. ‚ 

3. Innerhalb der Gewebe durchlüuft der Pollenschlauch keinen für 
alle Mal bestimmten Weg, so dass hier keine Rede von einer mechanischen, 
ebenso wie von einer directen chemotropischen «Leitung» des Pollen- 
Schlauches sein kann. Hier wird man vielmehr an die Ähnlichkeit mit 
den Hyphen mancher Schmarotzerpilze erinnert, die nach einer entfernten 
Stelle hin activ streben, woselbst sie spüter das Sporenlager zu bilden 
haben (z. В. einige Ustilagineen). 

4. Die extremen Abweichungsfälle von dem normalen Verhalten des 
Pollenschlauches, d. В. von dem am häufigsten eingeschlagenen Wege, sind 
der Art, als ob zweierlei einander entgegengesetzte Ursachen dabei wirk- 
sam würen: in einigen Fallen namentlich versucht der Pollenschlauch, — 
manchmal sehr beharrlich, — sich aus dem Gewebe heraus, in die Frucht- 
knotenhóhle hinein zu wachsen; in anderen Füllen hingegen bohrt sich der- 
selbe in das Gewebe des Funiculus tief hinein, um einen continuirlichen inter- 
cellulären Weg (durch die Chalaza) einzuschlagen. Ob die hier gemeinten 
Ursachen sich in individuellen Eigenschaften eines gegebenen Pollen- 
schlauches bergen, oder — auf eigenthümliche Organisationsverhültnisse 
eines Fruchtknotens, resp. einer Samenanlage zurückgeführt werden müssen, 
muss natürlich unentschieden bleiben. 

Was die ersten drei Resultate betrifft, die, meiner Ansicht nach, für 
die in dem vorliegenden Falle bestehende primitive Einfachheit der gegen- 
seitigen Beziehungen zwischen dem Pollenschlauche und dem Fruchtknoten 
sprechen, 80 gedenke ich bei einer anderen Gelegenheit darauf wieder zu- 
rückzukommen. In wenigen Worten móchte ich aber noch den eben zuletzt 
aufgestellten Satz berühren. 

Es fragt sich nümlich, wie ist das sonderbare Verhalten des Pollen- 
schlauches in den beobachteten Abweichungsfüllen zu deuten? Was verur- 
sacht in der Organisation des Fruchtknotens der Ulme, den іп die Frucht- 
knotenhóhle gelangten Pollenschlauch, doch nicht direct. durch dieselbe 
nach der Mikropyle zu wachsen? Allerdings fehlt hier das Leitgewebe, 
welches im Fruchtknoten der Porogamen beim fraglichen Vorgange thätig 
ist. Anderseits erscheint die ursprüngliche Entstehung eines Leitgewebes 
kaum denkbar, ohne dass vorerst der Pollenschlauch selbst die «Neigung» 
zeigte, auf die Oberfläche der Gewebe zu gelangen: das Leitgewebe würde 
unter dieser Bedingung unnütz sein, und in Folge dessen würde seine 
weitére Entwickelung nicht consolidirt. Hiernach kann Ше sonderbare 
Erscheinung des augenscheinlich zufülligen, aber doch oft genug auftreten- 


den Hineinwachsens des Pollenschlauches in die Fruchtknotenhöhle als 
éen, Mag, orp. 216. 12 
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«Vorzeichen» der erst врМег zur Ausbildung kommenden Organisations- 
verhültnisse angesehen werden. Ferner,— was soll die andere, nicht minder 
auffällige Erscheinung- bedeuten, dass der Pollenschlauch innerhalb des 
Funiculus mehr oder weniger tief, manchmal sogar bis in die undurchdring- 
liche Chalaza hinabsteigt? Dürfte nicht diese Erscheinung für einen Rück- 
schlag auf ehemahlige Verhältnisse, d. В. der Chalazogamie, erklärt werden? 

Wenn also das Verhalten des Pollenschlauches bei der Ulme sich nach 
der Richtung des Weges, den der Pollenschlauch meist einschligt, mor- 
phologisch als Mittleres zwischen Chalazogamie und Porogamie be- 
zeichnen lisst, kann dieses Verhalten nach der Art der ihm eigenen 
Schwankungen phylogenetisch wohl als Übergang von Chalazogamie 
zu Porogamie angesehen werden. | 


Физ.-Мат. стр 317. 13 
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Erläuterung der Abbildungen. 


Die sämmtlichen Abbildungen sind nach aufgehellten Präparaten entworfen und stellen 
optische Langsschnittansichten der unverletzten Samenanlagen dar. Die Figuren 1, 2, 4 und 10 
sind bei 60-, alle übrigen bei 200-facher Vergrösserung gezeichnet. Es bedeutet: ps — Pollen- 
schlauch, f — Funiculus, m — Mikropyle, n — Nucellus der Samenanlage, es — Embryosack, 
ei und $$ äusseres bezw. inneres Integument, t — taschenförmige Höhlung zwischen den beiden 
Integumenten, kurz «Tasche» genannt, cp — Cellulosepfropfen im Innern der Pollenschläuche, 
ch — verkorkte Gewebepartie der Chalazaregion. Die Bedeutung von anderen Buchstaben в. an 
den betreffenden Orten des Textes. 

Fig. 1. Eine befruchtete Samenanlage von Ulmus montana. Der Pollenschlauch dringt 
durch die beiden Integumente und den Scheitel des Nucellus bis ап den Embryosack. 

Fig. 2. Samenanlage von (Лтив pedunculata. Der Pollenschlauch steigt bis auf den 
Grund der Tasche hinab. 

Fig. 3. Theil der auf der Fig. 10. abgebildeten Samenanlage von U. pedunculata stärker 
vergróssert. Der Pollenschlauch schlägt seinen normalen Weg durch die beiden Integumente 
direct in der Richtung des Scheitels des Nucellus ein. ` 

Fig. 4. Samenanlage von U. pedunculata. Der Pollenschlauch erreicht durch den Funi- 
culus die Chalaza der Samenanlage. 

Fig. 5, Oberer Theil der Samenanlage von U. pedunculata. Der Pollenschlauch zieht 
sich innerhalb des äusseren Integumentes, dessen Rande entlang hin und dringt durch das innere 
Integument in den Scheitel des Nucellus ein. Bei * ist das Aussere Integument etwas auf- 
gerissen. 

Fig. 6. Oberer Rand des Funiculus einer Samenanlage von U. pedunculata. Der РоПеп- 
schlauch treibt einen ganzen Büschel von blinden Auswüchsen in die Fruchtknotenhóhle. Der 
Zweig x zieht sich zwischen den Epidermiszellen іп der Richtung der Samenanlage hin. 

Fig. 7. Oberer Theil einer Samenanlage von U. pedunculata. Der Pollenschlauch ent- 
sendet eine Reihe von blinden Auswüchsen (a—e) іп die Tasche und die Fruchtksotenhôhle; 
die Zweige f und 0 endigen blind innerhalb des Gewebes; der Zweig № ist nur im optischen 
Querschnitte bei % und in dem Mikropylekanal bei $ zu sehen. 

Fig. 8. Oberer Theil der auf der Fig. 1. abgebildeten Samenanlage von U. montana stär- 
ker vergrössert. 

Fig. 9, Theil der auf der Fig. 2. abgebildeten Samenanlage von U. pedunculata stärker 
vergrössert und von der anderen Seite gesehen. 

Fig. 10. Samenanlage von U. pedunculata. Der Pollenschlauch schlügt den normalen 
Weg durch die beiden Integumente direct in der Richtung des Scheitels des Nucellus ein, 


— — 
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Научные результаты экепедищи „Атманая“. 


Crustacea Malacostraca Азовскаго моря. 


B. Совинскаго. 


(Съ 4-мя таблицами). 


(Доложено въ sacbxaniu ФИзико-математическаго отдБленія 18-го Февраля 1898 г.). 


І. 


Собранный въ настоящей статьв матеріалъ по ФаувБ ракообразныхъ 
Азовекаго моря представляетъ собою результать обработки коллекцій, CO- 
бранныхъ д-ромъ А. A. Остроумовымъ во время его по®здки на CyAHE 
«Атманай» вокругь береговъ Азовскаго моря. Въ систематическую часть 
предлагаемой работы вошли не только Формы новыя для Азовской фауны, 
HO и TE уже извБстные виды ракообразныхъ, которые были добыты экспе- 
диціей «Атманая» 1895 года. 

Считаю He хишнимъ предпослать перечень станцій, Ch которыхъ былъ 
предоставленъ NHÉ матеріалъ для обработки. 


Ст. 


Ст. 
Ст. 


Ст. 


І, “үп. Уклюгскій лиманъ, около пристани въ имБни 


«Атманай». 
П, Siem Ближе къ южной части того-же лимана (драга). 
ПІ. Лимань Атманай (или Сивашикь) близь селенія 
того же названія. 
ГҮ. Перебоина Уклюгскаго лимана: проливъ въ южн. 


части лимана между Бирючьимъ островомъ и Фе- 
ДОТОВОЙ косой. 
У, “Уүп, Бирючья коса или О--вь (изъ драги и невода). 
VI, twm. Бердянская коса, на сБверн. ея сторонФ. 
ҮП, “үш. Сь южной стороны Бердянской косы, противь 
маяка (драга). 
ҮШ, Ze ББлосарайская коса (изъ невода). 
ІХ. РФка Кальміусъ (Маріуполь), въ 3-хъ верстахъ 
отъ устья (съ камышей и травы). 


Физ.-Мат. стр. 219. І 
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Ст. Х, 
Ст. ХІ, 
Cr. XII, 
Ст XIII 
CT XIV, 
Cr XV, 
Cr XVI, 
CT XVII, 
Cr. XVIII, 
OT XIX, 
Cr. XX, 
Cr. XXI, 


Cr. XXII, 
Cr. XXIII, 
Cr. XXIV, 
Cr. XXV, 
Cr. XXVI. 
Cr. XXVII. 
Cr. XXVIII, 
Cr. XXIX, 
Cr. XXX, 
Cr. ХХХІ, 
Cr. XXXII. 
Cr. XXXIII. 
Cr. XXXIV. 
Cr. XXXV, 


Or. XXXVI, 


Cr. XXXVII, 
От. XXXVII, 


Физ.-Мат. отр. 230. 
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“үш, Тамъ же (планктонъ, ночью). 
» Tams же (драга), 
» Тамь же, но ближе къ устью (планктонъ, ночью). 


‚ буш. Песчаный маякъ (матеріалъ соскобленъ съ пло- 


вучаго маяка). 

mm. У Кривой косы (драга). 

Zem Придонный планктоновый траль по дорогё въ 
Таганрогъ ночью, входя въ зеленый лучъ Taran- 
рогскаго маяка. 

6/yın. Taragporckiit порть. 

Bier По берегу о—-ва «Черепахи». 

» ПоджБ о— ва «Черепахи», къ югу (тралъ). 

“үш. Футштокъ. Тралъ въ подводномъ TEDIE, по KO- 
торому проходить пароходъ передъ устьемъ 
р. Дона. 

Bien Въ гирлЁ «Кутюрьма», нфеколько выше Гирло- 
ваго лоцмейстерскаго маяка (драга). 

Wie. Песочная тоня, gout хутора Рогожкина (драга). 

10/vrrr. ? Тралъ. 

» Гирло «Каланча» (драга въ ям глубиною до 
5-ти саж.). 


» У станицы Елизаветинской (драга). 
Dem. Противъ устья Дона, на глубин 2—3 ә. (на 
взморь$). 
Гирло «Широкое» (матеріялъ снятъ съ такана и 
травы). 


Тралъ въ переволочномъ Ерик. 
13 ут. Проходя пловучій маякъ передь устьемъ Дона. ` 
14/vım, Драга въ Ейскомъ лиманф. 
» Планктонъ въ Ейскомъ лимане. 
» Ейск лиманъ, городская пристань (co свай). 
Маріупольскій порть (планктонъ). 
Тамъ же (драга). 
Тамъ же, co стЕнь мола. 
үш. Матеріагь снять съ пловучаго брандь-вахтен- 
наго судна въ ЕникахЁ. 
15/х. Въ Ахтанитовскомъ лиманЁ (Ахтанитскій Ky- 
ширъ) р. Кубани (съ травы). 
16/х Въ Курганскомъ лиман$ р. Кубани (планктонь). 
» Горькое гирло (тралъ). | 
а 
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Ст. XXXIX, !%x. Горькій лиманъ (въ камышахъ и изъ драги). 

Ст. LX, Их. Противъ Темрюкскаго гирла. 

Ст. LXI, 1/x. Въ морё; противъ Сладкаго гирла р. Кубани: 

Ст. LXII, 2%x. Подл рукава р. Кубани «Протока». 

Cr. ХШ, » Tams же. 

Cr. LXIV, » Взморье, передъ устьемъ p. Протоки — рукава 
| Кубани. 


Mamepiaas, собранный лейтенантом» Жуковым. 


I. Между косами Долгой и БЪлосарайской. 
П. У Сазальницкой косы. 
Ш. Y ББлосарайской косы. 
ГУ. У Кривой косы. 
V. У Бердянской косы. 
VI. Керченекій проливъ (19 oyr.). 


П. 
I Amphipoda. А. Gammarini. 
Сем. Corophidae. 


1. Corophium grossipes, Linné. 


Мвотонахонденіө. Ст. X. РБка Кальміусъ (Маріуполь), въ 3-хъ Bep- 
стахъ оть устья. Планктонъ, НОЧЬЮ “үш, (5 экземпл., 2 2 + 3 $); ст. XI, 
Gem Тамь-же, драга (2 экземпл. 9, одинъ изъ нихъ сравнительно очень 
большихъ разм$ровъ: = 9.5 mm.); ст. XIV. У Кривой косы б/упт, драга 
(2 экземш. 9-4); ст. XXIX, М/уш. Ейскій лиманъ, драга (97 экземпл., 
854 + 62 9); тамъ-же, планктонъ (1 экземпл. ©); ст. ХХХШ. Mapiynon- 
скій порть, драга (6 экземпл., 59 +0). — «ж». Cr. Г. Между косами Дол- 
гой и БЁлосарайской (6 экземпл., 49 + 2 ©); ст. II. У Сазальницкой косы 
(два экземпл., 4 ~ $); ст. Ш. У ББлосарайской косы (4 экземпл., 5 -+-359). 


Бердянск рейдь и близъ малой Бердянской косы (59 экземп., 9 2 +20); БЪло- 
сарайская коса («Казбекъ», ст. IX. 5 экземпл., 2 О +3 Д). 


* 2. Corophium crassicorne Bruz. 


Mbcronaxomaenie. Cr. XVIII. ПодлБ о—ва Черепаха, къ югу, траль 
(4 экземпл., 6 +39). — «ж», ст. VI. Керченскій проливь (4 экземім., 
29-+23). 


Фив.-Мат. стр. 221. 3 25 
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Предположеше Moe !) относительно возможности нахожденія этой коро- 
тиды въ Азовскомъ MOPS подтвердилось изсгьдованіями экспедищи «Атма- 
ная». Такимъ образомъ Corophium crassicorne можетъ быть зачисленъ въ 
списокъ ракообразныхъ Азовской фауны. 


* 3. Corophium таеойсит n. sp. 
(Табл. 1, рис. 1—5). 


МЬстонахожденіе. Ст. ХШ. Pie Песчаный маякъ; среди матеріала 
соскобленнаго съ пловучаго маяка (4 экземпл., 3 © +0). 


Новый Азовскій видъ, по строенію своихъ нижнихъ аптенинъ, принад- 
лежить къ типу каспійскихъ короФидъ, описанныхъ G. О. Bars омь?), но 
ни съ однимъ изъ нихъ He представляетъ полнаго сходства. Характерною 
особенностью азовскаго вида является весьма слабое вооружеше хвосто- 
выхъ пожекъ, которое отличаетъ азовскій BHA не только отъ каспійскихъ 
короФидъ, но и отъ BCBXE другихъ видовъ, встр5чающихся въ европей- 
скихъ моряхъ (С. grossipes, crassicorne, affine). 

Длина rhaa = 5 mm. 

Верхнія антенны (табл. І, рис. 1). Основной членикъ ножки имБетъ 
удлиненно-эллиптическую Форму; нижний его край вооруженъ 4-мя непра- 
вильно расположенными шипами, изъ которыхъ три находятся близъ осно- 
вашя членика, а одинъ — y его вершины. ВсЁ шипы слабые и прямые. Ни 
число, ни расположеніе шиповъ на основномъ Членикв азовской Формы He 
можетъ быть приравнено HH къ одной изъ каспійскихъ корофФидъ, что рав- 
нымъ образомъ относится и къ европейскимъ видамъ. Кром шиповъ, HEX- 
ній край основного членика несеть 3—4 щетинки, изъ которыхъ ABB ne- 
реднія отличаются значительною длиною. Остальные Два членика ножки 
сохраняють APYTb къ другу и къ основному членику такія же отношенія, 
какъ у большинства короФидъ (С. nobile G. Sars, C. cheliforme G. Sars, 
C. bidentatum G. Sars, С. mucronatum G. Sars, С. monodon G. Sars, С. 
grossipes L. и C. crassicorne Bruz.). Исключеніемъ въ пост5днемь отноше- 
ни оказываются C. affine Bruz. и C. curvispinum G. Sars, y которыхъ 
2-й членикъ ножки имфетъ одинаковую длину Cb основнымъ членикомь, а 
не короче ero, какъ y веЁхъ остальныхъ видовъ. — Lyme сравнительно 
короткій, составлен изв 8-ми члениковь (считая и конечный, рудиментар- 
ный членикъ), тогда какъ y C. grossipes и y всБхъ каспійскихъ короФидь 


1) Ракообразныя Азовскаго моря. Зап. Кіев. О—ва Ест. 1894, т. ХШ, стр. 839. 
2) G. О. Sars. Crustacea Caspia, Изв. Имп. Ак. Наукъ. 1895, т. III, Окт., № 3, стр. 291. 
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число члениковъ въ жгут бываеть отъ 10 до 20, за исключешемъ C. 
crassicorne и C. affine, имБющихъ по 5—6 члениковъ |). 

Нишнїя антенны (рис. 2) одинаковой длины съ верхними. Характер- 
ною особенностью ихъ является 4-й членикъ ножки, имБющій весьма зна- 
чительную величину. Его нижне-передній уголъ образуеть сильный и слож- 
ный зубовидный отростокь, главный зубецъ котораго простирается далБе 
половины сл$дующаго 5-го членика. У подошвы главнаго зубца, на общемъ 
съ нимъ основанін помбщается еще два меньшихъ тупыхъ зубца, какъ у 
нБкоторыхъ изъ каспійскихъ короФидь (C. curvispinum и С. bidentatum). 
5-й членикъ ножки сравнительно короткій и толстый, и болЁе всего na- 
поминаетъ такой же членикъ y C. chelicorne. Это сходство обнаруживается 
и въ расположени на немъ зубцовъ: задній зубецъ больше передняго и 
сидитъ иБеколько впереди отъ середины членика. „Жлутз иметь обыкно- 
венное устройство, съ едва замфтнымъ вершиннымъ членикомъ безъ 
крючковъ. | 

Хватательныя ножки. Первая пара (рис. 3). Лапка расширяется въ ди- 
стальномъ направленіи, образуя выпуклую ладонь, равную когтю (y боль- 
шинства каспійекихъ короФидь лапка узкая и коготь длинн$е ладони). Въ 
остальлыхъ чертахь своего строенія первая пара хватательныхъ ножекъ 
не отличается отъ обычнаго типа. Бторая пара хватательныхъ ножекъ 
(рис. 4) устроена такъ, какъ y C. grossipes и C. crassicorne, отличаясь 
BMÉCTÉ съ названными видами отъ каспійскихъ Формъ боле короткой и 
толстой лапкой. | 

Существеннымъ отлищемъ нашего азовскаго вида является, какъ 
было указано выше, крайне скудное вооружене хвостовыхь но. Отер- 
жепь первой пары (рис. 5) несеть на внфшнемъ краю четыре шипа, à на 
внутреннемъ заднемъ углу — одинг; что касается второй пары ногъ, то 
стержень ея совершенно лишенѕ wunoes. Конечная вЪтвь третьей пары 
ногь имБеть продолговатую Форму и вооружена небольшимъ числомь ще- 
тинокь различной длины. Telson имБеть видъ полукруглой пластинки, 
вооруженной двумя продольными рядами крючечковъ, по 3 въ каж- 


домъ ряду. 


Сем. Podoceridae. 


* 4. Erichthonius difformis (M. Edw. 1830) D. Valle, 93. 
Mécronaxomaenie. Cr. І. 14/уп. Уклюгскій лимань (2 молод. экз.); ст. II. 
24 ‘тт. Драга, ближе къ южной части Уклюгскаго лимана (8 экземпа., 
28+ 6 9). 


1) Y Corophium runcicorne Della Valle жгутъ составлень изъ 12-ти члениковъ. 
Физ.-Мат. стр. 228. 5 . 25% 
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Erichthonius difformis составляеть приращеше къ азовской таунь 
ракообразныхъ, такъ какъ впервые быть найденъ среди матеріала әкепе- 
Annin «Атмавая». | 


* 5. Amphithoe rubricata (Mont. 1808), Leach, 1814. 


Mtcronaxomaenie. Cr. I. “уп. Уклюгекій лиманъ (2 экземім.); cr. П. 
24/ үп, Драга, ближе къ южной части Уклюгскаго лимана (8 әкземпл., между 
ними три молодых»). 

До экспедищи «Атманая» Amphithoe rubricata не была приводима для 
Азовскаго моря. 

По разибрамь TÉJA азовскія Формы не отличаются отъ черноморскихь 
Формъ этого вида. Hat, пяти взрослыхъ экземпляровъ одинъ самецъ им ть 
5.84 mm. длины, а остальные (самки) колебались въ предлахъ orb 4.15 
до 7.23 mm. (въ среднемъ длина тіла = 5.86 mm.). 


Сем. Photidae. 
6. Microdeutopus gryllotalpa А. Costa, 1853. 


Мьстонахонденіе. Cr. II. 24/vrr. Драга, близъ южной части Уклюгскаго 
лимана (одинъ экземпл., 9)”. 


Сем. Gammaridae, 
7. Gammarus locusta Linné. 


Mbcronaxomaenie. Cr. I. Lien Уклюгскій лиманъ (одинъ экземпл.); ст. П. 
“үп, Ближе къ южной части Уклюгскаго лимана (2 экземпл.); ст. Ш. 
Лиманъ «Атманай» или Сивашикъ, близъ селенія того же имени (20 
экземпл.); CT. IX. РБка Кальміусъ (Маріуполь), въ 3-хъ верстахъ отъ устья, 
съ камышей и травы (3 экземпл.); ст. XXXV, 17/vrrr. Еникале, съ водо- 
рослей на пловучемъ бранд-вахтенномъ суднЪ (2 экземпляра). ВстрЪчается 
по всему побережью Азовскаго моря. 


. 8. Gammarus marinus Leach, 1815. 


МЬстонахожденіе. Cr. XVII. /уш. По берегу 0--ва Черепахи (39 
экземпл., молод.); ст. XXVI. Гирло широкое (8 экземпл.); ст. XXXVII. 
16/х Планктонъ въ Курчакскомъ лиман р. Кубани. (Одинь экземпа.). 


1) По моимъ личнымъ наблюденіямь Microd. gryllotalpa является Формой довольно 
распространенной въ Азовскомъ мор%: она въ изобищи встрћчается, начиная отъ Керчен- 
скаго пролива и вдоль Арабатской crpbaxu до Бердянска. (См. Ракообразныя Азовскаго 
моря, loc. с., стр. 89). 
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Кром означенныхъ станцій G. marinus указанъ для Геническа и Бердян- 
скаго рейда. | 


9. Gammarus marinus, var. villosa Mihi!). 


Mbcronaxomaeuie. Cr. XIII. Песчаный маякъ, Be. матералъ соскоб- 
ленъ съ пловучаго маяка (32 әкземпі.); ст. XVII. 8/уш. По берегу о— ва 
Черепахи (одинъ экземпл.); ст. XXXIX. Горькій зиманъ, въ камышахъ и 
изъ драги (26 әкземпляр.). 

Найденъ также въ Таганрогскомъ рейд%. 


10. Gammarus maeoticus Sowinsky, 1893. 


О ракообразныхъ Asoecxaio моря, собранныхъ А. А. Остроумовымъ 1томъ 1891 г. 
(Предвар. сообщ.). Зап. Kies. О—ва Ест. 1898, т. XIII, прот., стр. XL. — Раакообразныя 
Азовскаю моря. Тамъ же, стр. 294 и 374, табл. I, А; табл. П; рис. 1—19. — G. О. Sars. Cru- 
stacea Caspia, loc. cit., Amphipoda, Suppl., р. 465, t. 9, fig. 12—20. 


Mtcronaxomaenie. Cr. І. 14/утт. Уклюгскій лимань; ст. ҮП. Siem. Драга 
съ южной стороны Бердянской косы, противъ маяка (два экземпл.); ст. ҮШІ, 
“үт. БАлосарайская коса, изъ невода (111 экземпа.). 

ИмФеть самое широкое распространеніе во всБхь малосоленыхъ райо- 
нахь Понто-Касшйскаго бассейна. 

Два экземпляра изъ станцін ҮШІ-й gÉCKOXbKO отличаются отъ THDHU- 
наго G. maeolicus. Строеніемһ верхнихъ и нижнихъ антеннъ, мандибуляр- 
наго щупика и въ н5которыхъ другихъ отношеніяхъ эти особи въ сильной 
степени напоминають батт. Weidemanni G. О. Sars изъ Kacniückaro 
моря. Подобныя Формы были найдены мною и среди матеріала, доставлен- 
Haro гг. Кузнецовымъ и Тарнани изъ Азовскаго моря (Таганрог- 
скій рейдъ). | 


* 11. Gammarus robustoides Grimm MS. 
(Табл. I, рис. 6—16; таба. II, рис. 1—8). 
С. 0. Sars. Crustacea Caspia, Loc. cit., Amphipoda, p. 358, Pl. XII. 
Mécronaxomaenie. Cr. XXVI. Гирло Широкое, матеріалъ сиять съ ба- 
кана и травы (21 экземпл., 6 --%); ст. XXXVI. 15/ҳ Въ Ахтанитовскомъ 
зиман (Ахтанитскій Куширъ) р. Кубани, съ травы (4 экземпл., 3). 
Величиною и общимъ habitus'ows TÉJA этотъ видъ весьма напоминаетъ 
С. maeoticus. Dorbe внимательное разсматриваше скоро, однако, обнару- 


1) Gammarus marinus, var. villosa, впервые описанная мною изъ Азовскаго моря 
(Ракообр. Азов. моря, loc. cit., стр. 380) по всей вЬроятности представляеть самостоятель- 
ный видъ, близкій къ Gamm. Grimmi С. O. Sars, С. macrocephalus Grimm и G. haemobaphes 
Eichwald, описанныхъ G. О. Загв’омъ для Каспійскаго моря. Точное сопоставленіе этихъ 
Формъ я оставляю до ближайшаго будущаго. 
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живаеть въ HEMD HÉKOTOPBIA характерныя особенности, которыя довольно 
легко (при HEKOTOPOMD HABbIKE) позволяютъ отличить его отъ G. maeoticus, 
къ типу котораго онъ несомнфнно принадлежитъ. | . 

Длина тъла въ среднемъ для самокь и самцовъ He превышала 
14.00 mm., съ колебаніями въ предьлахь 11.25 — 17.50 mm. (Для С. 
maeolicus изъ различныхъ пунктовъ Чернаго и Азовскаго морей мы имфемъ 
Ty же среднюю величину: 14 mm. для самокъ и 13.50 mm. для самповъ !). 

Глаза почковидные, крупн$е чЕмъ y Gam. таеойсиз. 

Верхнія антенны (табл. Г, рис. 6). Ножка лочти вдвое короче жгу- 
тика. Основной членикъ ножки, хотя толстый, но болБе удлиненъ, чБмь у 
G. maeoticus; короткія щетинки находятся только на его переднихъ углахъ. 
Остальные два членика ножки, взятые BMECTE, короче основного. Второй 
членикъ ножки имбеть на своемъ переднемъ конц двБ группы шетинокь, 
расположенныхъ вБерообразно; KPOMB того, подобная же группа щети- 
нокъ (изъ 4-хъ) помфщается близъ основанія членика, съ нижней его CTO- 
роны. Третій членикъ ножки имфетъ почти квадратную Форму и вдвое KO- 
pose второго. Длинный жзутз (вдвое длиннБе ножки) составленъ изъ MHO- 
гочисленныхъ (до 23-хъ) равной величины члениковъ, передніе углы KOTO- 
рыхъ вооружены небольшимъ числомъ короткихг (шитовидныхь) шети- 
нокг. Придаточный жгутикъ состоитъ изъ 6—7 члениковь, вооруженныхъ 
такими же щетинками, какъ членики главнаго жгутика. — Что касается 
Формы щетинокъ, то BCL он принадлежать къ типу щетинокъ съ раз- 
двоенными, двугубыми концами (рис. 6). 

Нижня антенны (рис. 7) длиннВе верхнихъ. Характернымъ отлачемъ 
служатъ 4-й и 5-й членики ножки: они боле удлинены, ч5мь у G. 
таеойсиз и съ инымъ расположешемъ щетинокъ, ч$мъ у посл5дняго 
вида. На каждомъ изъ названныхъ члениковъ щетинки располагаются 
отдфльными пучками (по З пучка), а не покрывають ихъ почти HCIIDepbIB- 
нымъ рядомъ. Жгутъ состоитъ изъ 8-ми члениковь, вооружеше которыхъ 
напоминаетъ (7. таеойсив. Bob щетинки простыя, съ тупыми, нераздвоен- 
ными концами. 

Ротовыя части. Мандибулярный щупикъ жвалъ развить гораздо сла- 
бЪе, чБмъ у G. maeoticus. Второй членикъ щупика узкій и длиннте конеч- 
наго; щетинки покрываютъ густо внутренній край членика только въ ди- 
стальной его части, въ остальной же части края онф сидятъ разсБянно, по 
одиночкЪ. Конечный членикь шупика имфетъ узко-ладьевидную Форму; на 


1) Приблизительно та-же длина тВла удерживается и дан Каспійскихъ представите- 
дей G. maeoticus: въ среднемъ для самокъ она равна 14.8 mm. (съ колебаніями отъ 14.00 до 
15.50 mm.). С. О. Sars (Loc. cit.) для самца даетъ длину въ 12 mm. (Карабугазъ). 
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его наружной CTOPOHE находятся только ABB рядовыхъ группы щетинокъ, 
BMBCTO многихъ, что имфетъ Mbcro у С. таеойсиз. 

Челюсти 1-й и 2-й пары построены TAKE, какъ y Gam. таеойсиз. 

Ногочелюсти. Наружная пластинка не доходитъ до половины 3-го чле- 
ника. Внутреный ея край усаженъ шиповидными зубками, которые y Ne- 
редняго конца пластинки переходятъ довольно постепенно въ обыкновен- 
ныя щетинки. Прямо - срЕзанный передній конецъ внутренней пластинки, 
кром$ перистыхъ щетинокъ, переходяшихь и на внутренній край ея, воору- 
женъ 3—4 короткими, но сильными зубьями. 

Хватательныя ножки. OO пары хватательнымъ ножекъ имћютъ OAL- 
наковую Форму и строеніе, только вторая пара крупнфе первой. Въ nep- 
вой парБ ладонь (рис. 8) очень косая и слегка вогнутая; по середин$ воору- 
жена сильнымъ шипомъ, а на границЕ ладони съ нижнимъ краемъ лапки — 
3--4 шипами. Лапка 2-й пары ногъ, сохраняя ту-же Форму (грушевид- 
ную), что и въ 1-й пар, имБеть сравнительно большую ширину, а ладонь 
болБе глубокую выемку (рис. 9). 

Средняя группа грудныхъ ногъ. 5-й членикъ 3-й пары (рис. 10) воору- 
женъ шипами и пучками изъ многочисленныхъ щетинокъ при нихъ; длина 
его равна 4-му членику. Этотъ постЬдній удлиненный; его задній, прямо- 
линейный край равномфрно усаженъ тонкими щетинками и вооруженъ 
двумя парами шиповь, расположенныхъ у дистальнаго и проксимальнаго 
концовъ края. 3-H членикь, типа G. таеойсиз, вдоль прямолинейнаго зад- 
няго края украшенъ щетинками, собранными въ HÉCKOJbKO пучковь; перед- 
ній край членика имфетъ только три пучка вБерообразно разставленныхъ 
щетинокъ. — 4-я пара now (рис. 11). 5-й членикъ имЪетъ TOTS же BEAD, 
что въ предъидущей naps, но 4-й членикъ короче и толще, косо-эллиптиче- 
ской Формы (064 стороны выпуклыя); расположеніе щетинокъ то-же, за 
исключеніемъ передняго края, TAB BMÉCTO двухъ пучковъ щетинокъ (3-я 
пара), находятся четыре. Третій членикъ имЂетъ ту-же Форму, что въ 
третьей пар, но только съ болБе узкой и длинной лопастью передне-ниж- 
няго угла. Что касается расположенія щетинокъ, то оно характерно въ 
TOM отношенін, что задній край покрытъ щетинками равномЕрно, а на 
переднемъ краю число пучковь щетинокъ увеличено до 7, при чемъ осо- 
бенно изобильно сидятъ щетинки на лопасти членика. 

Задняя группа грудныхъ Hor», Основные членики BCEX'b трехъ ножекъ по- 
строены такъ, какъ у Gammarus aralensis 11). 1), uo, BMECTO короткихъ 
шипиковь, пластинчатый край члениковь, усаженъ длинными щетинками, 
которыя въ 6-й и 7-й парахъ растутъ пучками еще и на границв между 


1) Kien. Унив. Изв. 1894 r., № 7, стр. 15, таб. II, рис. 10—12. 
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TEIOMB самаго членика и его пластинчатымъ краемъ, какъ у G. maeoticus 
(табл, II, рис. 1, 2, 3). 

Хвостовыя ножки. Переднія Abb пары хвостовыхъ ножекъ характерны 
въ томъ отношеніи, что ихъ почти равныя вфтви заканчиваются только 
лишь одним шипомг (табл. I, рис. 12, 13). Наружная в®твь третьей пары 
(табл. I, рис. 14) равномЕрно усажена щетинками и Hà наружномъ крав 
имфетъ три пары шиповь; надставной верхушечный членикъ очень корот- 
кій. Внутренвяя рудиментарная BETBb имБеть яйцевидную Форму съ однимъ 
шипомъ на вершин% и рядомъ щетинокъ вдоль внутренняго края. 

На спинной сторон хвостовые сегменты вооружены рядовыми груп- 
пами шипиковъ сидящихъ на нБсколько приподнятомъ заднемъ кра сегмеп- 
товь!). - 

Telson (табл. I, рис. 15). Пластинки telson’a вооружены на концахъ 
тремя шипами и н5сколькими щетинками, собранными на внутренней CTO- 
ponb; кром$ того, каждая пластинка несетъ еще по парБ волосковъ, CHAA- 
щихъ ближе къ основанію telson’a. 


ж 12. Gammarus crassus Grimm. MS. 
(Табл. II, рис. 4—6). 
С. О. Sars. Crustacea Caspia, Loc. cit., p. 362, Pl. 18, fig. 1—15. 


Мъстонахожденіе. Cr. XXVI. Гирло Широкое, матеріалъ снять съ ба- 
кана и травы (13 экземпл., à -+ $). 

Gammarus crassus найденъ BMECTE съ предъидущимъ видомъ въ одномъ 
и TOME же мЕстонахожденіи. 

Подобно G. robustoides, этотъ видъ принадлежитъ къ типу G. macoticus. 
Характерныя отличія ero отъ С. robustoides состоятъ въ слЕдующемъ: 

1) Хватательныя ножки. Лапка обфихъ паръ имЪютъ почти прямо- 
уольную форму, причемъ во второй napb она нЁсколько шире, чЁмъ въ 
первой. Ладонь болБе или менфе выпуклая и не umem срединноло шипа. 
(См. табл. II, рис. 4 и 5). 

2) Основные членики трехъ заднихъ грудныхъ ногъ снабжены силь- 
нње развитымг пластинчатымз краемь, который, BMECTO тонкихъ BOJOCO- 
видныхъ щетинокъ, усаженз рЕдко стоящими шиповидными, твердыми 
щетинками, какъ напр. у G. uralensis Ulj. (рис. 6). 


1) Си. С. О. Sars. Crustacea Caspia, Loc. cit., табл. 12, рис. 17. 
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ж 13. Gammarus Sarsit n. sp. 


(Табл. II, puc. 7--16; табл. ІП, рис. 1—8). 


Mtcronaxomaenie. Cr. XXV. П/уш. Противь устья р. Дона, на ray- 
бинБ 2—3 Футъ, на взморьћ (6 экземпл., 4 + $); «ж». У Сазальницкой 
косы (1 экземім., 6). Ä 

Съ одной стороны этотъ гаммаръ напоминаетъ G. maeoticus (строе- 
ніемъ средней группы грудныхъ ножекъ), а съ другой — HÉKOTOPBIXE изъ. 
каспійскихъ гаммаридъ, описанныхъ G. О. Ѕагв'омъ (антепны, хвататель- 
ныя ножки, задняя группа грудныхъ ногъ и проч.). При всемъ этомъ я 
полагаю, что гаммаръ, найденный противъ устьевъ Лона и у Сазальницкой 
косы, представляетъ новый видь, рБзко отличающийся отъ вс®хъ до CHX'b 
поръ извБстныхъ понто-касшйскихъ гаммаридъ оригинальнымъ строевіемъ 
когтей и задней хвостовой пары ногъ. Называя этотъ видъ именемъ 
извфетнЪйшаго въ ученомъ мірБ карцинолога G. О. Sars'a, я тБмъ самымъ 
хотБлъ бы отдать честь этому ученому, впервые описавшему тауну рако- 
образныхъ Каспійскаго моря, среди которыхъ немаловажное MECTO зани- 
маетъ довольно многочисленная и оригинальная группа гаммаридъ, къ ко- 
торымъ, вн$ всякаго COMHEHIN, принадлежитъ и нашъ новый BHAD, несмотря 
на указанныя выше своеобразныя особенности. 


Длина ттма 8 == 7.50 mm. 

Верхнія антенны (табл. II, puc. 7) въ общемъ построены такъ, какъ y 
большинства каспійскихъ гаммаридь, только основной членикъ ножки OTHO- 
сительно толще и короче, чБмъ у постЕднихъ. „Жуть составленъ изъ 9-ти 
удлиненныхъ члениковь; каждый членикъ свабженъ вфнцомъ щетипокъ, 
между которыми одна отличается своею длиною. Придаточный жзутикь 
состоитъ изъ 4-хъ члениковь, вооруженныхъ палочкообразными иголками, 
какъ у 6. maeoticus. 

Нижнія антенны (рис. 8). Ножка построена такъ, какъ у каспійскихъ 
гаммаридь типа «maeoticus». Kiyma составленъ изъ 5 или 6 сравнительно 
очень длинныхь и тонкить члениковъ, украшенныхъ вфнцами щетинокъ, 
которыя на нижней сторон жгута, значительно удлиняясь, собираются въ 
пучки. По числу члениковъ жгуть сходенъ съ большинствомъ каспійскихь 
гаммаридъ указаннаго типа, но отличается большею длиною своихъ члени- 
ковъ, отчего жгуть оказывается болБе длиннымъ. 

Ротовыя части. Мандибулярный шупикь характеризуется Формою сво- 
ero конечнаго членика: онъ болБе изогнуть, YEMb у другихъ видовъ понто- 
каспійскихъ гаммаридь и боле уклоняется отъ обычной ладьевидной Формы 


(рис. 9). Скошенная часть внутренняго края членика, покрытая щетинками 
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(Gest, образованія щетки), занимаетъ лишь !/ часть всего края, а не NOJO- 
вину или 'À, какъ y другихъ видовъ. Средній членикь, равный конечному, 
имфеть обычную Форму. Основной членикъ щупика съ внутренней стороны 
несеть нБсколько щетинокъ, которыя обыкновенно отсутствуютъ y дру- 
ГИХЬ ВИДОВЬ. 

1-ая пара челюстей имһеть обычное строеніе. Наружная ея BÉTBE 
вооружена грубо и остро-зазубренными крючками; вершина челюстнаго 
‚ мупика вооружена зубцами. Crpoenie 2-й пары челюстёй ни въ чемъ не 
отклоняется оть типа. То-же должно сказать и о нозочелюстяхъ. 

Хватательныя ножки (рис. 10). 06% пары устроены одинаково, только 
вторая пара немного сильнфе первой. Лапка въ обфихъ парахъ имфеть 
миндалевидную Форму, съ косой, слегка выпуклой ладонью, покрытой ко- 
роткими и длинными щетинками и вооруженной по серединв шипомъ. Ла- 
донь отъ нижняго края лапки отдБляется 3 — 4 шипами различной величины. 

Передняя группа грудныхъ ногъ представляетъ HÉKOTOPEIA характерныя 
A48 этого вида особенности. Одной изъ такихъ особенностей является сла- 
бое развитіе послфдняго членика (5-го): онъ имфеть видъ тонкаго цилин- 
дрическаго придатка, сидяшаго на вершин сильно-утолщеннаго, почти 
шаровиднаго 4-го членика, что съ особенной р$зкостью выступаеть въ 
4-й парБ (рис. 12). Эта неравномфрность въ развитіи обоихъ члениковъ 
настолько р®зка, что прежде всего обращаетъ на себя внимане. Задній 
край 5-го членика вооруженъ длинными палочкообразными шипами, при- 
чемъ при каждой napb такихъ шиповъ паходится по одной простой me- 
тинкБ. 4-й членикъ въ 4-й napb имфетъ почти шарообразную Форму, à въ 
3-й парБ — имфетъ неправильно-продолговатую Форму (рис. 11) и покрыть 
длинными волосовидными щетинками не съ обфихъ сторонъ, какъ въ 4-й 
napb, а только зишь съ задней стороны, въ дистальной ея части; щетинки 
эти отличаются особенною длиною, такъ какъ превосходять длину 5-го 
членика. 3-й членикъ въ 3-й napb ножекь, какъ у (7. таеойсиз, усаженъ 
вдоль задней стороны пучками щетинокъ, которыя на передней CTOPOHB 
членика собираются лишь въ два пучка: сильный пучекъ — на дистальномъ 
конц членика и слабый — у середины ero (рис. 11). Въ 4-й napb ножекъ 
3-й членикь болБе уклоняется отъ нормы (рис. 12). Оба его дистальные 
угла значительно выдаются внизь, что, вмЪстЕ съ сильнымъ расширеніемъ 
членика въ TOMB же направленіи, придаетъ ему BEAD античной урны, въ 
углубленіи которой помфщается основаніе почти шарообразнаго 4-го чле- 


ника. Задній край 3-го членика равномфрно покрытъ очень длинными H` 


тонкими щетинками, а передній край — 9-ю пучками тонкихъ же щетинокъ. 
Задняя группа грудныхь ногъ на первый взглядъ мало чЁмъ отличается 


отъ соотвфтственныхъ ногъ типа «maeoticus», хотя и заключають въ себ 
Физ. Mar, стр. 280. 12 


НАУЧНЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ OECHEAHIUH «АТИАНАЯ». 371 


наиболфе характерныя черты нашего вида. Эти черты относятся къ OPU- 
зинальному строенію KOMA ECHTE треть NAPS и отчасти послљдняю UTS 
членика. Основная часть когтя (табл. ІП, рис. 1, 2, 3) представляетъ собою 
цилиндрической Формы подставку, какъ бы добавочный 6-й членикъ, оть 
вершины котораго начинается собственно коготь, изогнутый въ BAIS 
крючка; у дистальнаго конца подставки противъ когтя помфщается TOJ- 
стая, слегка согнутая шетинка, которая BMBCTÉ съ крючковиднымъ когтемъ 
образуеть poA» щипцовъ. Что касается послЁдняго (5-го) членика заднихъ 
ногъ, то его характерною особенностью является задній уголь, разрастаю- 
щійся въ значительной величины отростокъ, увфичанный на вершин nyy- 
комъ щетинокъ. Ни один» uss видов заммаридь типа «maeoticus» не 
импетз только что указанных» особенностей. 

Относительно другихъ, второстепенныхъ особенностей задней группы 
грудныхъ ногъ можно сказать слЕдуюшее: 

5-ая пара (табл. Ш, рис. 1). Основной членикъ широкій, почти круг- | 
лый; задній край ero усаженъ короткими щетинками, передній — одиноч- 
ными щетинками въ проксимальной своей половинЪ и пучками ихъ Bb ди- 
стальной. 3-й членикъ сравнительно съ другими очень широкій, съ сильно 
выдающимся, какъ бы горбатымъ заднимъ краемъ; Cb `обБихъ сторонъ 
членикъ вооружепъ пучками щетинокъ и сильными шипами. 4-й членикъ 
имфетъ обычную Форму съ группами шиповъ Hà дистальныхъ углахъ. 5-й 
членикъ вдоль задняго края вооруженъ тремя шипами, à на переднемъ — 
пучками тонкихъ щетинокъ съ иглами. 

6-ая пара (табл. Ш, рис. 2). Основпой членикь имфетъ обычную 
грушевидную Форму, но характеризуется неправильно и зрубо-выемча- 
MIMS задним краемз, усаженным не одиночными щетинками, но 1руп- 
пами uxs. Передній край членика вооруженъ одиночными шипиками. 3-й и 
4-й члениқи никакихъ особенностей не представляютъ. 5-й членикь имфетъ 
то-же строеніе, что и въ 5-й napb. 

7-ая пара (табл. Ш, рис. 3) во всемъ сходна съ предыдущей, за 
исключеніемъ основного членика, который имфетъ әллиптическую Форму; 
задній городчатый его край также украшенъ пучками щетинокъ. 

Хвостовыя ножки. Lag и 2-ая пары ничего оригинальнаго въ CBOCM'b 
строеніи не представляють (табл. II, рис. 13, 14). Главная BÉTBE въ 3-ей 
naps (рис. 15) заканчивается довольно длиннымъ надставнымъ членякомъ, 
несущимъ 6 щетинокъ; у основанія этого членика расположено съ каждой 
стороны по два шипа. Что касается главнаго членика BETBH, то только Bb 
задней своей половин онъ усаженъ съ обБихь сторонъ рБдкостоящими 
щетинками; передняя сторона его не имФеть щетинокъ, HO съ наружной 


стороны вооружена двумя группами шиповъ (по три въ каждой). Внутрен- 
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няя BÉTBb ножки имфетъ BEAD коническаго придатка; равнаго !/, наружной 
BETBH; его вершина несеть два шипа и одну щетинку; на внутренней CTO- 
ронБ ero имБется лишь одна щетинка. 

Telson (табл. II, рис. 16) з0лый; вершины ero половинъ вооружены 
тремя шипами. 


14. Gmelina Kusnezowi (Sowinsky) G. О. Sars. 


B. Совинскій. Ракообразныя Азовскаго моря. Loc. cit. стр. 388, табл. ҮШ, puc. 
1—14. — б. О. Sars. Crustacea Caspia, loc. cit., р. 197, РІ. 14. 

Mbcronaxomaenie. Cr. XVIII, Bien ПодлВ о-ва Черепахи, къ югу. 
Тралъ (19 экземпляровъ); ст. XXVIII, Tier Проходя пловучій маякъ 
передъ устьемъ Дона (3 экземпляра). — «Ж». У Сазальницкой косы (1 3k- 
земпляръ). Cr. XXI, 1/vnr. Песочная тоня, подл$ хутора Рогожкина; драга. 
(1 очень слабый экземпляръ). 

До әкепедиціи «Атманая» были извЕстны два мЕстонахожденія: Taran- 
рогскій рейдъ (одинъ экземпал.) и Ейскъ (четыре экземпи.). 


Родь Gmelina быль установлень О. Гриммомъ для Касшйскаго 
моря. По С. О. Sars’y онъ весьма близокъ къ роду Palasiella С. О. Sars; 
отличается отъ послБдияго рода очень слабымъ развитіемъ хватательныхъ 
ногь и глубоко раздЁленнымъ telson’oMB, который y Palasiella имбеть 
лишь небольшую выемку на вершин%. 

Въ дополнеше къ описанію этого вида, приведенному мною въ CTATbE 
«Ракообразныя Азовскаго моря», я сдЁлаю лишь нБкоторыя добавления, 
относящіяся къ ротовымъ частямъ и эпимеральнымъ пластивкамъ. 

Ротовыя части. /Жвалы. ПослЬдній членикь мандибулярнаго щупика 
почти COBCEMB теряеть свою ладьевидную Форму; покрытая щетинками 
часть внутренняго края занимаетъ немного болБе 7, его длины; на спин- 
ной сторон членика имфется ABB группы щетинокъ. Конечный членикъ 
значительно короче средняго (на '/ длины послЪдвяго). | 

Въ 1-й паръ челюстей конецъ челюстнаго щупика вооруженъ ши- 
NAKAMA. 

Эпимеральныя пластинки, Первыя пары этихъ пластявокъ характери- 
зуются явственнымъ городчатымъ краемъ, въ выемкахъ котораго сидятъ 
длинныя щетинки. Особенно ясно выражена городчатость на первыхъ двухъ 
парахъ пластинокъ, принадлежащихъ хватательнымъ ножкамъ. Относи- 
тельно узкая 4-ая эпимеральная пластинка не имфетъ городчатости и JH- 
MEHA въ то-же время и длинныхъ щетинокъ. 
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Сем. Atylidae. 
ж 15. Dexamine spinosa (Mont.). 


Mtcrowaxomaenie. Cr. I, Hiem. Уклюгскій лиманъ (много). Cr. II, Séien 
Драга ближе къ южной части Уклюгскаго лимана (5 әкземпл.); CT. III. 
Лимань «Атманай» или «Сивашикъ» близъ селенія того-же названия. 


Сем. Ampeliscidae. 


16. Ampelisca diadema (А. Costa, 1853), A. Costa, 1864. 
Mécronaxomaenie. Cr. IT, Sien Драга ближе къ южной части Уклюг- 
скаго лимана (одинъ ‘экземпл., ©); ст. IV. Перебоина Уклюгскаго лимана 
между Бирючьимъ о-вомъ и Федотовой косой (одинъ экземпл.); CT. XXXIII. 
Драга, Маріупольскій порть (38 экземпл., $ +- 9). — «Ж». У Бердянекой 
косы (6 экземпл.). | 


II. Isopoda. 
Сем. Sphaeromidae. 
17. Sphaeroma serratum F abr. 


Mtcronaxomaenie. Ст. I, “үш Уклюгскій лимань; cT. II. Драга въ 
южной части Уклюгскаго лимана; ст. IV. Перебоина Уклюгскаго лимана 
между Бирючьимъ о-вомъ и Федотовой косою. 


- Cem. Idoteidae. 
18. Idotea tricuspidata Desm. 


Мьетонахожденіе. Cr. І, 4/үті 95. Уклюгекій лиманъ; ст. II. Драга въ 
южной части Уклюгскаго лимана; ст. IV. Перебоина Уклюгскаго лимана, 
между 0-вомь Бирючьимъ и Федотовой косою; ст. Ш. Лиманъ «Атманай» 
или «Сивашикъ» близъ селенія того-же названія; ст. V, ?9' vy Бирючья 
коса (или о-въ), изъ драги и невода |). 


19. Cymothoa Зр.? 


МЬстонахожденіе. Ст. V, 2947, Бирючья hoca или о-въ. Изъ драги 
(4 экземпляра на жабрахъ Atherina pontica). 





1) Asellus aquaticus указанъ для ст. XLII, 20/X. ПодяЪ рукава р. Кубани «Протока». 
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Ш. Cumacca. 
Сем. Cumidae. 


20. Iphinoe gracilis Sp. Bate, var. таеойса Mihi. 
(Табл. IIT, рис. 4). 


Ракообразныя Азовскаго моря. Loc. cit., p. 857, табл. I, рис. Е; табл. ҮІ, рис. 1—11 


МЬстонахожденіе. Cr. I, Lien Уклюгскій лиманъ (2 экземпл.); cr. П. 
Тамъ же, Bb южной части (одинъ экземпл.); ст. ҮП, 2/уш. Драга, съ 
южной стороны Бердянской косы, противъ маяка (39 экземпл.); CT. X, 
Zem Pbxa Кальмусъ (Маріуполь), въ 3-хъ верстахъ отъ устья; ночью, 
планктонъ (7 экземпл.); ст. XXIV. Драга у ст. Елизаветинской (одинъ 
экземпляръ). Та-же Форма рапьше была найдена еще: 1) y БЪлосарайской 
косы (одитъ экземпл.) и 2) у береговъ Арабатской crptaku (хут. Гнутова), 
драга на глуб. 11—13 Футъ. | 

Iphinoe gracilis Sp. Bate, весьма подробно описанная С. О. Gare ou 
для Средиземнаго моря, вполн® опредЕленшо отличается отъ черноморско- 
азовскихъ представителей этого вида. КромЪ слабо выраженныхъ зубчи- 
ковъ вдоль срединной линіи головогрудпаго щита (спинной киль), характер- 
HbIMb AJA черпоморско-азовскихъ Формъ является вооруженіе хвостовой 
вилки !). Изъ описанія G. О. Sars’a m сопровождающихъ это описаніе 
рисупковъ*) слБдуетъ, что стержни вилки съ внутренней стороны BOODy- 
жепы значительнымъ числомъ шиповъ (12 и болБе); что же касается BET- 
вей вилки, то конечный длинный членикъ наружной BBTBH, кром трехь 
верхушечныхъ рВенитчатыхһ щетинокъ, усаженъ вдоль всего своего BHY- 
тренняго края многочисленными (оть 15—16), длинными и перистыми, 
тБено расположенными щетинками. Вооруженіе внутренней BETBH, какъ и 
наружной, распространяется только на ея внутренний край и COCTOHTb въ 
слБдующемъ: болБе короткій, яйцевидный основной членикь несеть 4—5 
шиповъ, изъ которыхъ задній BarbcTh c» Tbw» и самый длинный; конеч- 
ный, узкій и цилиндрический членикь, который почти вдвое длинн$е 
основного, вооруженъ значительнымъ числомь шиповъ (до 12-ти), посте- 
пенно увеличивающихся въ размфрахъ отъ передняго конца членика Kb 
заднему. 

Въ моей стать «О ракообразныхъ Азовскаго моря» (Loc. cit.) была 
впервые описана Форма весьма близкая къ Iphinae gracilis, но отличаю- 
шаяся отъ послБдней инымъ вооруженіемъ хвостовой вилки и HBCKOIBKO 


1) Въ 1894 году Iphinoe gracilis была найдена мною въ Севастопольской бухт$. 
2) G. О. Sars. Middelhavets Cumaceer, р. 490, Tab. 10—14. 
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другимъ строеніемъ ея внутренней вБтви. Ha основаній этяхъ отличий, а 
также на основаніи слабо развитаго зазубреннаго спиннаго киля голово- 
груди, она приводится тамъ какъ разновидность Iphinoe gracilis Sp. Bate. 
Описане этой разновидности было сдфлано мною лишь по двумъ экземпля- 
рамъ. Въ настоящее время я распозагаю 45-ю особями этой разновидно- 
сти, добытыми экспедищей «Атманая». Такой матеріалъ, я полагаю, доста- 
точень для Deng вопроса: насколько постоянны указанные выше приз- 
наки. Даже бБглый обзоръ 45 особей, при слабомъ увеличеніи, указы- 
ваеть на чрезвычайно слабое вооружеше хвостовой вилки. Для точнаго 
подсчета количества шиповъ мною выбраны 9 болфе рослыхъ эвземпая- 
ровъ. Результаты этого подсчета выразились въ сл5дуюцихь цифрахъ: 


1 u HOM. 
Азовскїл Формы. Средиземно 


; Формы. 
Truncus (стержень)........ 4, 4, 2,10, 6, 5, 5, би 7 13 
Конечн. член. наружн. вБтви 2, 1, 1, 3, 4, 4, 2, З» 3 16 
Основ. чл. внутр. вЕтви .... 3, 2, 2, 5, 3, 8, 8, З» 8 5 
Конечн. чл. » » .... 3, 2, 2, 5, 7, 5, 3, 4» 4 12 





Число всБхь шиповъ .. 12, 3, 7, 23, 20,17, 13, 15 » 17 46 


Верхушечные шипы и щетинки во вниманіе не принимались, такъ 
какъ число ихъ для т5хһ и другихъ Формъ было одинаковое. Приведенныя 
циФры показываютъ, что ни одинъ изъ азовскихъ экземпляровъ въ OTHO- 
шеніи вооруженія своей хвостовой вилки даже не приблизился съ среди- 
земноморской Форм%. Такимъ образомъ, мы вправ считать бБдность воору- 
женя явленіемъ не случайнымъ, а характернымъ для азовскихъ Форумъ. 
Только одинъ экземпляръ, рисунокъ вилки котораго я здБсь привожу 
(табл. ГУ, рис. 4), отличается сравнительно богатымъ вооруженіемъ, но и 
при этомъ число шиповъ составляетъ лишь половину числа шиповъ, свой- 
ственнаго средиземноморскимъ Формамъ. | 

Съ другой стороны, азовскія Формы, кром слабо развитаго зубча- 
таго киля на головогрудномъ щитБ, отличаются нБсколько инымъ строе- 
ніемъ внутренней ветви вилки. У средиземноморскихъ Формъ конечный 
чденикъ этой BETBH значительно длиннБе (почти вдвое) основного членика, 
тогда какъ у азовскихъ Формъ онъ или PABEHB'), или даже немного короче 
его (табл. III, рис. 4); въ посяБднемъ случаБ эта особенность сопро- 
вождается болБе богатымъ вооруженіемъ, сближающимъ подобныя особи 
съ средиземноморскими Формами. 


1) «Ракообразныя Азовскаю моря», L. с. (табл. VI. рис. 11). 
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Сем. Pseudocumidae. 


* 21. Pseudocuma graciloides G. 0. Sars. 
(Табл. IV, puc. 5, 6). 


G. О. Sars. Crustscea Caspia, Part. ІІ. Cumacea (Melanges biologiques, 1894, T. XIII, 
livr. 8, p. 486, PI. ҮШІ), 

Mbcronaxomnenie. Cr. X, “үш, РЕка Кальміусъ (Маріуполь), въ 3-хъ 
верстахъ отъ устья (2 экземпл., 4 + $); cr. ХУШ, Biet Hour о-ва Ye- 
репахи, къ югу (6 экземпаяр.); er. XV, Bien № 3. Придонный планктов- 
ный тралъ по дорог въ Таганрогь ночью, входя въ зеленый лучъ маяка 
(3 экземпл., $); ст. XXIV, 1°/уит. Драга y ст. Елизаветинской (одинъ 
экземпл., ©). 

Видь этоть впервые былъ описанъ G. О. багвомь (Luc. cit.) изъ 
Касшйскаго моря. Сходство между каспійскими и азовскими особями этого 
вида обнаруживается какъ въ общей Форм% тБла, TAKE и въ подробностях? 
строенія и вооруженія хвостовой вилки (табл. IV, рис. 5). Эта посх6дняя y 
Ps. graciloides тоньше и длиннЪе, чБмъ y всБхъ другихъ видовъ этого рода. 
Стержевь вилки вооруженъ съ внутренней стороны 5—6 шипами (y каспій- 
. скихъ Формъ — 8-ю), тонкія вфтви одинаковой длины какъ между собою, 
такъ и со стержнемъ. Наружная BbTBb несетъ три шипа только на своей 
вершин, а внутренняя, кромЁ одного большого шипа на вершин, воору- 
жена вдоль внутренняго края еще 6-ю шипами. У самокъ вилка короче, 
стержень ея толще, а вооруженіе слабЪе чЪмъ у самца (табл. IV, рис. 6). 


22. Pseudocuma pectinata Sowinsky. 


Ракообразныя Азовскаго моря, Loc. cit, р. 868, табл. I, C. D. Е., табл. VII, puc. 
1—10. — 6. 0. Sars, Crustacea Caspia, Loc. cit., p. 468, PI. I, II. 

Мьстонахожденіе. Cr. ҮП, “үші, Драга съ южной стороны Бердянской 
косы, противъ маяка (одинь экземпа., б); CT. X, уру, Pbra Кальміусъ 
(Маріупољь), въ 8-хь верстахъ отъ устья, планктонъ, ночью (16 экземпля- 
ровъ, 12 9 + 4 8); ст. ХУ, Bremm. Придонный планктоновый тралъ по дорогБ 
въ Таганрогъ, входя въ зеленый лучъ маяка (одинъ экземпл., 6); ст. XIX, 
9' vir Футштокь передъ устьемъ Дона, въ гирл®, по которому проходить 
пароходъ (одинъ экземпл.); CT. XXVIII, 13/уит. Проходя пловучій маякь 
передъ устьемъ Дона (одинъ экземпл.); ст. XXIX, Ч/уш. Драга въ Ейскомъ 
лиманБ (одинъ экземпл.). — «Ж», ст. I. Между косами Долгой и БЪло- 
сарайской (два экземп2.); CT. II. Y Сазальницкой косы (32 экземпл., 2 + $); 
ст. IV. У Кривой косы (2 экземпа., б). 
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ж 23. Pseudocuma Sowinskii G. О. Sars. 

Crustacea Caspia, Loc. cit., p. 474, РІ. Ш, fig. 1—18. 

Мстонахожденіе. Ст. XV, 5/vur. Придонный планктонный тралъ при 
входф въ Таганрогскій рейдъ (2 экземпл., 4); ет. XVIII, Siem ПодаБ о-ва 
Черепахи, къ югу (4 экземпл., ©); ст. XIX, Biet. Футштокь, передь 
устьемъ Дона, въ гирлЕ, по которому проходить пароходъ (2 экземпх., 
8 +9); ст. ХХ, Biet. Гирло Кутюрма, нБсколько выше Лоцмейстерскаго 
поста, драга (3 экземпл., $); ст. ХХІ, 10/vım. Песочная тоня, подл$ хутора 
Рогожкина, драга (одинъ экземпл., $); ст. XXII, 10/уш. Гирло Каланча, 
драга въ Amb глубиною въ 5 сажень (три экземпл., 2 Ô + $); ст. XXIV. 
10/v 1r. Драга y ст. Елизаветинской (2 экземпа., ©); ст. XXVIII, 13/ynr. Ipo- 
ходя пловучій маякъ передъ устьемъ Дона (5 экземпи.); ст. XLIV. Взморье 
передъ устьемъ Протоки — рукава р. Кубани (два экземпа., 9). 

Видь этотъ, описанный G. О. Sars'ow» изъ Касшйскаго моря, какъ 
видно изъ перечисленныхъ выше пунктовь мЕстонахожденія, встрЁчается 
въ Азовскомъ морБ, именно въ найболБе опрЕсненной его части, довольно 
“часто и въ большинств$ случаевъ совмЕстно съ Ps. pectinata. Характер- 
ными признаками этого вида по G. О. Sars'y являются слідуюшіе. Бран- 
хіальная область головогруднаго щита боле вздута m равномЪрно закруг- 
лена вверху, съ низкимъ, грубо зазубреннымь гребнемъ, сбБгаюшимь 
вдоль наибол$е возвышенной части области и продолжающимся впередъ съ 
каждой стороны на гастрическую область щита, вплоть до вершины псейдо- 
роетральнаго отростка; передніе рога сильно выдаются, съ зазубреннымъ 
угломъ. У весьма близкаго къ этой Форм вида Ps. pectinata Sow. HÉTE 
этихъ признаковъ: головогрудь и передне-боковые pora посл$дней COBCÉME 
He имфютъ зазубринъ или OH едва выражены. Другая серія признаковъ, 
отличаюшая оба эти вида другъ отъ друга, заключается въ Форм гребне- 
BHAHBIX'b выростовь на спинной сторонв сегментовь головогруди. У Ps. 
Sowinsket предпостӛдній выростъ значительно ниже послЬдияго, имБеть 
видъ треугольной или неправильной лопасти, тогда какъ y Ps. pectinata Sow. 
этоть выростъ по Форм$ и величин своей почти одинаковъ съ послднимъ. 
Края выростовь у перваго вида явственно зазубрены, что замБчается, 
однако, HO въ гораздо меньшей степени, также y Ps. pectimata. 


IV. Schizopoda. 


Сем. Mysidae. 
* 24. Paramysis Baeri Czern. 


(Ta6z. III, puc. 4--18; табл. IV, рис. 4, 5). 


В. Чернявскій. Монографія мизидь. 1882, fasc. 2, р. 56, Pl. XXVII, Pl. XXVIII, 
figs. 1—16; Pl. XXIX, figs. 1—15. — G. О. Sars. Crustacea Caspia, Loc. cit., p. 408, Pl. I x II; 
Изв. Имп. Ак. H., т. Ш, p. 484. 
Физ.-Мат. отр. 287. 19 ` 26 


378 B. COBHHORIR, 


Mécronaxomaenie. Ст. ХХ, Zem. Гарло Кутюрьма, нЕсколько выше rap- 
ховаго лоцмейстерскаго маяка (3 экземпа., 6); ст. XXIV, 1%/yıı. Драга y 
ст. Елизаветинской (одинъ экземпл., ©); ст. XXV, И/уш. Противъ устья 
Дона, на глубин 2—3 хутовъ, на взморьВ (одинъ экземпл., ©). 

Длина Thia Ф около 19 mm. (съ антен. чешуей и ќеівоп’омъ; y 
Sars'a—26 mm.) | 

Верхнія антенны (табл. ІП, рис. 4). Основной членикъ на переднемъ 
наружномъ, нБсколько вытянутомь впередъ углу несетъ три одинаковой 
длины рБснитчатыхъ щетинки. С:Бдующій короткій членикъ несеть на 
внутреннемъ переднемъ углу одну щетинку. ПослЪдній, конечный членикъ 
ножки значительно расширенъ въ дистальной своей части и украшенъ пери- 
стыми щетинками значительной длины; щетинки эти покрываютъ большую 
часть внутренняго края членика, ввутренвій передній уголъ его, а затБмь 
переходятъ на передній край, доходя, постепенно укорачиваясь, до основа- 
нія наружнаго жгута. ІЦетинки эти характерны Bb TOM отношеніи, что 
представляются перистыми только по концамъ. Внутренній жгутъ почти 
втрое длиннБе ножки, а наружный — вдвое длиннфе (или несколько Gorse) 
внутренняго. | 

Нижнія антенны (табл. Ш, рис. 5). Ножка жгута равна почти */, чешуи. 
Длина чешуи въ четыре раза превосходать ширину; наружный край ея 
совершенно прямой, переходящий впереди въ сильный и прямой шипъ. Пе- 
редній край чешуи равномфрнымъ закругленіемъ переходить во внутренний 
край и усаженъ 14-ю щетинками (столько же по G. О. Sars’y). Вершин- 
ный сегменть чешуи очень малъ, включаетъ въ себя шесть щетинокъ Ne- 
редняго края чешуи. Основной членикъ нижнихъ антеннъ y наружнаго угда 
образуеть сильный трехугольный выступъ или зубецъ. 

Ротовыя части. Мандибулярный щупикз (рис. 6). За короткимъ основ- 
нымъ членикомъ щупика слБдуеть удлиненный, но довольно толстый, сред- 
ній членикь, усаженный двумя рядами простыхъ и грубыхъ щетинокъ. 
Конечный членикъ почти вдвое короче средняго, имћетъ удлиненно-яйце- 
видную Форму и изобильно усаженъ шетинками, какъ простыми, такъ и 
рБенитчатыми; изъ посльднихь вершинная щетинка принадлежитъь BMÉCTÉ 
съ TEMB къ найболБе сильнымъ. Въ общемъ мандибулярный щупикъ почти 
не отличается отъ изображеннаго G. О. багвомь (Loc. cit. pl. I, fig. 
7—8). — 2-ая пара челюстей (рис. 7). Изь двухъ внутреннихъ жеватель- 
ныхъ пластинокь (Laciniae internae), принадлежащихъ основному членику 
челюсти, проксимальная — имБетъ видъ широкой, полукруглой лопасти, 
свободный край которой усажепъ одинаковой длины щетинками; дисталь- 
ная пластинка имБеть прямоугольную Форму, съ тонкими щетинками лишь 


на переднемъ (собственно внутреннемъ) прямолинейномъ xpab. ДвЪ наруж- 
Физ.-Мат. отр. 288. 20 | 
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ныя пластинки (Laciniae externae) имфютъ такое же строеніе, какъ дисталь- 
ная внутренняя пластинка. Конечный членикъ эндоподита (челюстной щу- 
пикъ) имБеть яйцевидную Форму, съ наружной стороны усаженъ рЁдко 
стоящими перистыми щетинками (отъ 10 до 11), которыя на передне-вну- 
треннемъ кра членика принимаютъ характеръ щетинокъ, покрывающихъ 
наружныя жевательныя пластинки. Экзоподитъ имфетъ видъ большой, полу- 
қкрумой пластинки, съуженной въ основанін; щетинки, усаживающія край 
пластинки, постепенно удлиняются въ проксимальномъ направлени, образуя 
вблизи основанія пластинки родъ бороды 1). | 

1-ая napa ноючелюстей (рис. 8). На рисунк® изображена лишь жева- 
тельная вБтвь челюсти. Каждый изъ 3-хъ основныхъ члениковъ образуетъ 
по жевательной пластинк. Изъ нихъ средняя самая маленькая, а передняя 
является наиболЪе развитою, имБеть удлиненно-яйцевидную Форму. Осталь- 
` ные три члениқа (4, 5 и 6-й) образують ногочелюстной щупикъ, послБдн1й 
членикъ котораго несеть на своей вершинБ, между короткими щетинками, 
одну болБе сильную и длинную, замБняющую собою какъ бы отсутствую- 
Hif KOTOTOKE. 

2-ая пара ноочелюстей (рис. 9) ничего характернаго для даннаго 
вида не представляетъ. 

Грудныя ножки (Pereiopoda) (рис. 10). 4-й членикь короче 3-го. Четы- 
рехъ-членистая лапка (tarsus) характерна въ TOMS отношени, что BCb чле- 
ники ея им5ють почти одинаковую длину, даже послЪдній членикъ только 
немногимъ тоньше и короче предъидущаго. Въ заднихъ грудныхъ ножкахъ, 
однако, средніе два членика лапки длиннВе перваго и посхБдняго, что CO- 
гласуется и съ описаніемъ С. О. Sars’a. 

Брюшныя ножки — pleopoda. 1-ая napa (рис. 11) umbers видъ серпо- 
образной, довольно широкой пластинки, наружный край которой усаженъ 
очень стройными, только при KOHLE своемъ перистыми щетинками. 2-аЯ 
napa (рис. 12), сохраняя въ общемъ Форму предъидущей, отличается только 
большею величиною и зачаткомъ бугра на внутренней сторонв. Брюшная 
ножка 3-ей пары (рис. 13) имфетъ ланцетовидную Форму съ явственно 
выраженнымъ бугромъ на внутренней CTOPOHB, на которомъ BMECTO трехь 
волосковъ, какъ BO 2-й napb, несеть ихъ шесть. 


Хвостовыя ножки — огорода (табл. IV, рис. 4). Внутренняя BÉTBE равна 
или немного длиннБе telson’a, умБренно утолщена при основаніи. Наруж- 


1) Особенное развитіе экзоподита второй пары челюстей служитъ характернымъ при- 
знакомъ рода Paramysis, и въ частности P. Baeri, — признакъ, на который обращаетъ 
вниманіе G, О. Sars, и который B. Чернявскимь былъ оставленъ безъ вниманія. ДЪй- 
ствительно, экзоподитъ въ вид широкой полукруглой пластинки принадлежитъ только 
этому роду, такъ какъ у другихъ мизидъ онъ имфетъ Форму боле или менБе вытянутой 
въ дистальномъ направленім пластинки, ланцетной или яйцевидной Формы. 

dea, Mar, отр. 289. 21 26“ 
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ная BETBL значительно длиннфе внутренней, почти линейной Формы, съ ши- 
poko округленнымъ концомъ. Шиповъ на внутренней вЪтви HET. 

Telson (табл. IV, рис. 5) представляется въ TOME вид, какимъ онъ 
изображенъ y В. Чернявскаго и С. О. Sars’a (Loc. cit.). НФкоторое pas- 
личіе заключается въ TOM, что число боковыхъ шиповъ y бывшихъ у меня 
особей было меньше (14) того, что указывается (17—19) для каспійскихъ 
Формъ В. Чернявскимъ и С. О. Sars oms. 


Paramysis Baeri Czern. не представляетъ собою вида новаго для 
тауны Азовскаго моря. По свидфтельству В. Чернявскаго этотъ видъ 
былъ находимъ въ Азовскомъ Mopb К. А. Пенго (Loc. cit., стр. 62). 


25. Mesomysis Kröyert Czern. 
В. Чернявский. Loc. cit., вып. 2, p. 46, tab. XXV, figs. 11—18; tabl. XXVI, figs. 1—7 
8—12. B. Совинскій. Ракообразныя Азовскаго моря, Loc. cit., стр. 361. 
МЬстонахожденіе. Cr. I, и. Уклюгскій лимань, около пристани въ 
селени Атманай (одинъ экземпл., $, juven.); cr. II, ien. Изъ драги ближе 
къ южной части Уклюгскаго лимана (одинъ экземпал., ©). 


26. Mesomysis Ulskii (Czern.), б. 0. Sars. 


(Табл. IV, рис. 6—9). 


Paramisis Ulskii. Вх. Чернявский, Loc. cit., fasc. 2, p. 65, tabl. XXVI, figs. 13—23.— 
С. О. Sars. Loc. cit., p. 407, PI. Ш. 


Мёстонахождене. Cr. ХУ, Bivmt Придонный планктоновый трать по 
дорогБ въ Таганрогь, ночью, входя въ зеленый лучь Таганрогскаго маяка 
(әкземпл., 39 © -+ 146 njuven.); cr. XVIII, Siem Под о-ва Черепахи, къ 
югу; тралъ (280 © + 190 0); ст. ХІХ, Siem. Фуштокъ; изъ трала въ rapat, по 
которому проходятъ пароходы, передъ устьемъ Дона (2 экземпл.); ст. ХХ, 
vu. Въ гиря Кутюрма, нЁсколько выше гирловаго лоцмейстерскаго 
маяка, драга (6 экземпл., $ + 4); cr. XXIV, yr. Драга y ст. Елизаве- 
тинской (1 экземпл., 9); ст. XXVIII, 1/уп. Проходя пловучій маякъ передъ 
устьемъ Дона (3 экземпл., 2 A + $); ст. XL, Их, Противь Темрюкскаго 
гирла (2 экземпа.). 

Какъ оказывается, Mesomysis Ulskit (Ozern.) б. O. Sars принадде- 
ЖИТЬ Kb однимъ изъ самыхъ распространенныхъ мизидъ въ опрБсненной 
части Азовскаго моря и въ этомъ отношеніи не уступаетъ, напр., Parapo- 
dopsis cornuta Czern., площадь распространенія котораго, какъ мы yBH- 
димъ выше, HECKOABKO шире, такъ какъ простирается и на западную, боле 


соленую часть моря. 
Физ.-Мат. стр. 240. 22 
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| Впервые описанный B. Чернявскимъ (Loc. cit. по матеріалу co- 
бранному лейт, Ульскимъ въ устьяхъ Волги и въ сБверной части Каспій- 
скаго моря, этоть видъ быль отнесенъ названнымъ ученымъ къ роду Рага- 
mysis Czern. G. О. Sars, изсхБдуя вторично тоть же матеріалъ, а именно 
4 экземпляра изъ устьевъ Волги, пришелъ къ заключенію, что BHAD этотъ 
должень быть изъять изъ рода Paramysis и отнесенъ къ роду Mesomysis 
Czern. Въ пользу такого взгляда G. О. Загв’омъ были приведены весьма 
солидныя основанія; они относились какъ къ общему habitus'y животнаго, 
такъ и къ строенію его отдёльныхъ частей и telson y (Loc. cit.). Въ виду 
Того, что описаніе (т. О. Sars'a, относящееся къ этому виду, сдБлано лишь 
по четыремъ экземплярамъ коллекціи лейт. Ульскаго, и такъ какъ HH въ 
матеріатЕ А. Гримма, ни въ обширномъ матеріал г-на Варпаховскаго 
не оказалось ни одного экземпляра Mesomysis Ulskti, я считаю не лишнимъ 
остановиться подробнБе на характеристик этого вида, им5я въ рукахь 
значительное число особей. ИзслЪдованіе азовскихъ особей мнБ дало B03- 
можность не только подтвердить взглядь G. О. Sars'a, но и дополнить его 
въ нвкоторыхь другихъ отношеніяхъ. 


Длина mmaa == orb 12 до 15 mm. (съ хвостовымъ придаткомъ, tel- 
воп’омъ) — меньше приводимой B. Чернявскимъ для каспійскихъ особей. 

Слабымъ и тонкимъ своимъ тёломъ р$зко отличается отъ Paramysis 
Baeri. Головогрудный щитъ лишь слегка съуживается къ головному отдЪлу, 
сильно выр$занъ сзади и не прикрываетъ собою двухъ послЁднихъ груд- 
ныхъ сегментовъ. Лобный клювикъ очень слабый, едва выдвигается изъ- 
подь передняго края лба и вообще съ трудомъ замБтенъ. Глазные стебли 
короткіе и толстые, грушевидной Формы; корнеальная часть занимаетъ 
почти половину стебля и со спинной стороны глубоко выемчатая. Глазные 
стебли равны или даже несколько короче основныхъ члениковъ ножки BHYT- 
реннихъ антеннъ. 

Внутреннія антенны (табл. IV, рис. 6) въ общемъ построены TAKE, какъ 
у Paramysis Baeri. Основной членикъ ножки равенъ двумъ слБдующимъ 
членикамь BMECTE взятымъ. 2-й и 3-й членики имфютъ ту-же Форму, HO 
длинныя щетинки, расположенныя Hà переднемъ внутреннемъ углу 3-го 
членика, оказываются перистыми по всей своей длин$, а не близь вершины 
только, какъ y Paramysis Baeri. 

Наружныя антенны (рис. 7) хорошо отличаются строеніемъ чешуи 
(squama). Чешуя имфетъ скорБе удлиненно-эллиптическую, чБмь линейную 
Форму; ея вершина не ср$зана прямолинейно, какъ у Paramysis Baeri, a 
продолжается далеко впередь, такъ что конечный шипъ наружнаго края 


чешуи оказывается далеко позади ея верхушки. Надставной членикь корот- 
Физ,-Мат. отр. 341. 23 
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кій, съ 6—7 щетинками. Вершинная часть чешуи, считая отъ наружнаго 
шипа, составляетъ пятую часть всей ея длины. 

Ротовыя части. /Жвалы (рис. 8). Вершинный членикь мандибулярнаго 
шупика имБеть удлиненную форму, постепенно свуживающуюся въ дисталь- 
ном направленіц и заканчивается толстой, отогнутой наружу р®енитчатой 
щетинкою; позади ея дистальная половина наружнаго края членика уса- 
жена девятью перистыми, грубыми щетинками, за которыми слБдуютъ 
р$дко стоящія простыя щетинки. Подобными же щетинками усажены какъ 
поверхность членика, такъ и ero внутренній край. — Нижнія челюсти (2-a8 
пара). Строеніе ихъ весьма характерно для рода Mesomysts, и въ этомъ 
отношенін этотъ посхЕдній родъ хорошо отличается отъ рода Paramysis. 
Конечный членикь эндоподита (челюстной щупикъ) достшаетз значитель- 
ной ширины, UMA эллиптическую или даже обратно-яйцевидную форму 
(то-же y рода Metamysis G. О. Sars), между тБмъ какъ у Paramysis этоть 
членикъ болБе длинный и узкій. Экзоподитъ имВеть видъ трехуюльной или 
отчасти серпообразной пластинки, какъ y многихъ родовь сем. Mysidae. 
y Paramysis эта пластинка имфетъ полукруглую Форму съ своеобразными 
щетинками по краямъ. 

Что касается 1-й и 2-й пары ногочелюстей, TO omb не имЕютъ въ 
себБ ничего характернаго. | 

Грудныя ножки отличаются длинными и тонкими члениками, такъ что въ 
общемъ являются значительно слабфе, чЕмъ въ род Paramysis. 8-й и 4-й 
членики имфютъ одинаковую длину, но отличаются другъ отъ друга распре- 
дфлешемъ и характеромъ щетинокъ. Лапка состойть изъ пяти членяковъ, 
причемъ пятый, когтевой членикъ рудиментаренъ. 1-й членикъ лапки очень 
короткій, 2-й — самый длинный; остальные членики посл$довательно уко- 
рачиваются. У Paramysis Bch четыре членика лапки имфютъ почти одина- 
ковую длину и толщину и украшены (каждый) вБнцомъ изъ многочислен- 
ныхъ перистыхъ щетинокъ. 

Telson (рис. 9) представляетъ собою широкую, немною сзуживающуюся 
HASADE пластинку, одинаковую по длин сз посльднимз абдоминальнымь 
сеъментомв. Задній, широкій край telson'a слегка лишь вогнутый, густо 
усаженъ нёжными шипами, числомъ отъ 22 до 25; задніе углы telson'a 
несуть по короткому прямому шипу. По сторонамъ telson'a сидятъ относи- 
тельно слабые шипы, числомъ 18. Telson рода Mesomysis ничего общаго 
не имфетъ съ telson’oME рода Paramysis. Тезоп 1-го рода по своему етрое- 
нію болБе всего noxox на telson рода Austromysis Czern., а черезъ no- 
средство Mesomysis Ceerniawskii сближается съ родомъ Catamysis G. О. 
Sars’a. 


Фив.-Мат. erp. 242. 24 
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Относительно пластянокъ хвостоваго плавника егБдуеть зам тить, что 
внутренняя пластинка значительно длиннфе telson'a, или, говоря точне, 
задній конецъ ея выступаеть за пред$лы telson’a по крайней mbps на 


% его длины. 


27. Mesomysis Kowalewskis Czern. 


В. Чернявскій. Loc. cit., вып. 2, стр. 50, tab. XXI (20 figs.); tab. XXII, figs. 1—18. — 
G. О. Sars. Loc. cit., p. 408, Pl. IV et p. 444, РІ. V. 

Мьстонахотдене. Cr. XXII, 1%үш, Тралъ; cr. XXVII, тралъ въ nepe- 
валочномь Epmskb; cr. XXVII, 16/; Планктонъ въ Курчинскомъ лиманБ 
р. Кубани (17 экземпл.); cr. XXVIII, !6/х, Горькое гирло, трағь (101 
экземпл., $ -- д). 

Этотъ видъ настолько близокъ Kb предъидущему, что въ болыпинствв 
случаевъ только внимательное сравнеше ихъ другъ съ другомъ позволяеть 
ихъ различать болБе или менфе удовлетворительно. 

Я позволю себЪ сопоставить здБсь признаки обоихъ видовъ, признаки, 
которые при сравненіи бблышаго числа экземпляровъ быть можеть еще 
болБе потеряють свое таксономическое значеніе. Дяя сравненія были 
взяты самки одной величины съ зародышами уже успвшими освободиться 


ИЗЪ ЯИЦЪ. 


` Mesomysis Ulskii, ©. 


1. ТЕло тонкое и стройное; го- 
ловогрудь съужена къ головному 
отдБлу. 

2. Пигментировка какъ сегмен- 
товъ,такъ и придатковъ ихъ слабая. 


9. Послћдній членикь мандибу- 
лярнаго шупика несеть на виБшней 
сторон 6 простыхъ и 11 пери- 
стыхъ щетинокъ, кром 2-хъ Bep- 
шинныхъ. На спинной сторон — 
7 щетинокъ. 

Средній членикъ снабженъ силь- 
ными грубо-зазубренными щетин- 
ками. 





Mesomysis Kowalewskii, 9. 


1. ТЕло болБе толстое u kpnn- 
ков. Сьужене головогруди выра- 
жено слабЪе. 

2. Пигментировка развита зна- 
чительно сильнфе (пигментные ден- 
дряты) ?. 

3. ПостЕдній членикъ мандибу- 
лярнаго щупика на внфшней сторо- 
HÉ necems 2 прост. и 8 перистые 
шетинокь, KPOMB двухь вершин- 
ныхъ. На спинной сторон — 3 we- 
MUHKU. 

На среднемъ членикв сидять 
слабыя, едва зазубренныя щетинки. 


1) Въ этомъ отношенін нельзя провести рБәкой границы: встрБчаются особи со вс%- 


возможными переходами. 
Физ.-Мат. отр. 243. 
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4. ПостБдній членикь ножки 
BHyTpeHHHXb антеннъ украшевъ 
12-ю перистыми щетинками. 

5. Чешуя наружныхъ антеннь 
HECKOIBKO болБе ч®мъ втрое длин- 
нБе своей ширины. 

6. 4-й членикъ грудныхъ но- 
жекъ на !/, короче 3-го. 

2, З и 4-й членики лапки имБ- 
ютъ почти одинаковую длину. 


7. ПостБдний членикъ лапки (въ 
1-й грудной ножк$) снабжен npo- 
дольнымё padoma шитиковз. При 
основаши когтевого члевика CH- 
AATE ABB зубчатыя щетинки, изъ 
которыхъ одна толще. 


8. Длина telson’a меньше utu 
вдвое его ширины (при основаніи). 

Боковыхъ шиповъ по 18-ти. 

Число шиповъ въ выемк$ равно 
21-му. 

Пигментировка слабая. 


4. Такихъ щетинокъ на указан- 
номъ членикБ находится 9. 


5. Длина чешуи втрое длиннБе 
ея ширины. 


6. 4 и 3-й членики грудныхъ 
ногь сохраняютъ то-же отношеніе. 
Въ общемъ грудныя ножки короче, 
но, имя тоть же діаметръ члени- 
ковь, какъ y Mes. Ulskii, кажутся 
толще, чБмъ y посаЁдняго вида. 

2, 3 и 4-й членики лапки почти 
одинаковой длины. 

7. Посл дай членикъ лапки въ 
10-й грудной ножк$ продольнаго 
ряда шипиковъ не имфетъ. 

Ms» двухъ зубчатыхъ щети- 
нокь у основашя когтевого членика 
одна очень толста и сильно вздута 
при основании. | 

8. Длина telson'a вдвое больше 
его ширины (при основан!и). 

Боковыхъ шиповъ столько-же. 

Число шиповъ въ выемк$ рав- 
но 26. 

Пигменть развить звачительно. 


28. Mesomysis intermedia Czern. 
(Таба. IV, рис. 10—11). - 


B. Чернявский, Loc cit, вып. 2, стр. 52, tab. XXII, figs. 14—20; tab. XXIII, figs. 
1--15. — G. O. Sars, Loc. cit., p. 411, Pl. VI; p. 446. 


МЬстонахожденіе. Cr. XX, “үт, Въ rupab Кутюрьма, нБсколько выше 


гирловаго лоцмейстерскаго поста. Драга (19 әкземпл., © + 9); ст. XXII, 
1 п. Тралъ (много экземпл., © + 5); cr. XXIII, 10/уш. Гирло Каланча, 
драга въ ям глубиною 5 саженъ (одинъ экземпл., 2); ст. XXV, (tem. Про- 
тивъ устьевь Дона, на глубинв 2—3 Футъ, на взморьБ (2 әкземпл., $); 
ст. XXVII. Тралъ въ переволочномъ Engt (много, 9 -+ 5); ст. XXXVII, 
16/x. Планктонъ въ Курчакскомь лиман р. Кубани (22 экземпл., 6 + ©); 
ст. XXXVIII, 16%, Горькое гирло, тралъ (48 экземпл., 9 -+ $); ст. XLIV. 


den, Mag. стр. 944. 26 
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Взморье передь устьемъ pika Протоки — рукава Кубани (3 экз., 2 $ +6, 
очень больше; 42 экземпл., б -+ 9, меньшихъ). 


29. Euxynomysis Mecznikowi Czern. 


| (Табл. IV, рис. 12—16). 
B. Чернявский. Loc. cit., вып. 1, стр. 182, табл. XII, рис. 21—25; табл. XIIT, рис. 1—8. 


Mbcronaxomaenie. Ст. I, (ie Уклюгскій лиманъ, около пристани въ 
имӛнін «Атманай» (3 экземпл., 2 98); cr. П, 28/уп. Изъ драги, ближе 
къ южной части Уклюгскаго лимана (2 экземпл., 4 +- 9). 

_ Впервые эта Форма была установлена В. Чернявскимъ по экзем- 
плярамъ, добытымъ въ Березанскомъ лиманф, близъ Очакова. Немного- 
численныя особи, найденныя мною въ матеріал экспедицін «Атманая», HE- 
сомнфнно принадлежать къ этой же Форм, что констатируетъ присутствие 
ея въ Азовскомъ MOPÉ. 

Длина Tia (0) = 5—6 mm. 

Внутреннія антенны (табл. IV, рис. 12). Ножка значительно сильн$е 
стебельчатыхъ глазъ. Основной членикъ ножки %раз00 длиннње двухз CATO- 
дующихг члениковз, взятыхь вмпсттъ. Наружно-передній уголь основного 
членика снабженъ пятью щетинками, между которыми ABB болБе силь- 
ныхъ — перистыя. Средній членикь ножки почти въ четыре раза короче 
основного и на внутреннемъ переднемъ углу несетъ одну длинную, пери- 
стую шетинку и четыре шетинки у середины передняго края. Конечный 
членикь вдвое длиннфе предыдущаго; на сторон$ внутренняго жгута имфетъ 
три перистыхъ щетинки. Кром$ того, передній край этого членика, между 
основаніями обоихъ жгутовъ, вооружень трехугольнымъ шипомъ и BÉ- 
сколькими щетинками. | 

Наружныя антенны (рис. 13). Чешуя amber видъ узко-ланцетной пла- . 
CTHHKH съ обфихь сторонъ усаженной длинными и перистыми щетинками. 
Верхушечный членикъ чешуи занимаеть почти TL часть всей чешуи и He- 
CEMS пять щетинок; — три Ha вершинЕ и ABB — по бокамъ. . 

Жвалы (рис. 14). Конечный членикъ мандибулярнаго щупика короткій, 
къ концу значительно расширяется; ero косо-срБзанный передній край He- 
сеть шесть толстыхъ рБснитчатыхъ щетинокъ и одну длинную, согнутую 
и зазубренную щетинку, значительныхъ размЕровъ. 

Грудныя ножки очень тонкія. Лапка состоить изъ 4-хь удлиненныхъ 
члениковь: 1-й членикъ самый длинный, почти равенъ двумъ слБдующимъ, 
взятымъ BMÉCTÉ; 2-й членикъ немного короче 3-го; посл®днїй членикь 
имБетъ видъ продолговатаго бугорка вооруженнаго на вершин двумя 


простыми щетинками. 
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Хвостовый плавникъ (рис. 15). Внутренняя пластинка имфеть ланцето- 
видную Форму, сильно съужена къ концу и снабжена сравнительно круп- 
нымъ оттолитомъ въ основани. Наружная пластинка имБеть почти линей- 
ную Форму съ широко округленною вершиною. 

Telson (рис. 16) широкій и сравнительно короткій, съ обфихъ сторонъ 
усаженъ рБдко-стоящими, сильными шипами. Задній вырЁзъ неглубокій, 
густо усаженъ шипами (15—16); угловые шипы прямые, почти равные 
по AIMÉ своей съ боковыми шипами telson'a. | 


80. Parapodopsis cornuta Czern. 


Вл. Чернявск!Й. Loc, cit., вып. 1, стр. 149, табл. I, puc. 1—19; табл. II, puc. 1—14, 
16—34; табл. Ш, рис. 1—15. — В. Совинскій. Ракообразныя Азовскаго моря, loc. cit. 
стр. 347. А 


МЪстонахожденіе. Cr. II, 24ү Ha драги, ближе къ южной части 
Укаюгскаго лимана (одинъ акземпл., 9); ст. X, “үш, Р®ка Кальміусъ, въ 
3-хъ верстахъ отъ устья; планктонъ, ночью (болБе 360 экземпл., © + 9); 
ст. XII, тамъ же, rab cr. X, но ближе къ устью рЬки; планктонь, ночью 
(до 1000 экземпл., 9 + ô); ст. ХХХ, Lem Планктонъ въ Ейскомъ лиман 
(189 экземпл., $5 и juven.); ст. XXXII. Маріупольскій порть (очень 
много, 9 + $); ст. XXXVII, 16/х. Планктонъ въ Курчакскомь лиман 
р. Кубани (8 экземпл.); ст. XXXVIII, 16/x. Горькое гирло, тралъ (четыре 
экземпл.); CT. XL, 17/х, Противъ Темрюкскаго гирла (10 экземпл.); ст. XLI, 
19/х. Въ морБ, противъ сладкаго гирла р. Кубани (11 экземпл.). 


31. Gasírosaccus sanctus (V. Bened) Norman. 


Мьетонахонденіе. Cr. УП, 2/vı Драга. C» южной стороны Бердян- 
ской косы, противъ маяка (одинъ экземпх.). 

Экспедишей «Атманая» доставленъ изъ вышеназванной станщи един- 
ственный и то неполный экземпляръ (только лишь одна задняя часть TÉJA). 

Для Азовскаго моря Gastrosaccus sanctus впервые упоминается 
H. Пенго (Бердянскій заливъ), а 3arbw его нашель Вл. Чернявский въ 
Сухумскомь залив Чернаго Mops!) Въ 1891 году д-рь Остроумовъ 
нашель эту Форму вторично въ Азовскомъ MODE и притомъ въ TOME же 
Бердянскомъ заливё въ количеств двухь әкземиляровь (4). По этимъ 
особямъ мною было сдБлано подробное описане этого вида”). 

Такимъ образомь, Gastrosaccus sanctus является Формою, повидимому, 
мало-распространенной въ Азовскомъ Mops: со времени H. Пенго ora 





1) Bx. Чернявский, Loc. cit., вып, 1, стр. 68. 
2) Ракообразныя Азовскаго моря, loc. cit., стр. 341. 
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мизида была находима только лишь въ одномъ м®стЪ моря, въ Бердян- 
скомъ заливВ, тамъ же, TAB впервые нашелъ ее г-нъ Пенго, и притомъ 
въ крайне ограниченномъ чисхЕ экземпляровъ (4). 


У. Decapoda. 
а) Масгига. 
Сем. Caridae. 
32. Leander rectirostris Zadd.: 


Мёстонахождене. Ст. I, Lier. Уклюгскій лимань, около пристани въ 
имфн!и «Атманай»; ст. У, 29/уп. Бирючья коса, драга и неводь (50 экземпа.); 
ст. VI, Lem. Бердянская коса (5 эке.); cr. XXXIV. Маріупозьскій портъ 
(моль) (9 әкземпл.) ?. 


b) Brachiura. 
Сем. Grapsidae. 


33. Heterograpsus Lucas M. Edw. 


\ 


М%+стонахождене. Cr. II, Zen Драга ближе къ южной части Уклюг- 
скаго лимана (1 экземпл., ©); ст. ГУ. Перебоина Укаюгскаго лимана между 
Бирючьимъ островомъ и Федотовой косой (14 әкземші.); ст. V, 2%vıı 
Бирючья коса (2 экземпл.); ст. УП. Съ южной стороны Бердянской косы 
(2 экземпл.); cr. ҮШ, З/уш. Блосарайская коса (1 экземпл.); ст. XXXIII. 
Маріупольекій порть (7 экземпл.); ст. XXXV, “үш, Еникале (27 экземпл.). 


Въ вид прибавленія присоединяю къ списку ракообразныхъ, добы- 
тыхъ экепедищей «Атманая», еще два вида изъ усоногихъ раковъ: 


34. Balanus improvisus Darw. 


МЬстонахожденіе. Cr. IX. Р$ка Кальміусъ (Маріуполь). Въ 3-хъ вер- 
стахь отъ устья; съ камышей и травы (много); cr. XIII, Bier Песчаный 
маякъ (матеріалъ соскобленъ съ пловучаго маяка); ст. ХХХІ. Ейск лиманъ 
(городская пристань), матеріалъ со свай; cr. XXXIV. Маріупольскій порть 
(со crus мола); ст. XXXIX. Горькій лиманъ !6/y (въ камышахъ и изъ 
драги). 


1) Въ матеріалћ д-ра Остроумова имется также три экземпляра Astacus. 
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35. Balanus Sp. 


Мёстонахождене. Ст. I, äert. Уклюгскій лиманъ около пристани въ 
имБніи «Атманай» (2 экземпал.). | 


DL. 


Пять л®тъ тому назадъ, въ одномъ изъ засБданій Кіевскаго Общества 
Естествоиспытателей !) мною быль сдБланъ докладъ о Фхаун$ ракообразных 
Азовскаго моря, а затБмъ, спустя годъ, была напечатана моя работа — 
«Ракообразныя Азовскаго моря» ?). Въ этой посіБдней работЕ были изло- 
жены результаты, полученные мною при обработкВ коллекщй собранныхъ 
д-ромъ Остроумовымъ въ 1891 году въ Азовскомъ морЕ ?), такъ и pe- 
зультаты собственныхъ` экскурсій, произведенныхъ въ томъ же MOPS въ 
1892 году %; KpoMË того, въ эту работу вошли дополненія, сдБланныя 
на основами обработки коллекций, собранныхъ гг. Кузнецовымъ и 
Тарнани‘). 

Приведенные въ означенной работ Факты привели меня къ сіБдую- 
щимъ заключенямъ: 

1) Фауна ракообразныхъ Азовскаго моря далеко бднфе Формами, 
ЧЕмь та-же Фауна Чернаго моря. Въ Азовскомъ мор совсфмъ отсут- 
ствуеть группа Laemodipoda (Caprellidae); недостаеть весьма многихъ 
представителей изъ Amphipoda; равноногіе раки (Isopoda) представлены 
лишь двумя найболБе обыкновенными родами, Idotea и Sphaeroma, a изъ 
группы Decapoda пока найдены два вида Leander m одинъ видъ крабба — 
Heterograpsus Гмсавй. 

2) Азовское море, не смотря на бЪдность высшими ракообразными, 
обладаетъ, однако, оригинальными, ему только свойственными Формами. 
Къ такимъ тормамь принадлежать: Gmelina Kusnesowi (Sowinsky) G. О. 
Sars, Gammarus marinus, var. villosa Mihi, Microprotopus minutus Mihi, 
Pseudocuma pectinata Sowinsky и Iphinoe gracilis, var. maeotica Mihi. 

3) По общему своему habitus’y. тауна ракообразныхһ Азовекаго моря 
должна быть сопоставлена съ TÉME областями Чернаго моря, которыя OTIM- 
чаютея мало-соленою водою, какъ BCA сЕверо-западная прибрежная его 
полоса BMECTE съ открывающимися въ Hee лиманами: ДнЁстровскимъ, 


1) Зап. Юев. О--ва Ест. 1894, т. ХШ, стр. ХХХУП. 

2) Loc. cit., т. ХШ, стр. 289 и табл. VIII—XV. 

8) А. А. Остроумовь. Отчетъ объ участи въ научной поВздкЪ по Азовскому морю 
на транспортВ «Казбекъ» хВтомъ 1891 г. Прилож. № 6 къ LXIX т. Зап, Имп. Ак. Н, 

4) Loc. cit., т. XIII, стр. 292. 

5) Or". о командировкВ въ Спб. дія научн. занят, въ Зоол. Музей Ак. Наукь. Kies. 
Унив. Изв. 1894, № 7, IV, стр. 10. — Loc. eit., т. XIII, стр. 380—386. 
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Березанскимъ и Днфпровско-Бугскимъ. Связующей Формою для обоихъ 
морей является Gammarus maeoticus Sowinsky, Форма въ высшей степени 
распространенная и характерная въ мало-соленыхъ областяхъ того и APY- 
гого моря. Мною тогда же было высказано предположеше !), что если въ 
Черномъ морБ найдутся Формы характерныя до сихъ поръ для Азовскаго 
моря, то это будеть имфть MECTO лишь въ опрБсненныхһ областяхъ Hep- 
наго моря. 

4) Фауна Азовскаго моря находится, повидимому, еще въ Horte Tbc- 
ной генетической связи съ фауной Kacniückaro моря, какъ о TOME свидБ- 
тельствуютъ обще обоимъ морямъ рыбы, моллюски, а изъ ракообразныхъ 
Gammarus macoticus и Pseudocuma pectinata. | 

Таковыми были данныя, которыми мы владЪли пять ALTh тому назадъ. 
Въ настоящее время вопросъ объ общности коренной (автохтонной) тауны 
Понто-Каспійскаго бассейна можеть считаться разрБшеннымһ. Такому 
положенію дла мы обязаны, съ одной стороны, обширной pa6orb G. О. 
Sars'a, обработавшаго богатый матеріалъ no ракообразнымъ изъ Касшй- 
скаго моря?), съ другой стороны, неутомимымъ и въ высшей степени пло- 
дотворнымъ изслЁдованіямъ д-ра А. А. Остроумова, произведеннымъ въ 
различныхъ частяхъ Азовскаго и Чернаго морей. 

Работа G. О. Sars’a показала намъ все разнообразіе и всю ориги- 
нальность карцинологической тауны Каспійскаго моря и BMÉCTÉ съ тёмъ 
дала намъ въ высшей степени важную и прочную точку опоры для сравне- 
нія каспійской Фауны съ COOTBÉTCTBEHHOË тауною Черноморско-азовскаго 
бассейна. Что касается изслЁдованій д-ра Остроумова въ Азовскомъ 
морБ%) и въ сБверо-западной части Чернаго моря (собственно открытые 
лиманы) ©, то он%, во-первыхъ, еще ThcHbe закр$пили родственные узы 
между Азовскимъ и Касшйскимъ морями, найдя въ первомъ изъ назван- 
ныхъ морей цфлый рядъ Формъ, съ одной стороны, оригинальныхъ, а съ 
другой — общихъ съ посхБднимъ моремъ. Такимъ образомъ историческій 
характерь Фауны Азовскаго моря получилъ вполи$ опредБленную Физіоно- 
мію. Во-вторыхъ, посх6дая изслЬдованія д-ра Остроумова, произведен- 


1) Loc. cit., т. XIII, стр. 888. 

2) G. О. Sars, Crustacea Caspia. Mysidae (Mél. biolog. Т. XIII, 3, p. 399, м. 8 pl.; Account 
of the Mysidae (Изв. И. Ак. Н. 1894, № 5, р. 433, w. 8 pl.); Cumacea (Mel. biolog., T. XIII, 3, 
w. 12 pl., p. 461); Gammaridae (Изв. И. Ax. Н. т. III, Ne 2, p. 179, w. 8 pl; Ibid. № 4, p. 848, 
w. 8 pl); Gammaridae (concluded). Corophidae (Ibid. 1895, № 3, p. 275, w. 8 pl.); Suppl. Amphi- 
рода (Ibid., 1896, № 5, p. 421, w. 12 pl.); On some additional Crustacea from the Caspian Sea 
(Ежегодн. Зоол. Муз. Имп. Ак. Н. 1897, p. 273, табл. XIII—XVI). 

8) А.А. Остроумовъ. Научные результаты экспедищи «Атманая», Изв. Имп. Ак. Н. 
1896, т. IV, № 4, стр. 389 и 1 табл; т. V, №2, стр. 111; т. УП, № 8, стр. 251. 

4) Его-же. О гидрологическихъ изслВдованіяхь въ устьяхь южно-русскихъ DER 
въ 1896 году. Предварительное сообщеніе. — Изв. Имп. Ак. H., т. VI, № 4, стр. 348. 
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ныя имъ въ 1896 году въ устьяхъ южно-русскихъ р®къ (открытые лиманы: 
Днъпровско-Бугскій, Березанскій и ДнЕстровскій), дали результаты, KOTO- 
рые превзошли ожиданія. Во всфхъ лиманахъ (въ особенности Дн$пров- 
ско-Бугскомъ) HECOMHÉHHBIM'E образомъ было доказано существование обиль- 
ной реликтовой Фауны, по своему характеру тождественной съ фауной 
Kacniäckaro и Азовскаго морей. Такъ, въ названныхъ лиманахь найдены!): 
Bythotrephes Pengoi и Corniger таеойсиз, считавшіеся до cux» поръ xapak- 
терными для Азовскаго моря; каспійскіе роды изъ Amphipod’s: Gmelina, 
Gmelinopsis, Amathillina и виды Corophium: С. chelicorne и robusium — 
все Формы, описанныя G. О. Sars’omp для Каспійскаго моря; каспійскія 
мизиды и Cumacea (port Pseudocuma); изъ моллюсковъ найдены: (Адаспа, 
Dreissena, Clessinia, Micromelania и, наконецъ, среди червей — предста- 
вители сем. Ampharetidae u Tubifex deserticola Grimm. Вся ata Toma 
тормь, которая несомнфнно значительно увеличится при детальной обра- 
ботк® коллекций *), является новымъ блестящимъ доказательствомъ общно- 
сти происхожденія Фауны современныхъ намъ морей, Чернаго съ Азов- 
скимъ и Касшйскаго 3). — Основываясь HA такомъ составв тауны откры- 
тыхь лимановь, д-ръ А. Остроумовъ имфль полное основаше высказать, 
что «BCL эти лиманы (въ особенности Бугскій) представляютъ собою какъ бы 
уголки пліоценоваго бассейна, заброшенные внутрь материка». (Loc. cit., 
стр. 349). 


Приведенвые въ настоящей статьв 36 видовъ высшихъ ракообраз- 
ныхъ (кром двухъ видовъ Balanus) представляютъ собою все, что я могь 
найти въ предоставленномъ MHS матеріал. Hat этихь 36 видовъ почти 
половина, 16 видовъ, является прибавленіемъ къ таунБ ракообразныхъ 
Азовскаго моря противъ того, что намъ было изв$стно въ 1893 году. 

Въ настоящее время, такимъ образомъ, количество видовъ азовскихъ 
ракообразныхъ, присчитывая сюда и два вида Balanus, достигаеть 40. 
Это, такъ сказать, статистическая сторона результата. 


1) А. Остроумовъ. Loc. cit., р. 358. 

2) Завимаясь въ настоящее время обработкой коллекщи ракообразныхъ, собранныхъ 
д-ромъ Остроумовымъ въ открытыхъ лиманахъ, я могу уже теперь сдфлать нћкоторыя 
добавлен я. Tak, кромЪ указанныхъ д-ромъ Остроумовымтъ, мною найдены: Gammarus 
haemobaphes Kiche, Gomm. tenellus G. O. Sars, Gamm., obesus С. О. Sars, Carophium таео- 
ticum п. вр. (описанная въ настоящей статьВ), Coroph. mucronatum С. O. Sara, Gmelinopsis 
tuberculata G. О. Sars и Niphargoides corpulentus С, О. Sara. 

8) Естественнымъ продолженіемъ Понто-Каспійскаго бассейна служитъ Аральское 
море. Къ comaxbaito o таун5 ero мы знаемъ еще очень немного. Еще г. УльянинымЪъ 
описанъ изъ этого моря Gammarus Aralensis, который по общему habitus’y своему весьма no- 
хожъ на G. maeoticus; разновидность этого-же вида (var. caspius) приводится G О.Вагвомь 
въ спискв каспійскихъ амФиподь (L. с. Supplem., стр. 485). 
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Что касается зоо-географической оцнки найденныхъ новыхъ AAA 
. Азовскаго моря видовъ, то съ этой стороны они представляють значитель- 
ный интересъ, внося новую серію Фактовъ въ вопросъ о генезис азовско- 
каспійской фауны. Къ этимъ новымъ для азовской тауны ракообразнымъ 
принадлежать слЕдуюшіе виды 1): 
Corophium crassicorne Bruz. 

» maeoticum п. sp. 
Erichthonius difformis (Ed w.) Del. Val. 
Amphithoe rubricata Leach. 
Gammarus robustoides Grimm. 

» crassus Grimm. 

» Sarsii n. вр. 
Dexamine spinosa Mont. 
Cymathoa Бр. ? 
Pseudocuma gracilloides G. О. Sars. 

2» Sowinskis С. О. Sars. 

Paramysis Baer Czern. 
Euzynomysis Mecenikowi Czern. 
Mesomysis Ulskii (Czern.) G. O. Sars. 

» Kowalewsku Czern. 

» intermedia Czern. 


Какъ ни кратокъ этотъ перечень Формъ, Tbw не менБе онъ крайне 
интересенъ. Среди названныхъ видовъ мы находимъ двоякаго рода Формы: 
переселенцы изъ Чернаго моря и коренныя Формы или автохтоны. Къ пер- 
вой KATETOPIH относятся: 


Erichthonius difformis, 
Amphithoe rubricata, 
Corophium crassicorne, 
Dexamine Spinosa и 
Cymathoa Бр. 3) 

Къ второй категори Формъ принадлежать остальные 11 видовъ (от- 
мфченные курсивомъ), изъ которыхъ девять видовз оказываются общими 
ce Каспійскимә моремг, а два новыхъ вида, Corophium maeoticum и Gam- 
marus Sarsii, настолько близки къ соотввтетвуюшимһь каспійскимъ сороди- 





1) Въ тексть әти виды обозначены звЁздочкою. 

2) Къ Формамь этой категоріи изъ изв$стныхъ раньше принадлежать: Leander 
Squilla, L. rectirostris, Heterograpsus Lucasii, Gastrosaccus Sanctus Norm., Idotea tricuspidata 
Desm., Sphaeroma serratum Fabr., Corophium grossipes Linné, Podocerus ocius, Microdeu- 
topus gryllotalpa Costa, Атрейзса diadema, Melita palmata Leach., Gammarus marinus 
Leach., Gammarus locusta L. и Balanus improvisus Darw. 
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чамъ, что безь особой натяжки могутъ быть также отнесены къ каспій- 
ской eaymb. Прибавимъ къ эткмъ азовско-касшйскимъ кореннымъ тормамь 
Tb виды той же категорій, которые были найдены мною равфе, а именно: 
Gammarus тасойсиз Sow-ky, Gammarus marinus Leach, var. villosa 
Sow-ky'), Gmelina Kusnezowi (Sow-ky) G. О. Sars, Mesomysis Krö- 
yeri Czern., Austromysts Helleri Czern., и Pseudocuma pectinata Sow- 
ky, мы получимъ 17 форме общихь Азовскому u Каспійскому морямд, 
т. е., около половины всһаз форм ракообразныхё населяющих» Азовское 
море; остальныя 23 Формы (изъ 40) являются въ этомъ MOPB переселен- 
nama изъ Чернаго моря. Проценть общихъ тормь повысится, если мы 
присоединимъ къ ихъ числу Bythotrephes Pengoi и Corniger maeoticus, Формы 
низшихъ ракообразныхъ, которыя въ послЕднее время были найдены также 
и въ открытыхъ лиманахъ сЕверо-западной области Чернаго моря ?). 

Въ заключене я позволю себБ привести здБсь списокъ станцій экспе- 
диціи «Атманая» съ перечислешемъ найденныхъ въ нихъ ракообразныхъ, а 
также н®сколько замБчаній по поводу распредЕленія ракообразныхъ въ 
Азовскоиъ морЕ. Въ виду того, что въ началБ статьи помБщено подробное 
обозначеніе станцій, здБсь приводятся только ихъ послБдовательные номера. 


Cr. I, 14ү, Dexamine spinosa Mont. 

Balanus sp. ? Microdeutopusgryllotalpa A. Costa. 
Erichthonius difformis (Edw.) Del. Gammarus locusta Г. 
Val. Idotea tricuspidata Désm. 

. Amphithoe rubricata Leach. Sphaeroma serratum Fabr. 
Dexamine spinosa (Mont.). Euxynomysis Mecznikowi Czern. 
Gammarus maeoticus Sow-ky. Mesomysis Króyeri Czern. 

» locusta Linné. Parapodopsis cornuta Czern. 
Idotea tricuspidata Désm. Iphinoe gracilis Bate, var. maeotica. 
Sphaeroma serratum Fabr. Heterograpsus Lucasii M. Edw. 
Euxynomysis Mecznikowi Czern. Cr. III 
Mesomysis Króyeri Czern. UT 
Iphinoe gracilis Bate, var. maeotica. Dexamine spinosa Mont. 

Leander rectirostris Zadd. Gammarus locusta L. 
Idotea tricuspidata Désm. 
Cr. II, 24/yn. 
Erichthonius difformis (Edw.) Del. Cr. IV. 
Val. Ampelisca diadema A. Costa. 
Amphithoe rubricata Leach. Sphaeroma serratum Fabr. 
Ampelisca diadema A. Costa. Heterograpsus Lucasii M. Edw. 


1) Gammarus marinus, var. villosa представхяетъ собою по всей вЗроятности camo- 
стоятельный видь, весьма близкій, впрочемъ, къ каспійскому виду Gam. haemobaphes Eich w., 
описанному G. О. багвомь (Loc. cit.). 

2) А. А. Остроумовъ. Гидролог. изсі. южно-рус. рькь, Loc. cit., стр. 360. 
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Cr. V, Sien. 


Idotea tricuspidata Désm. 
Cymothoa Sp. | 
Leander rectirostris Zadd. 
Heterograpsus Lucasii M. Edw. 


Cr. VI, Lem. 
Leander rectirostris Zadd. 


Cr. VII, ?/vm. 
Gammarus maeoticus Sow-ky. 


Iphinoe gracilis Bate, var. maeotica. 


Pseudocuma pectinata Sow-ky. 

Gastrosaccus sanctus Norm. 

Heterograpsus Lucasii M. Edw. 
Ст. ҮШІ, Zem. 


Gammarus maeoticus Sow-ky. 
Heterograpsus Lucasii M. Edw. 


Cr. IX. 


Balanus improvisus Дагу. 
Gammarus locusta L. 


Cr. X, “үлі. 
Corophium grossipes Linné. 


Iphinoe gracilis Bate, var. maeotica. 


Pseudocuma pectinata Sow-ky. 


» gracilloides G. O. Sars. 


Parapodopsis cornuta Czern. 


Cr. XI, “үші, 
Corophium grossipes Linné. 

Ст. XII, уш, 
Parapodopsis cornuta Czern. 


Cr. ХШ, Hiem. 


Balanus improvisus Darw. 
Corophium maeoticum n. sp. 


Gammarus marinus Leach, var. 


villosa Sow-ky. 


Cr. XIV, 5/ym. 
Corophium grossipes Linné. 
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Cr. ХУ, бүгі. 


Pseudocuma pectinata Sow-ky. 
»  Sowinskii G. О. Sars. 
э gracilloides G. O. Sars. 
Mesomysis Ulskii (Czern.) G. O. 
Sars. 


Cr. XVII, Siem. 


Gammarus marinus Leach. 
» » » 
losa. 


Cr. XVIII, 9/vrr. 


Gmelina Kusnezowi (Sow-ky) G. 
0. Sars. ' 
Corophium crassicorne Bruz. 
Pseudocuma gracilloides G. O. Sars. 
» Sowinskii G. O. Sars. 
Mesomysis Ulskii (Czern.) G. O. 
Sars. 


var. vil- 


Cr. XIX, Аш. 
Pseudocuma pectinata Sow-ky. 
» Sowinskii G. O. Sars. 
Mesomysis Ulskii (Czern.) G. O. 
Sars. 
Ст. ХХ, Ze. 


Pseudocuma Sowinskii G. О. Sars. 

Paramysis Baeri Czern. 

Mesomysis Ulskii (Czern.) G. O. 
Sars. 

Mesomysis intermedia Czern. 


Cr. XXI, YAm. 
Pseudocuma Sowinskii G. O. Sars. 


Cr. XXII, 10у, 


Mesomysis intermedia Czern. 
» Kowalewskii Czern. 


Cr. XXIII, Iert. 


Pseudocuma Sowinskii G. O. Sars. 
Mesomysis intermedia Czern. 


21 


894 
Cr. XXIV, Lie. 


Pseudocuma gracilloides G. O. Sars. 


» Sowinskii G. O. Sars. 
Paramysis Baeri Czern. 


Mesomysis Ulskii (Czern.) G. O. 


Sars. 


Cr. XXV. 


Gammarus Sarsii n. sp. 
Paramysis Baeri Czern. 
Mesomysis intermedia Czern. 


Cr. XXVI. 
Gammarus marinus Leach. 
'» robustoides Grimm. 
» crassus Grimm. 
Cr. XXVII. 
Mesomysis intermedia Czern. 
» Kowalewskii Czern. 


Cr. XXVIII, !3/у, 


Gmelina Kusnezowi (Sow-ky) G. 


O. Sars. 
Pseudocuma pectinata Sow-ky. 


» Sowinskii G. O. Sars. 
Mesomysis Ulskii (Czern.) G. O. 


Sars. 


Cr. XXIX, ltn. 


Corophium grossipes Linné. 
Pseudocuma pectinata Sow-ky. 


Cr. XXX, V/v 


Corophium grossipes Linné. 
Parapodopsis cornuta Czern. 


Cr. XXXII. 
Parapodopsis cornuta Czern. 


Cr. XXXIII. 


Corophium grossipes Linné. 
Ampelisca diadema А. Costa. 
Heterograpsus Lucasii M. Edw. 
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Cr. XXXIV. 

Balanus improvisus Darw. 
Leander rectirostris Zadd. 

Cr. XXXV, ^m. 
Gammarus locusta L. 
Heterograpsus Lucasii M. Ed w. 

Cr. XXXVI, 15%, 
Gammarus robustoides Grimm. 


Cr. XXXVII, 16%. 


Gammarus marinus Leach. 

Mesomysis Kowalewskii Czern. 
» intermedia Czern. 

Parapodopsis cornuta Czern. 
Cr. XXXVII, 16%, 


Mesomysis Kowalewskii Czern. 
» intermedia Czern. 

Parapodopsis cornuta Czern. 
Cr. XXXIX, 16/х. 


Balanus improvisus Darw. 
Gammarus marinus Leach, var. 
villosa. 
Cr. XL, 17%, 
Mesomysis Ulskii (Czern.) G. 0. 
Загв. 
Parapodopsis cornuta Czern. 
Or. XLI, 1%. 
Parapodopsis cornuta Cz ern. 


Ст. XLII, 20%. 
Asellus aquaticus. 


Cr. XLIV. 


Pseudocuma Sowinskii G. O. Sars. 
Mesomysis intermedia Czern. 


Or» лейтен. Жукова. 
Ст. І. | 
Corophium grossipes Linné. 
Pseudocuma pectinata Sow-ky. | 
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Ст. П. Ст. ТУ. 


Corophium grossipes Linné. | Pseudocuma pectinata Sowky. 
Gammarus Sarsii n. sp. 
Gmelina Kusnezowi (Sow-ky) G. Cr. V. 
O. Sars. | Ampelista diadema A. Costa. 
Pseudocuma pectinata Sow ky. Cr. VL 
Cr. III. 


Corophium crassicorne Bruz. 
Corophium grossipes Linné. | 


 ОбозрБвая распространеніе ракообразныхь въ Азовскомъ MOPÉ, мы 
замЁчаемъ боле или membe рЁзкое различіе Восточной его части отъ За- 
падной. Если провести линію приблизительно отъ Маріупольскаго порта 
(устья рБки Кальмуса) въ юго-юго-западномъ направленіи, примФрно до 
города Тамани, мы получимъ къ востоку отъ этой линіи участокъ моря, въ 
населеніи котораго играютъ значительную роль коренныя Формы (реликто- 
вая Фауна), что, очевидно, обусловливается значительнымъ опръсненіемъ 
этой части моря. Ham6oxbe рЁзко выраженъ подобный характерь тауны 
въ сЕверо-восточномъ углу моря, образующаго здБсь родъ залива, входь 
въ который обозначается двумя далеко вдающимися въ море косами: ББло- 
сарайской — съ сфвера и Долгой косой — съ юга!). Къ западу отъ озна- 
ченной лини Фауна почти теряетъ свои коренныя или реликтовыя Формы, 
замБняя ихъ переселенцами изъ Чернаго моря. Приводимая мною ниже 
сравнительная таблица имфетъ цфлью наглядно показать сказанное несход- 
ство Фаунъ въ западной и восточной частяхъ Азовскаго моря ?). 





1) Въ остальной части Восточной области реликтовый характеръ хауны удерживается 
близъ береговъ, въ лиманахъ и въ гирлахь рБкъ. 

2) «Т» въ таблицВ означаетъ присутетвіе, c—» отсутствіе данной Формы. Число въ 
скобкахъ — количество мЕстонахожденій, 
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Западн. ч. | Bocrous. ч. 














Corophium grossipes Linné............... — t (9) 
» crassicorne Bruz....,.......... + (1) + (1)? 
» maeoticum n. вр................ — T (1) 
Podocerus Octus Bate ................... T (1) -- 
Erichthontus difformis (Edw.) Del. Valle...... + (2) — 
Amphithoe rubricata Leach. .............. t (2) — 
Microdeutopus gryllotalpa A. Costa......... T (7) — 
Microprotopus minutus Sow-ky............. + (1) — 
Ampelisca diadema A. Costa’),............ + (7) — 
Dexamine spinosa Mont. ................. + (3) -- 
Gammarus locusta Linné*).........,...... t (11) — 
» marinus Leach. ............... + (2) t (3) 
» » » „var. уШова...... T (1) + (3) 
o» maeoticus Sow-ky ......... 2... + (5) t (3) 
» robustoides Grimm. ............ — + .(2) 
» crassus Grimm. ........... — T (1) 
» Sarsii D. вр................... -- + (2) 
Gmelina Kusnezowi (Sow-ky) б. 0. Загв..... — + (6) 
Melita palmata Leach. .................. t (3) — 
Sphaeroma serratum Fabr. ............... + (6) -- 
Idotea tricuspidata Désm. ................ t (6) — 
Cymothoa Өр........................... t (1) ? 
Iphinoe gracilis Bate, var. maeotica......... T (5) + (2) 
Pseudocuma gracilloides G. О. Sars......... — t (4) 
» pectinata Sow-ky............. — 1 (9) 
» Sowinskii G. O. Sars........... -- t (9) 
Paramysis Baeri Czern. ................. — + (3) 
Mesomysis Kröyeri Czern. ............... t (4) — 
» Ulskii (Czern.) б. О. Sars....... — . T (7) 
» Kowalewskii Czern. ............ — + (4) 
» intermedia Czern............... — + (8) 
Euxynomysis Mecznikowii Czern. ........., t (2) — 
Parapodopsis cornuta Czern............... t (3) + (8) 
Gastrosaccus sanctus Norm.........,.,.... T (1) -- 
Heterograpsus Lucas M. Edw............. t (9) — 
Leander rectirostris Zadd. ............... t (5) — 
Leander squila 1,3),,................... t (2) — 
Balanus improvisus раги. ............... t (4) 1 (4) 
Balanus ӛр.?......................... t (1) — 
1) Достигаетъ граничной динін (Маріуполь). 2) То-же. 8) Asellus aquaticus 


(ст. XLII) и Astacus, какь Формы чисто IIDÉCHOBOXHEIS, не вошли въ этотъ списокъ. 
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Разсматривая эту таблицу, мы видимъ, ITO BCE виды ракообразныхъ, 
принадлежащіе къ переселенцамъ изъ Чернаго моря (они въ таблиц 060- 
значены курсивомъ) и составляющие половину всего населенія, сосредото- 
чиваются въ западной, болБе соленой области моря, тогда какъ коренныя 
или реликтовыя Формы, за весьма немногими исключеніями, держатся восточ- 
ной, болБе опрБсненной области. Къ только что упомянутому исключеню 
принадлежать, во-первыхъ, Формы, имБюшія несомнЕнно реликтовый харак- 
теръ, которыя держатся, повидимому, одинаково охотно какъ въ западной, 
такъ и восточной области; къ такимъ относится (7. таеойсиз, G. marinus (2) 
и его разновидность «villosa», Iphinoe gracilis, var. maeotica. Во-вторыхъ, 
виды, какъ Mesomysis Kröyeri и Eurynomysis Mecenikowii, которые пока из- 
BÉCTHEI только съ западной части Азовскаго моря. Реликтовый характеръ 
әтихъ двухъ посхЁднихъ Формъ, à равно и Zphinoe gracilis, var. требуетъ еще 
выясненія. — Закончу мою статью замЕчаніемъ, что изсхБдованія MOH надъ 
ракообразными Азовскаго моря приводятъ къ выводамъ вполн$ согласнымъ 
съ тБми взглядами, которые высказаны были д-ромъ А. А. Остроумо- 
вымъ относительно другихъ группъ населенія Азовскаго моря (Coelente- 
rata, Polychaeta и Pisces), а равно съ выводами, сдЕланными мною въ 
1893 году, въ статьБ «Ракообразныя Азовскаго моря». 
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Объясненю рисунковъ !), 


Табл. I. Табл. III. 
Corophium maeoticum, п. sp. ©. ‚ Gammarus Sarsii n. вр. 2. 
Рис. 1. Верхнія антенны, ?/, B. H. Рис. 1. 5-ая пара Hors, 9; Г. 
» 2. Нижнія антенны, 2/5 » » » 2, 6-ая.» » р 

» 8. 1-ая пара хватательн.ногь2/, Н.Б. о 3.7-ая » » » 

» 4.2-ая » ЕС » un» Paramysis Baeri Ozern. ©. 

» 5. Хвостовой отдфлъ тБла Me Г. Рис. 4. Внутрен, антен. 1/, L. 
Gammarus robustoides Grimm. Д, » б. Наружн. » » ` 
Рис. 6. Верхнія антенны, 1/3 L. » 6. Мандибулярн. щупикъ 3/; L. 

» 7. Нижнія антенны, » » 7, 2-ая пара челюстей, b 

» 8. 1-ая пара хватательн. ногь » »  8.1-as пара ногочелюстей, » 

» 39.2-a8 » > » э » 9.2-ая » » » 

о 10. 3-я napa грудныхъ  » » » 10. Передн. грудн. ножка » 

» 11.4-я » » ` » » » 11. Lag mapa брюшн. ногь > 

» 12. Передн. napa хвостов. » » » 12.9-ая na. а н » 

» 18. Средн. » » » » » 13, 3-я » » » » 

» 14. Задняя » » » » 

» 16. Telson » 

Табл. II. | Табл. ТУ. 
Gammarus robustoides Grimm 2. Iphinoe gracilis Bate, var. maeotica. 
Рис. 1. Основн. член. 5-ой пары !/ L. Рис. 1. Хвостовые придатки ©, Yy L. 

» 2, » » 6-0й » ” » Pseudocuma gracilloides G. О. Sars. 

» 8. » ә 7-ой » » | Puc. 2. Хвостовые придатки d, !/, L. 
Gammarus crassus Grimm д. | » 3. > » © a 
Рис. 4. Lan пара хватательн. Hors Bis L. Paramysis Baeri, Czern. 0. 

5. 2-ая » » ^ р » Рис. 4. Хвостовой плавникъ, И; L. 

» б. Основи. член. 7-ой пары Hors !/, L. » 6. Telson, !/ Г. 

Gammarus Sarsii n. sp. (. Mesomysis Ulsksi (Czern.) G. О. Sars ©. 
Рис. 7. Верхнія антенны, 5/9 L.; a. me- Рис. 6. Внутреннія антенны, 7/5 L. 
тинка придаточн. жгутика; b. обо- » 7. Наружный антенны, !/, L. 
нятельный органъ, 8/ Г. » 8. Мандибулярный щупикъ, %, Г. 
» 8. Нижнія антенны, */, L.; aaa. ще- » 9. Telson, 34 L. 
тинки, b. послЕдній член. жгута, Mesomysis intermedia Czern. 
3/6 L. Рис. 10. Telson, 3/, L. 

» 9. Мандибулярный щупикъ % L. » 11. To-xe, Ш L. 

» 10. 1-ая пара хватательн. ногь » Euxynomysis Mecentkowi, Czern ©. 

» 11. 8-я пара грудныхъ » № Рас. 12. Внутренңія антенны, 1}, L. 

» 12.4-8 » » 90» » 13. Чешуя наружн. антен., !/, Г. 

о 13. Передняя хвостовая нога » » 14. Жвалы, Ш L. 

» 14. Средн. » » » » 16. Хвостовой naase. 2/,, L. 

» 16. Задн. » » » » 16. Telson, !/, Г. 

» 19. Telson. » 


1) Въ дробяхъ числитель обозначаеть № окуляра, а знамВнатель — № объектива. 
«Б. Н.» обозначаетъ большой микроскопь Hartnack'a и eL.» — микроскопъ Leits’a. 
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